REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00052 OO.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE @
Sibaté, marzo dos de dos mil veintiuno

Se encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decisi@ en
derecho corresponde respecto de |3 peticion de accién de tutela instaurdda pocelsefior
WILSON ALFREDO CARDENAS GALINDO en contra de la 5@/@%/\ DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE é\/ VA DE
SIBATE.

instaurd ante este Despacho accion de tutela en codfi~ddfa SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE
SIBATE, solicitando se tutele el derecho fundamental (’7 ticion.

ANTECEDENTES @
El sefor WILSON ALFREDO CARDENAS GALINDO qui%} nombre propio,
2]

Como fundamento de su peticién el acciona%a? los hechos indicando que
impetro derecho de peticién ante la accionada baj cado N°2021008300 del 25
de enero de 2021 solicitando [a revocatoria directa\déf comparendo N°27190836 del

7/3/2020y actualizacién de las plataformazﬁél@/\ﬁy el RUNT (indiva que a la fecha
O espuesta.

de la presentacién de [a tutela no hagib'd
Pretende que se ordene a la acciona gggntestacién@d fondo y concisa al
derecho de peticion radicado el 25 4 5

£ndpe de 2021., ,.E‘ e otdene dar cumplimiento
a lo solicitado por el derecho dg%aw tay el buer@re.

Trae a3 colacién 13 sentencia 1994., 1266/3008, articulo 13 de 13 Carta
Polftica.

Allega como prueba el azsiorante lo rel@%@ﬁ) el acpite de prueba.

Este Juzgado a ocimiento y d‘a&%yor el medio m3s eficaz notificar en legal

forma a la acdrepady—pdra lo cual on las comunicaciones como obra en el
expediente.

JOSE ALBFT&QSCASTILLO M@EZ, en calidad de Profesional Universitario de I3
Sede Opgrati ia de Transporte y Movilidad de Cundinamarca,

ﬁga« ibaté Wﬁc e
e[er@ 3s derecho 3 @ da respuesta a la accion de tutela instaurada por el
Al
t

sQﬁo N ALFREDO DENAS GALNDO argumentando que el accionante
e o petitorio a\te@ Oficina de Procesos Administrativos de |3 Secretaria de
ette y Movili Cundinamarca, el cual fue remitido por competencia a la
perativa d by mediante Oficio CE- 2021520524 brindé respuesta clara,
%ﬁngruente yC%Fondo a lo solicitado enviado al correo electrénico
@ éredocZA@@B' ‘com.

Que la peticion\fue radicada en vigencia del Estado de Emergencia Sanitaria declarada
por el Miimisterio de Salud y Proteccion Social, mediante Resolucion 385 del 12 de
marzo de 2020, por tal razén, se tiene que los términos para emitir contestacion
fueron ampliados conforme lo dispuesto por el articulo 5 del Decreto 491 de 2020.




Que la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado y ha reiterado su linea
jurisprudencial del hecho superado al expresar que si antes o durante el tramite
ampato de un Derecho Constitucional, en este caso el derecho de peticién, se efectadd

|a respuesta conforme a los requisitos previstos en la jurisprudencia la accion CZ;Z}

de objeto. Sentencia T - 542 del 2006.

Que es del caso dar aplicacion a la teoria del hecho superado de acuer dal el
fallador debe abstenerse de dictar una decisién adversa al procesad qulera
que se encuentre demostrado que los hechos que dieron origen a la@,\gﬂ judicial

o administrativa se encuentran superados

Solicita se declare 13 desvinculacién de la Sede Operativa y mg% fparo, teniendo
en cuenta que la misma realizé el procedimiento, que, de acuer su competencia,
le correspondia. Que de acuerdo con lo establecido e Adlo 13 del D. 2591 de
1991 y en virtud de las narraciones, la vulneracion de los deréchos alegados por el
accionante, no se origina en la Sede Operativa de Sibatéds la Secretaria de Transporte
y Movilidad de Cundinamarca, reitera la solici @nculaqon de la presente
accién constitucional. o

Solicita se declare la desvinculacion de la Sede Operativa de la presente accion

constitucional, y negar el amparo, tenienflo™en cuenta qu Mjsma realizo el
procedimiento, que, de acuerdo con su co ek cia, le corredpo

Hace referencia a la sentencia T-658 ie

Que se tiene que el derecho al hap resulta vul@en tres eventos:
1. Cuando la informacién conGn un archivo dedatos sea recogida de forma
ilegal. &

2. Cuando la informacién cg ida en un datos se3 erronea.

3. Cuando la informacig ’cemda e @o de datos verse sobre aspectos
reservados de |3 esfera persqQnat del mdlv %

Jn

Que para el ¢ (@de solicitud e tener en cuenta que la informacién
registrada por ccionante .ﬂ"i* nsultada ante la Plataforma HQ Runt, 3

Alleéa c«@ebas ls en el acapite de pruebas.

@ CONSIDERACIONES
O
AGALINDO acude ante el juez a fin de que mediante un tramite
erencnal y's se le tutele el derecho fundamental de peticién y habeas data,
nsagrados hstitucién Politica.

de Repu@ itaria, descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales,
democ ar’clc:patlva y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana,
en el traba|o y la solidaridad de las personas que la integran y en la prevalencia del

cual es [a dnica @ara que las a des de transito notifiquen los comparendos
electrénicos seg Ley 1843 de.
titucional establecido en el art. 86, el sefior WILSON
l art.1°p } ...Colombia es un estado Social de derecho organizado en forma
interés general...



Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: ... Son fines esenciales del Estado: servir a
la comunidad, proveer la prosperidad general y garantizar la efectividad de/Jos

principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucién; facilitar la Particip%@
de todos en las decisiones que los afectan y en la vida econémica, Baliticy,

administrativa y cultural de 1a Nacién; defender la independencia nacional
la integridad territorial y asequrar la convivencia pacifica y la vigencia d orden
justo...”

El art. 23 preceptiia: “Toda persona tiene derecho a presentar pe‘cici,«??\e petuosas a
las autoridades por motivos de interés general o particular [y A@ener pronta
resolucion. El legislador podrd reglamentar su ejercicio ante ofgahizaciones privadas
para garantizar los derechos fundamentales . @)‘)

El derecho de peticién esta consagrado en |3 carta mad e todas las personas
que han presentado peticiones obtengan una pronta respuesta.

De iqual forma este derecho es aquel que tiex le& dadanos de dirigirse a una
autoridad, con la sequridad que van a recibi respuesta pronta, oportuna
sobre su pedimento, esta repuesta debe definir de ?0:15 o la solicitud elevada o por lo
menos explicar con claridad las etapas, medios términos o pffce«fknecesanos para

daruna respuesta definitiva y contundent, ﬁjfl n la present, e/h3 pronunciado

la Honorable Corte Constitucional, es en que i b autoridad al no
responder las peticiones con la n /\S'z‘p ntitud, es %51 una violacién al
derecho de peticion. fﬂ\/ @

¢

e Corte Co@ional, “la naturaleza del
derecho de peticion, y en particulay st ndcleo esencialycomo derecho fundamental
objeto de proteccién tutelal( esld certid —xue, independientemente del
contenido de lo que se sg <ta obtenga u mesta oportuna y eficaz, es decir,

que resuelva en su fond l‘c ldo porépa

Igualmente, ha est ido I3 Honorablel¢orte’Constitucional que el nacleo esencial
de este derec rminado p?Hi nta respuesta o resolucién a lo pedido,

respuesta que s Eﬁ e dada cua suelve de fondo la cuestion planteada, sin
importar si es@ o en contig'ile xpretensiones del solicitante y, en la efectiva
notificacién del , 3 través .,. Ui

e resuelve la peticion presentada.
Revis da@sentes iligenvias bserva este Despacho que del material probatorio
que @ lacionadoy ag%csal expediente, se puede concluir que el accionante

Como se ha pronunciado la

ho de pe 'CIon 25 de enero de 2021 ante la Oficina de Procesos
dedria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca quien

fativos de 135
et derecho de peticion a la Sede Operativa de Sibaté.

@dlc
%;nb\fpor compet

%obsewa dery e las documentales allegadas que 1a accionada procede a dar
eSpuesta de 1@% solicitado por el accionante mediante Oficio CE- 2021520524
env1ando A mis | correo electrénico alfredoc24@hotmail.com, el dia 20 de
febrero dé\ 1, conforme al soporte de envié que se allega en el escrito de

contestdcis c% e tutela.




En este orden de ideas y como quiera que la accionada SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIB
dio contestacion al derecho de peticién incoado por el sefior WILSON ALFIXE\6§
CARDENAS GALINDO el pasado 20/02/2021 mediante Oficio CE- 2021520324
fecha 21 de enero de 2021, enviando la respuesta a efectos de notificacion 4 @Eo
electronico alfredoc24@hotmail.com, no se ha de tutelar el mismo, p

SUPERADO %

Es asi como de conformidad con lo establecido por la Honorable Co fefcm titucional
en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada para 2# de fondo la
cuestion planteada, es sin importar si es 3 favor o en contra dé& fuspretensiones del

solicitante %ﬁ

Esta decisién se ha de notificar por el medio mas eﬁca% dole al accionante y
a la accionada que la anterior decision es susceptible de impugnacién, de no ser asi, se
ha de remitir a la H. Corte Constitucional, para su ev revision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscu \; jlpal de Sibaté Cundinamarca,
administrando justicia en nombre del pueblo y hdato de la Constitucion,

RES U
Primero. NO TUTELAR el derecho ¢ %onsagrado e stitucion Nacional,
incoado por el sefior WILSON ALF RDENAS O identificado con la
C.C. N79.057.234, en contra de ETARIA D PORTE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA SEDE OP“E A DE SIBATE} HECHO SUPERADOQ, de

conformidad con lo expuesto g la arte motiva.

for decmon r accionante y a la accionada,

Segundo. Notifiquese la
idgoreo de corgor dadson lo dispuesto en el Decreto 2591

mediante cualquier med;
de 1991y Decreto 306

) @ i6n es su fe impugnacién, de no ser impugnada
ne c biku

orte Con ional para su eventual revision.

NO @ FSE Y CUMPLASE

@\/\LQK,

ocio CHACON HERNANDEZ




En este orden de ideas y como quiera que la accionada SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIRAT
dio contestacion al derecho de peticién incoado por el sefior WILSON ALF‘:
CARDENAS GALINDO el pasado 20/02/2021 mediante Oficio CE- 202152035 245¢
fecha 21 de enero de 2021, enviando la respuesta a efectos de notificacié 4@0
electrénico alfredoc24@hotmail.com, no se ha de tutelar el mismo, @CHO
SUPERADO.

Es asi como de conformidad con lo establecido por la Honorable CafteCasistitucional
en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada para 4; r de fondo la
cuestion planteada, es sin importar si es 3 favor o en contra dolaspretensiones del
solicitante. @P

Esta decision se ha de notificar por el medio m3s eficaz; dole al accionante y
a la accionada que la anterior decision es susceptible de impugnacién, de no ser asi, se

ha de remitir a la H. Corte Constitucional, para su e revision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscu @j‘ ricipal de Sibaté Cundinamarca,
administrando justicia en nombre del pueblo y ndato de la Constitucion,

RESU
Primero. NO TUTELAR el derecho%gticiéh, donsagrado stitucion Nacional,
incoado por el sefior WILSON ALF&E ) RDENAS /@@DO identificado con la

C.C. N°79.057.234, en contra de L ETARIA DEFRANSPORTE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA SEDE O&E A DE SIBA@ HECHO SUPERADO, de
O

conformidad con lo expuesto£r]a)pdrte motiva.

Segundo. Notifiquese 133
mediante cualquier medi
de 1991y Decreto 306 de

Tercero. L3 ateri@sién es suscepi(\g;gde impugnacion, de no ser impugnada

1 remitase a la Corte Constiturional para su eventual revision.

NO@SE Y CUMPLASE
L3 )uez,@ N
©) RO

TO ClO CHACON HERNANDEZ
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