REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00056 OO.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE

Sibaté, marzo dieciocho de dos mil veintiuno @
Se encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decision/Gyé
derecho corresponde respecto de la peticion de accion de tutela instaurada posel seApr
JUAN SEBASTIAN RODRIGUEZ QUINTERO en contra de la GOBERN/@ DE

CUNDINAMARCA.
ANTECEDENTES

El sefior JUAN SEBASTIAN RODRIGUEZ QUINTERO quien actd Y phbre propio,
instaurd ante este Despacho accién de tutela en contra de [3 G NACION DE
CUNDINAMARCA, solicitando se tutele el derecho funda rg\:i peticion, debido
proceso, dignidad.

Como fundamento de su peticién el accionante narra los hechos indicando que la
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA profitié en’@ a su cuenta Bancolombia
y debité un dinero por deuda de comparen pagé en su totalidad el
07/04/2019, que la accionada descargé el comps rﬂ@d)o el sistema y de la plataforma
SIMIT pero no realizé la devolucion del dinero.

; Que radicé una solicitud para la devolucior dghdinero el dia omm y la entidad
] no le ha dado respuesta.

Solicita se le amparen sus derechos furstawientales 3 |a debido proceso y se
ordene a la accionada realice la dev lgi del dinero(§

Allega como pruebas el acc1§i@w61adonad “en ehacapite de documentales,

Este Juzgado avoco cono 10 y dispusoEZr edio m3s eficaz notificar en legal

forma a la accionada, s¢*def3 onstanc@zu\\?ﬁa 5 de marzo de 2021 se decretd
2

nulidad por indebida mMstificacion a accionada. Se procedio a librar las
comunicaciones enAaforma cdmo obrf ¥y elExpediente. Se deja constancia que pese
a estar nofi ‘ca leqal m a Accionada GOBERNACION DE
CUNDINAM, 3 misma gua{§ cio.

DERACIONES

O

En avirt derecho 'ona[ establecido en el art. 86 el sefior JUAN

RODRIGUEROMINTERO acude ante el juez a fin de que mediante un
ariY'se le tutele el derecho fundamental de peticion, debido
gcj;s en la Constitucién Politica.

Ferencial y s4m

B
%, dignidad ¢
)

~Colombia es un estado Social de derecho organizado en forma
M. descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales,
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Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: ... Son fines esenciales del Estado: setvir 3
la comunidad, proveer la prosperidad general y qarantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar [a participacion
de todos en las decisiones que los afectan y en la vida economica, politica,
administrativa y cultural de la Nacién; defender la independencia nacional,ner :
la integridad territorial y asequrar la convivencia pacifica y la vigencia de ‘den

justo...”

El art. 23 preceptia: “Toda persona tiene derecho 3 presentar peticion%‘gtuosas 3
las autoridades por motivos de interés general o particular y a-ub pronta
resolucion. El legislador podrd reglamentar su ejercicio ante orga hes privadas
para garantizar los derechos fundamentales .

El derecho de peticion esta consagrado en la carta magna para.gue todas las personas
que han presentado peticiones obtengan una pronta res;z?:g

De igual forma este derecho es aquel que tienen los ciudaddnos de dirigirse 3 una

autoridad, con la sequridad que van 3 recibi/;ﬁﬁ' respuesta pronta%or’cuna
sobre su pedimento, esta repuesta debe definir defd dcq)>solicitud elev Wr lo
esatios para

menos explicar con claridad las etapas, mecii?ﬁ%ri 5 O procesos

daruna respuesta definitiva y contundente \(f@@ s presentd, ast séhawronunciado
la Honorable Corte Constitucional, esa ¢ »iskgrl/e)j vidad al no

h que incurrfh‘
responder las peticiones con la necesari G\@ itud, es de po @“) violacion al

derecho de peticion. @
Como se ha pronunciado la H nq?a é Lorte Constitucional”la naturaleza del
derecho de peticion, y en partic @wacleo ese cia%om@erecho fundamental
objeto de proteccion tutelap~es\la <:fc./r’cidumbre&e\qN & Tndependientemente del
contenido de lo que se soli 1’c\aJ se sbtenga una respssta oportuna y eficaz, es decir,
W Owedidg por el particular!
O

aA\Honorable C?/(@ Stitucional que el ndcleo esencial
de este derecho est3 deterininado por la pfanta.respuesta o resolucion a lo pedido,

respuesta que s?qt'%nde dada cuando s¢’resuelve’de fondo la cuestion planteada, sin
importar si es & fa¥dtys en contra de C?’t\e:?siones del solicitante y, en la efectiva

no’ciﬁcacién&k&:&% través del cuaty e Pasgelve la peticion presentada.
i3 TMI/13 indica:”... /AP Esta Corporacion ha precisado que el derecho de

a rado enéﬁf’culbde [a Constitucién Politica, es una garantia
&pe aplica @ata (CP. art. 85), cuya efectividad resulta
le

Al i
%9 ra la corﬁ%@g&ﬁ;} e los fines esenciales del Estado, especialmente el
io3 [a comunidadala garairtia de los principios, derechos y deberes consagrados

mYsma Carta Polittsay Iawarticipacion de todos en las decisiones que los afectan;
iefo 2 las funciones y los deberes de proteccion para los cuales
sidades de 13 Repablica (C.P.art. 2). (...)

(...) 42. Segfinzo™tequlacion legislativa, asi como en el Decreto O1 de 1984, el
actual Cédiocedimien‘co Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
establece eldercicio del derecho de peticion, entendido también como una

actuaci@n \?is’cra’civa, debe someterse a los principios de economia, imparcialidad,
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contradiccion, eficacia y, especialmente, publicidad y celeridad, segin lo estipula el
Articulo 30. del estatuto...” (...) ’

(...) 4.3. Entendido asi, como darantia constitucional y legal, el ejercicio i;Q?CChO
de peticion por parte de los ciudadanos supone el movimiento del aparato @l con
el fin de resolver la peticion elevada e impone a las autoridades una obk i6f e
hacer, que se traduce en el deber de dar pronta respuesta al peticionario,

4.4. Justamente, este deber esencial de parte de la administracion, que ve deriva del
mandato superior 3 obtener pronta resolucién, ha sido desarrollzda y\istematizado
por esta Corporacién en conjunto con otros elementos caracterigticosdel derecho de

peticion, que conforman su nicleo fundamental.

~/
a que la autoridad requerida, o el particular segin se t%tan una respuesta de
eTlL

fondo, clara, congruente, oportuna y con una notificaciof ‘efifaz.

4.5.1. En relacion con los tres elementos inic‘iﬁ(o;;x\-zsolucién de f T&Q,\clara y

congruente-, 13 respuesta al derecho de peticion4ebeversar sobre aqu
por la persona y no sobre un tema semejaprte~e Yeldtivo al asuntel principal de la
peticion. Quiere decir, que la solucion entreda @F’cicionario debe<e~ ¢

trarse libre
de evasivas o premisas ininteligibles q@knten el pro@gncm de la
solicitud, sin que ello implique |3 agaptacidsd¢ Jo solicitado...” 6
Revisadas las presentes diligencias,\absefV3 ste Despacho qu aterial probatorio
que aparece relacionado y anexo4glespediénte, se puede conclutr efectivamente, que
el accionante radico derecho de @;@ﬁ el 7/01/2021 én don@ solicita |3 devolucion
de un titulo judicial que fug~debitado de su cudntadBancalombia por parte de la
accionada.

Se tiene que, dentro %&?resentes dihgecrg as; cionada GOBERNACION DE
CUNDINAMARCANE‘Q\%fcar notificada Qs alforma del auto admisorio de la

presente accién de tutela guardé silencio ra constancia por parte de ésta, en

donde se evidengte~due efectivamente a,\,ca\F contestacion a la peticion que fue
radicada por el @te el 07/01/2@021xqn
Teniendo e/\gi%

erll

4.5. L3 efectividad v el respeto por el derecho de peticion se éncdentran subordinados
Y peto p p m

Srme se desprende del escrito de tutela.
'\(\ ta lo anterior careceestg Despacho de la prueba sumaria en donde
et que el deréﬂ@ peticion fue contestado por parte de la

se puedd v
A.

GOBERIACION DE CUNDIDAM

Pok G beevemiehte expuestdse Procederd a tutelar el derecho fundamental de peticion
ihecadopor el seﬁor)%%\JrS STIAN RODRIGUEZ QUINTERO, en consecuencia,
% de las cuarenta )\ocho ' (48) horas siguientes a [a notificacion de la presente
R¥on se ha de g@ @..s‘&ues’ca de fondo por parte de la GOBERNACION DE
@ND!NAMAR@@ peticion presentada por el sefior JUAN SEBASTIAN

DRIGUEZ ERO el pasado 07/01/2021 en legal forma.

Esta decisigd_sePa e notificar por el medio m3s eficaz, advirtiéndole al accionante y
ala accior>a<ka qué’la anterior decision es susceptible de impugnacion, de no ser asi, se

ha de@ H. Corte Constitucional, para su eventual revision.
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE

SEBASTIAN ~ RODRIGUEZ QUINTERO  quien se identifica
C.C.N°1.024.510.830 de Bogot, en consecuencia, dentro de las cuaren
horas siguientes 3 [a notificacién de [a presente decision se ha de dar res/&

a&} de fondo
por parte de la GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, 2 la pet@ htada por

Primero: TUTELAR el derecho fundamental de peticion incoado por el se%@\l
n> la
Uk

el sefior RODRIGUEZ QUINTERO el pasado 07/01/2021 n@a forma, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

y a la accionada,
b en el Decreto 2591

Sequndo: No’ciﬁquese [a anterior decision al sefior accio

mediante cualquier medio idéneo de conformidad con lc/dispures
de 1991y Decreto 306 de 1992.

Tercero: L3 anterior decisién es susceptible de mmn, de no serimpugnada
remitase a la Honorable Corte Constitucional pa‘% tual revision,

NOTI FTQUES?@ASE
QG %A

CON HERMANREY

L3 Juez,
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