REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00087 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, marzo dieciocho de dos mil veintiuno

1 Se encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de proferir [a decisio

derecho corresponde respecto de |3 peticion de accion de tutela ms’caurada or
OMAR  ESPITIA PUIN en contra de 3 SECRETARIA DE TRAN: @ JE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE/

ANTECEDENTES @

1 El sefior OMAR ESPITIA PUIN quien actlia en nombre propiONMstaurd ante este
Despacho accion de tutela en contra de la SECRETAKD RANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIV% IBATE, solicitando se
tutele el derecho fundamental de peticion. Q

Como fundamento de su peticion el accnonan’ce na ecbos indicando que el 1
de febrero de 2021 envié derecho de petncnox ce cado N°2021010888 3 la
SECRETARIA DE MOVILIDAD SIBATE vy 3 la F radicacion de tutela no ha

recibido respuesta.

de la Constitucion Politica. Ast misih hacdalusion al ar‘c de la Carta Magna,
al articulo 14 de la Ley 1437 de 2011

Que con la omisién de responder por par‘c cionada Fﬁ@peticién estima
que se est3 violando su derecho Fu?;\m@ eticion co r3dd en el articulo 23

Reitera que la no respuesta por pitede acc10nada c@uye omision violatoria de

su derecho fundamental de p O
Que la accion de tutela &@dente de i:b{é idad con lo establecido en los

articulos1,2,5y 9, 37, ecre’co GQ/@ ya que lo que se pretende es que
se garantice su derecho fun ntal a p -f “peticiones respetuosas y recibir pronta
resolucion. Trae a colation la séntencia 73§2671992.

Como fundamento~uridico invoc %ulo 23 y 86 de la Constitucion Politica,

Decretos Regla ios 2591/1 de 1992 y D.L 1382/2000; articulo 6 del

C.C.A; Decreto 2150 de 1995,@'«&. o 10, articulo 16 pardgrafo dnico de la Ley
O

1437/20@
Pre’(@ 21@ se le am;@echo fundamental de peticion, que se ordene a la

@uo que dentroade l% %48 horas siquientes a la notificacion de [a sentencia

a respuesty.
@ como pruédisgserdccionante lo relacionado en el acapite de anexos.

s’ce)uzgad
Forma 3 la
expedlen’c

R)

sy conocimiento y dispuso por el medio mas eficaz notificar en legal
3 onada para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el
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JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, en calidad de Profesional Universitario de I3
Sede Operativa Sibaté de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca,
eferciendo su derecho a [a defensa da respuesta a la accion de tutela instaurada por el
sehor OMAR ESPITIA PUIN argumentando que el accionante elevé derecho de
peticion ante el sistema de PQRS de la Gobernacion de Cundinamarca, &lowal fue
remitido por competencia a esa Sede Operativa de Sibaté y mediante Qficio Ck-
2021528109 de fecha 04 de marzo de 2021 se dio respuesta de fondo a@’g?%i\cr ada,
enviada al correo electronico rogelequi@hotmail.com. &d

Que 3 peticion fue radicada en vigencia del Estado de Emergencia Sanitaria’ declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccién Social, mediante Reso[l,/lS del 12 de

marzo de 2020, por tal razon, se tiene que los términos p Sl contestacién
fueron ampliados conforme lo dispuesto por el articulo ﬁe@ 491 de 2020.

Indica que la Honorable Corte Constitucional se ha prt
linea jurisprudencial del hecho superado al expresar quesi o durante el trimite
del amparo de un derecho constitucional, en este caso eH-derecho de peticion, se

efectuard la respuesta conforme a los requisitos p;i%n la jurisprudeneia.la accion
carecetia de objeto, hace referencia 3 [3 sentenci % 006.

ado y ha reiterado su

Que es del caso dar aplicacién 3 [a teoria del /\perado de acuerdoeqna cual el
fallador debe abstenerse de dictar una desiior gdversa al procesado :;do quiera

que se encuentre demostrado que lo ec@ dieron origen acién judicial

o administrativa se encuentran sup@) @
Q)esvinculacién de e Operativa de |3

Solicita se declare 13 improcedengi
presente accion constitucional, y §ggarel amparo, teniéhdo d)cuents que 13 misma
realiz6 el procedimiento, que, Zz\&&u/bfe*;) con su competencia] le correspondia.
Allega como pruebas | é@ os en el a@pit@/wbas,

CONSIDERA %5\57

En virtud al derecha constitucional establecida e el art. 86 el sefior OMAR ESPITIA
PUIN 3cude anté sbj 3 finde que mg
tutele el dere xﬁﬁ, ental de petici

St tramite preferencial y sumario se le

tu
Elart1°p g _ .Colombia@ado Social de derecho organizado en forma
de Rep%ﬁf@; itaria, descen’cr,liz@on autonomia de sus entidades territoriales,

n'sQpisagrado en la Constitucién Politica.
democrdtica, warticipativy ygfluralidts, fundada en el respeto de Ia dignidad humana,
e solidarid3 S;llﬁersonas que 13 integran y en a prevalencia del
O

”

stry Carta magna t. 2 indica: ... Son fines esenciales del Estado: servir 3

@ munidad, prav prosperidad general y garantizar la efectividad de los
tifcipios, derech%e tes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacién
Recls

e todos en | sw/iones que los afectan y en la vida econémica, politica,
administrativay-cyiural de la Nacion; defender 13 independencia nacional, mantener
la integridad Xerritstial y asequrar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden
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El art. 23 preceptda: “Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas 3
las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucion. El legislador podra reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas
para garantizar los derechos fundamentales ”.

El derecho de peticion estd consagrado en la carta magna para que todastaspersenas
que han presentado peticiones obtengan una pronta respuesta. O

De igual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanos irse 3 una

autoridad, con la sequridad que van a recibir una respues@ , oportuna
sobre su pedimento, esta repuesta debe definir de fondo la solicitud_elevada o por lo
menos explicar con claridad las etapas, medios térmings o ’R)\sn*a/n/ecesarios para
daruna respuesta definitiva y contundente a quien la p?@kf’, E@ ha pronunciado
la Honorable Corte Constitucional, esa omisién en que_isugke la autoridad al no
responder las peticiones con la necesaria prontitud, @r st una violacion al

derecho de peticion.

Como se ha pronunciado la Honorable Cortef Canstitucional, I waleza del

derecho de peticién, y en particular su nicleo%sencialy como derec @ental

objeto de proteccion tutelar, es I3 cer’cid%ﬁir que, independigntairente del
rtis

<7

contenido de lo que se solicita, se obtenga @&pues’ca oportuna

'e\/’az, es decir,
dr.

/

que resuelva en su fondo lo pedido por
Igualmente, ha establecido I3 Ho @ e Constitucio; sl nacleo esencial
de este derecho est3 de’cerminadg\g@@fonta respuesta cién 3 lo pedido,

respuesta que se entiende dada ¢ esuelve de fopdo |3 ctestion planteada, sin
| sobiettante y, en |3 efectiva

pdhdo
importar si es 3 favor o en conﬁg@s pre’censiﬁa\i
notificacién del acto, a travéqx‘d.ﬁ@q, se resuelve Tapeticidnpresentada.
Revisadas las presentesdiligencias) observa et Des -big que del material probatorio
que aparece relaci;)néa\dﬂi\ymeo al expedient €de concluir que el accionante
N \|

radicé derecho ante el sis’c@@% PQRS de |3 Gobernacion de

Cundinamarca, quien 3 su vez remitié por c(ccg?encia la peticion a la SECRETARIA
l

DE TRANSPORTE-Y MOVILIDAD DE LNRJNAMARCA SEDE OPERATIVA DE
SIBATE. @

Se observa 43% de las documcﬂaﬁ\ illegadas que la accionada procede 3 dar
respues’c’iﬁe\ﬁsn alo solici’cadé@g ccionante mediante Oficio CE-2021528109
de fec} J:nviando la misma al correo electrénico

@- de marzo de ,
U mail.corr/éi\s!f eémarzo de 2021.

orden de idgas y <8mo quiera que la accionada SECRETARIA DE

L ORTEY MO)%S "DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE

diq edntestacion al dereghoMe peticion incoado por el sefior OMAR ESPITIA PUIN
asado 4/03/2C % diante Oficio CE-2021528109, enviando la respuesta a
eféctos de notification 3l correo electronico rogelequi@hotmail.com, el dia 9 de

3 de tutelar el mismo, por HECHO SUPERADO.

Es ast comddaconformidad con lo establecido por la Honorable Corte Constitucional

en rei’cerss viyprudencia se entiende que la respuesta dada para resolver de fondo |3
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cuestion planteada, es sin importar si es a favor o en contra de las pretensiones del
solicitante.

Esta decision se ha de notificar por el medio ms eficaz, advirtindole al 3esionante y
a la accionada que |3 anterior decision es susceptible de impugnacion, dea(r%sq/ si, se

% ha de remitir 3 [3 H. Corte Constitucional, para su eventual revisién. @O
uny

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibata ibdmarca,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Cnshi 1cion,

RESUELVE
Primero. NO TUTELAR el derecho peticion consagradowucién Nacional,
incoado por el sefior OMAR ESPITIA PUIN quien™se>videntifica con 3
C.C.N°79.387.828, en contra de LA SECRETARIA DE @QRTE Y MOVILIDAD
C

DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE, HO SUPERADO, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Sequndo. Notiﬁquese [a anterior decision 3 l@cionante yﬁf@nada,
mediante cualquier medio idéneo de conform odispuestoe creto 2591
de 1991y Decreto 306 de 1992. O

Tercero. 13 anterior decision es Sr/;epfi.l impugnacion, e%r impugnada

us
remitase 3 I3 Honorable Corte Cos’c@ 3K su eventuf?ew iSh.
) O
N GUESE Y CUN
(¢
ocio cm@ NANDEZ

L3 Juez,

Scanned by VueScan - get afreetria at www.hamrick.com




