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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE

Sibaté, marzo dieciocho de dos mil veintiuno @

Se encuentran al despacho las presentes diligencias 3 fin de proferir [3 decisi gyeren
derecho corresponde respecto de peticion de 3ccion de tutely insta X
Doctor REIMUNDO GILDARDO VILLOTA LOZA apoderado judjesal efiora

ANYELA FERNANDA RAMIREZ GONZALEZ representante lés" menor

SAMUEL DAVID PARRAGA RAMIREZ en contrade I3 SECRETARIATDE CIENDA

DE SIBATE. @

ANTECEDENTES

El Doctor REIMUNDO GILDARDO VILLOTA LOZA apo @Udicial de I3 sefiora

ANYELA FERNANDA RAMIREZ GONZALEZ re Raote legal del menor
| SAMUEL DAVID PARRAGA RAMIREZ, instauré ante oste espacho accién de tutela
j en contra de la SECRETARIA DE HACIENDA DE SIBATE, solicitando se tutele el

derecho fundamental de peticion. é

Como fundamento de su peticion el apoderado atdy wiarra los hechos indicando que
la accionante el pasado 10 de febrero de 2021 dico derecho de peticion ante I3

accionada solicitando constancias de avaldoscatastrales de los predidsde propiedad del
i sefior ALIRIO PARRAGA GOMEZ (q.e‘p.d( /@1, a la fecha derddicicion de [3 tutela,

su poderdante no ha recibido respuesta or parte de ‘?\a\@c?ionada.

[Ceapitulo | de [a(lij/g_%j)de 2015.
no fundamental daldébido proceso en favor de

geionada se dt respuiesta al derecho de peticion

| Fundamenta la peticion en el Titulo

Pretende conceder |3 tutels 3l dé
sus prohijados, que se orden &3
impetrado en los términos ¢ fey.

jonado en ¢) ac@e anexos.

imiento y dispusq por el medio mas eficaz notificar en legal

Es’ce)uzgado JvocCo £oTroc
forma 3 13 3cci na@a lo cual s l‘m@n las comunicaciones como obra en el

Allega como pruebas lot

expediente.
NORA PATRICIA” SALDARRIACIVRIVERA, en calidad de SECRETARIA DE
HACIEN L MUNICIPI IBATE, ejerciendo su derecho a 13 defensa da

Ccion s’caurada por el Doctor REIMUNDO GILDARDO
ﬁ} apoderdtiq judicial de la sefiora ANYELA FERNANDA RAMIREZ
é}/ representagte l@; [ del menor SAMUEL DAVID PARRAGA RAMIREZ,
ando que la-ertidid no ha violado el derecho fundamental del debido

;éigc 5 :j, toda vez ticion impetrada por el tutelante fue resuelta dentro de los
eaﬁ{jﬁgs es’cablec%a r el Decreto Legislativo 491 de 2020 resaltando que actud
i el amparo qeiierta superior y de las normas establecidas para tal fin.
* ¢
i g @zrae a coladidn_elarticulo 14 de I3 Ley 1755/2015, articulos 2 y 5 del Decreto

491/202@ lo 1° de [3 Resolucion 222 de 2021.
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5 Indica que el petitorio impetrado por I3 sefiors ANYELA FERNANDA RAMIREZ
GONZALEZ ante la accionada el pasado 10 de febrero de 2021 fue tesuelto por
Secretaria de Hacienda el dia 8 de marzo de 2021, que se cumplié con los términos
establecidos sin generar con ello una vulneracin 3 debido proceso.

solicita la accionada no tutelar el derecho 3 I3 accionante ANYELAfEN\%@DA
RAMIREZ GONZALEZ quien peticiona 3 través de apoderado, to g@ que I3
respuesta al petitorio fue entreqada al correo electronico dispuesto qu\'%'u tadana.

Allega como pruebas los relacionados en el escrito de con’ces’cacu l3.
CONSIDERACIONES

En virtud al derecho constitucional establecido en el art. & C
GILDARDO VILLOTA LOZA apoderado judicial de 12 o AKIYELA FERNANDA
RAMIREZ GONZALEZ tepresentante leqal del menorkb @ EL DAVID PARRAGA
RAMIREZ, acude ante el juez a fin de que mediante un tr3imite preferencial y sumario

se le tutele el derecho fundamental de peticion c@ en la Constitucion Politica,
El art.1° preceptaa: “...Colombia es un estad 5ocididg derecho orgj.éz&gforma
de Republica unitaria, descentralizada, con @;}ﬁa de sus en’ciqa‘zé;)em’coriales,
democritica, participativa y pluralista, fupdaden/el respeto deA3-digwidad humana,

@e la integran Wi én 13 grevalencia del

en el trabajo y I3 solidaridad de las pers!
Nuestra Carta magna en su art. 2/1'—HQ§C /.. Son fines esencia@del Estado: servir 3

interés general...”
la comunidad, proveer I3 pro p@ﬁﬂ general \z\ia/a\v’cizaQa efectividad de los
ptincipios, derechosydeberes4 agrados en [a C J(I“{:éz 60/ facilitar [a participacion

de todos en las decisiones q%e os afectan y/&n Y Vida econmica, poltica,
administrativaycul’curq&él}ﬁ‘tq on; defender [d ihdepéndencia nacional, mantener
l3 integridad territorial tegurar la convivendinpacifiéa y I3 vigencia de un orden
justo...” &

El art. 23 preceptaa: “Toda persong ‘cie presentar peticiones respetuosas 3
motivos de inteyds \general o particular y a obtener pronta

las autoridades POy
resolucion. El leyislédot podrs reglapretnsd ejercicio ante ordanizaciones privadas

para garanti s derechos fundamentslesy,

El derechix ticion ests consagr c@ n la carta magna para que todas las personas
que hanpresertado peti

wan una pronta respuesta.

rma este de/re\cho esdquel que tienen los ciudadanos de dirigirse 3 una
idad, con 3 seqiy d@ue van a recibit una respuests pronta, oportung
st pedimento, t%‘%sta debe definir de fondo I3 solicitud elevada opor lo

erjos explicar CO%%& d las etapas, medios términos o procesos necesarios para

na respuestdelinttiva y contundente 3 quien la presentd, asi se ha pronunciado

a Honorable Sgnstitucional, esa omisién en que incurre |3 autoridad 3l no
responder la@éﬂ con la necesaria prontitud, es de por si una violacién 3l
UCTS

derecho de
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. Como se ha pronunciado |3 Honorable Corte Constitucional, “la naturaleza del
derecho de peticion, y en particular su nécleo esencial, como derecho fundamental
ob[e’co de proteccion tutelar, es I3 certidumbre de que, independientemente del
contenido de lo que se solicita, se ob’cenga una respuesta oportuna y e{icsz, es decir,

que resuelva en su fondo lo pedido por el particular. O

Iqualmente, ha establecido I3 Honorable Corte Constituciong| que itlew sencial
de este derecho ests determinado por [a pronta respuesta o resolucibn 344 pedido,
respuesta que se entiende dada cuando se resuelve de fondo 13 cuest nteada, sin

Importar si es 3 favor o en contra de las pretensiones del soli .‘ v en |3 efectiva
notificacion del acto, 3 través del cual, s resuelve [3 peticion presentdds.

Revisadas las presentes diligencias, observa este Despac@aterial probatorio
que aparece relacionado y anexo 3l expediente, se puede-conc[iir que la accionante
radicd derecho de peticion ante I3 accionada el PaSAdEN1G/02/2021 solicitando
constancias de avaldos catastrales de los predios de Q;yf)eg;ad del sefior ALIRIO
PARRAGA GOMEZ (q.e.p.d.), afirmando que, a la fecha de radicacion de I3 tutels no
ha recibido respuesta alguna por parte de 3 accio

Se observa dentro de [3s documentales alleggdasque I3 accionad JARIA DE
HACIENDA DE SIBATE procede 3 dar rek &¥a/de fondo 3 | ¢ifado por |3
accionante mediante Oficio ODI-23-2¢50.. 132.6 del rzo de 2021,
enviando [3 misma al correo electranic fernanda848 m, el dia 8 de
marzo de 2021.

En este orden de ideas y como qeraqeieda accionada SECRETARIA DE HACIENDA

DE SIBATE dio contestacion 3l Q de peticigr iné&ég;?gr la sefiora ANYELA

FERNANDA RAMIREZ GOMZALFZ/4| pasado 0440372021 mediante Oficio ODJ-

23-2020- TDR.132.6, envian Qj respuesta 3 £f€ctas~de notificacion al correo
q

electrénico anyel(ern@%Ti il.com, chd arzo de 2021, no se ha de
tutelar el mismo, por HECNO SUPERADO. %

Es asi como de conformid3 Qan lo es’cablecid\%'a Honorable Corte Constituciong|

en reiterada jurisppidencia se entiende q respuesta dada para resolver de fondo I3
cuestion plante d@é in importar si
solicitante.

YOF © en contra de las pretensiones del
Esta decisis & @edio mas eficaz, advirtiéndole 3 [ parte
accionarz(@\ ' ’erior decision es susceptible de impugnacién, de
NoO ser 3sirse't iti .

Constitucional, para su eventual revisicn,

E
a

e lo expuesta.el Juzigzdo Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca,
do justicia en e del pueblo y por mandato de I3 Constitucion,

n/mMmeérito
HiniStedn

RESUVELVE

rimero. NO T el derecho peticion consagrado en la Constitucion Nacional,
coado por e@ EIMUNDO GILDARDO VILLOTA LOZA apoderado judicial
de I3 sefiory A FERNANDA RAMIREZ GONZALEZ representante legal del
menor SA AVID PARRAGA RAMIREZ, en contra de LA SECRETARIA DE
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- HACIENDA DE SIBATE, por HECHO SUPERADO, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva,

»

Sequndo. No’ciﬁquese [3 anterior decision 3 I3 parte accionante y a §g cionads,
mediante cualquier medio idéneo de conformidad con lo dispuesto en el %f@ 2591
de 1991 y Decreto 306 de 1992.

Tercero. L3 anterior decisién es susceptible de impugnacion, de né’?er T
remitase a la Honorable Corte Constitucionsl para su eventual revisie

NOTIFIQUESE Y CL‘/MPLA@

L3 Juez,

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ
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