REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00093 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, marzo diecinueve de dos mil veintiuno

5e encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de proferir I3 decision que enge@ho
corresponde respecto de 3 peticion de accion de tutely instaurada por @7 LUIS
EDUARDO MURILLO LEAL en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE ‘ﬁﬁ |

DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE.

DAD

ANTECEDENTES

El sefior LUIS EDUARDO MURILLO LEAL quien actda en nombrf/pmpauré ante este
Despacho accion de tutela en contra de I3 SECRETARIA DE T@Q TESY MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE, solicitindo~se tutele el derecho
fundamental 3l trabajo, de peticion, debido proceso, iqualda

Como fundamento de su peticion el accionante narra los @dmndo que mediante
radicado SDM 1000015 del 2021-22-01 solicits revo%ai ria de las ordenes de comparendo
que figuran en la SECRETARIA DE TRANSPORTE CA%Q/}UDAD DE sme han

trascurrido mas de 5 afos sin ejecutar el cobro, solidftardo 3 perdida de fuepzd jecitdria de

:
que trata el articulo 66 numeral 3 del Cadigo ot@miento Admmﬁ rtiyg y de lo
Contencioso Administrativo. Que 3 la fecha d¢/| A)@Sfy;tacién de I3 tute@%s han dado
respuesta a 3 solicitud, vulnerandole ol dereghy fyridimental de pet 100, Re lca que los
comparendos ya estan prescritos conforme al akticu’ty 817 del Estatut Txibutayio.

Solicita se decrete I3 prescripcion def laaCiomde cobro de las Gficiofs por cuanto han
transcurrido m3s de 3 afos Yy ho se~ifite g’én se le notifics el
mandamiento de pago. Hace refereng| 3 lossiticulos 563, 566y 567@3! Estatuto tributario y
al articulo 52 del CCA Ley 1437/201{1&

Que la accionada no responde @jmiento en igu@ ndiciones ante [3 ley.

Que no 3cude 3 lo conten 'oMraﬂvo dg;)i o él tramite iniciado en su contry

no ha sequido los pargimeteo Eb[ecidos en el CH#ig Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Admipistrati al no ser notificadsde dichas actuacionesy no acreditar las

notificaciones.

Pretende que se le R0 derecho al debiflerprisso, 3 1 Igualdad, al derecho de peticion y

al trabajo, sof{i}c&'@\'e te.ordene 3 |3 Secret %ilidad se le no‘ciﬁque a decision adoptada

del radicado "%000015 del 2024722 B4 fealizando | actualizacion de las plataformas
NT, [a anulaci w@ ceso coactivo iniciado en su contra sin cumplir

nacionales

con los re \u@ie 1tos de ley.
Trae a@ Hiculos 13,38 9 dels Carta Politica, apartes de I3 sentencia de Tutels T-
73942007, sehtencia C-980/2010, 263/2001, T-572/1992, articulos 817, 818, 563, 564, L

5653 ,(a\régﬁfo 1,2y 3 del é’cd\f; {’c@ribu’cario, articulo 66 numerales 1, 2,3, 4,5 del Cédigo
de @

imiento Admindstrativon

@34 el accionante

Ste Juzgado avocd G%’@/mienfo y dispuso por el medio m3s eficaz notificar en legal forma

;r}fvo ual se libraron las comunicaciones como obra en el expediente. Se
Jecrétaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca Sede Operativy de
Sibaté pese /estarndtificads en legal forma quards silencio.

bas lo relacionado en el acapite de pruebas documentsles.

it
R e e s e
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Allega como pruebas el accionante lo relacionado en el acapite de anexos.

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mas eficaz notificar en legal forma
a la accionads, para lo cual se libraron I35 comunicaciones como obrj en el ex@e.

El' Doctor JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ obrando en calidad
Universitario de |3 Sede Operativa Sibaté de I3 Secretaria de Transporte
Cundinamarc, ejerciendo su derecho 3 |3 defensa da respuesta 3 [ accion dedidol instaurada
por el sefior LUIS EDUARDO MURILLO LEA] argumentando que el radéié

accionante no corresponde 3 I3 Sede Operativa de Sibaté, que conforme \-@er' [ probatorio
adjunto por el accionante se tiene que presentd escrito solicitando [a/f %Ha directa para
la orden de comparendo N°29631218 del 12 de enero de 2021 y ho sgw:e rescripcion. que
no se configura la prescripcisn por qué no han transcurrido lgs tapmie escritos en Articulo
159 del Cadigo Nacional de Transito.

Quc I3 Sede Operativa brindo respuesta clara, congruente y nde 3 lo solicitado mediante
Oficio CE- 2021530371 de fecha 25 de febrero de 2024 e@ | fue enviado 3l correo

electrénico [ocamuloSS’@gmail.com

Indica que la peticion fue radicada en vigencia delsz tdderde’Emergencia Sar I"EHQ larada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Social, medi 124a marzo de

}nt{fsolucién 385 4

2020, por tal razén, se tiene que los términos p4ra Smitl contestacion fiekon pliados v,
por ende; adn vigentes conforme lo dispuesto @l 5 del Decre?ﬂ-‘l\q&‘ﬁo.

El accionado hace un recuento del progeso dotitravehcional de trinsit @ir'o en contra del

accionante respecto 3 [3 orden de co 29631218 de fedha™12 emero de 2021,

n mémento se vulners dicho
derecho, como quiera que los actk tidos en O geél/proceso contravencional

adelantado en razen 3 Ia order@j Omparendo N°294: [ 12 enero de 2021, no le
impiden al accionante ejerc @er otra actividad” de 3¢ diversas existentds para su
sustento. Hace referencid 3 get@} 3 T~O47/1€%‘5.

Que respecto 3 [a presunta vulneracion te de [3 Sede Operaﬂ::i Sibaté del derecho
fundamental del accionante 3 tra a(;? arar que en nin
s’ et

Reitera que en cuanff{\h\pmwr ta vulneracion Ide%uo de peticion, la Sede Operativa en

aras de preservar el derecho Foy damental avocy orgl accionante, suministro bajo Oficio
CE-2021530371 respuests clara, congruente y detondd a lo peticionado, el cual fue enviado
al correo electronidos,

Indica que I3 Keghd e Corte Constifisionsl, se ha pronunciado y ha reiterado su linea

ue siantes o durante el trimite del amparo de

urisprudencialde] frecho superado alifﬁ%

un derechs’ constiticional, en esteld & Mierecho de peticion, se efectuars 13 respuesty

corﬁorm&%uisitos P{r% firisprudenciy 13 accion careceriz de objeto, hace
Mas

referengiz ehtencia T-54.27900%:

iarfa del hecho superado de acuerdo con la cual el fallador
d bstederse de dictar ufa Yecisitn adversa al procesado, cuando quiera que se encuentre
strido que los he g leron origen 3 [3 actuacion judicial o administrativa se

Qué es dal cado dar ap[icaci(%:\a l3 g
d

cita se declare l(rd-g, (hsulacion de la Sede Operativa de I3 presente accion constitucional,
1egar el amparg, tedendb en cuent que la misma realizo el procedimiento, que, de acuerdo
13 [e gorrespondia.
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la jurisdiccion i
Trae 3 colacion el Decreto 2591 de 1991 y la sentencia C-530,/2003, O

Que [z accion de tutels tampoco procede como mecanismo transitorio,
vislumbra la presenciz de un petjuicio irtemediable en aras de pro*@? [55” derechos
fundamentales de I parte accionante, entendido el perjuicio irremediable comoiesion grave
inminente irreversible, por s consecuencias graves para I3 vigz(&

os derechos
fundamentales amenazados, que [a Honorable Corte Constitucional, a@o que cuando no
Sirde

se ha demostrado I3 configuracién de ese perjuicio irremediable, ’a*ec\n“ tutela no tiene

cabida, menos adn cuindo el proceso sequido contr el impkf@hdo con todos los

tequisitos legales y no se ha vulnerado derecho alguno.

Que el accionante pretende que por medio de I3 3ccion cor@al se tomen I35 medidas
correspondientes 3 derechos de caricter econémico, sitwl(»di derivada de un acto
administrativo, que es un conflicto de caricter Administatiyo y sobre derechos de orden legal,
sin que se demuestre tampoco 3 existencia de u CHichy irremediable, p@r@ual es

improcedente por via de accion de tutels,

Que existe otro medio de defens; judicial consis@cudir a la jurisdicdran Bontencioso-
administrativa y demandar I nulidad de las re€Stucic por medio d uales se le declars

contraventor de las normas de trinsito y teNe ifipuso una sanci n,® [ consecuente

restablecimiento del derecho, %
Solicita al despacho nedar el amparo V@ %/Hvo de las diligenciis. Qfie se desestimen [as
pretensiones del accionante, toda ; €l proceso conflaveneidnal fue adelantado de
conformidad con lo establecido er l? 3, especialdpentdel-ebgrticulo 8 I3 Ley 1843 de
2017, w

23dds/en el acépi@de @

CONSIDERAGIQNES

Allega como pruebas los ¢l

Ido~an~él art. 86 el sefor LUIS EDUARDO
me 5nte un tramite preferencial y sumario se
<4igon, debido proceso, iqualdad, consagrados

En virtud al derecho constitucional estab|

MURILLO LEAL a?u@te el juez 3 fin de
A TOFT

le tutele el derec Mjen’calaltrabajo, 3
‘ (@}

. Ceptia™...Colombiz es @; o Social de derecho ordanizado en formg de
Republic ra, descentralizada; wdahomia de sus entidades territorigles, democriatica,
participati ralista, Fu%%espeto de la dignidad humana, en el trabajo y I3
solida i@a 2etsonas que a\m%an y en la prevalencia del interas dgeneral...”

fraCatta magna en QM ZCE%dica: "... Son fines esenciales del Estado: servir a la

Nad deneral y garantizar I3 efectividad de los principios,

¢ :

eenos y deberes copsaqradasen (3 Constitucion; facilitar I3 participacion  de todos en lzs

@i nes que los 3 %‘W\y«-?n la vida econémica, politica, administrativa y cultural de I3

‘Jﬁt{%; defender (3 ndencia nacional, mantener |3 Integridad tetritorial y asequrar I3
?}encl‘a de un orden justo...” '

c@nvivencia Paciﬁc§§a
El art. 23 prc%: "Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas 3 Ias
r

au’coridadcsg\/ﬂvos de interés general o particular y a obtener pronts resolucién. El
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legislador podrs reglamentar sy ejercicio ante ordanizaciones privadas para garantizar los
derechos fundamentales .

Articulo 29. “_ £l depido proceso se aplicari 3 tods dlase de actuscior udicizles y
administrativas. %

Nadie podri ser juzdado sino conforme leyes preexistentes 3/ jcto que 5f/e‘7'm u@ ante
1uez o tribunal competente y con observancis de [ plenitud de lzs érmaﬁeﬁss e cada
Juicio. En materia penal, I3 ley permisivg o fvorable, Jun cuando seq postéri h@/&})/fcarj de
preferenciz 3 I restrictivg o desfivorahle

10da persona se presume inocente mientras no se fo haya declarad: /(

ISi@imente culpable.
Quien seq indiciado tiene derecho 3 13 defenss v a 3 asistenciz de un\aBodbdo escogido por

él o de oficio, durante [3 in vestigacion y el [uzgamiento; g un/debids proceso pablico sin
dilaciones injustificadas; 3 presentar pruebas y 3 con z‘roverﬂi’&%\ayegaen e su contr;
3 Impugnar 13 sentenciy condenator, Y a no ser juzdado dos vec 00y el mismo hecho,

Es nul3, e pleno derecho, /3 pruebg obtenids con VIO[ciSn /(c,)e Idfo proceso...”
El derecho de peticion ests consagrado en la carta maghapara que todas las persongs que han
presentado peticiones obtengan una pronta respuests

De igual forma este derecho es aquel que ’ciene?%%\sﬁadanos de dirigie svun3¥autoridad,

con la seguridad que van 3 recibir una resp onta, oportun syl pedimento,
esta repuesta debe definir de fondo I3 solicitttd elevadd’ o por lo me o@\o)car con claridad
las etapas, medios términos o procesqs hec Al para dar un r:pﬁ,s’ca definitiva y
contundente 3 quien I3 presents, 357/ th},g;}rm%ado la Hon e (orte Constitucional,
kiopies con [3 necesaria

@53 omision en que incurre l3 qut&ed3 e}g no responder I3s

prontitud, es de por st una violacion cre,\/(/de peticion. O

Como se ha pronunciado I3 Hono g Orte Constituc .<I\,”£%aturaleza del derecho de

peticion, y en particular su nicldy eseddsl como derec @nental objeto de proteccion
' tenido de lo que se solicita, se

tutelar, es 13 certidumbre de inylependientementd dél ¢
o %\NL/Q ¥a en su fondo lo pedido por el

obtenga una respuests ohortuhay o caz, es dec@jﬁe esté]

particular.
Igualmente, ha establecido 3 Honorable Corte Constitucional que el nicleo esencisl de este
derecho est3 determingdo por la pronta respliesty e rsolucion a lo pedido, respuesty que se
entiende dada cua)/_g

ngate

suelve de fondorfa tuestrdh planteada, sin importarsi es 3 favor o
en contra de laS(p \ﬂes del solicitaryse(y, efectiva notificacion del acto, 3 través del
cual, se resuelyeMl§ peticion presentada. %

La sentenci /13 indica:".. 4.1 @oma&n ha precisido que el derecho de peticion
consagradoen ) Articulo c/@ﬂ%i "tucion Polftica, es una garanti fundamental de
aplicagisn raediats (C.P. F- Acayatectividid results Indispensable para [ consecucion
Je /O,%ﬁ dles del Estadorsgpegialmente el servicio 3 la comunidad, Iz garantia de los
P g’/%/cfcc/ws y L/c/’z«’\c copwgrados en y misma Carty Politics ¥ 13 participacion Je ,
t@doseras decisiones quNds ectan, 257 como el cumplimiento de s finciones y los %

\d Sales fueron instituidas [ gutoridsdes de la Repiblics (C.p.

)40 Seydn sy o /cy/'s/a Ve, 3si como en el Pecreto O1 de 1984, el 3ctuzl ¢ o‘c//'go
DIstrativo y de lo Contencioso Administrative establece que el
efercicio del dé peticion, entendido también como una actuacion administrativa,
debe sometorsa X los PHnCiplos de economia, imparcialidad contradiccion, eficiciy y,
cs‘pccﬂ?/mcvf%%u Widad y celeridad, segan lo estipuly el Articulo 3o, del estatuto, . - C..)
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(...) 4.3 Entendido 3si como Yarantia constitucions/ y legal el grercicio del derecho e
peticion por parte de los ciudadanos, supone el movimiento del aparato estatal con el fin de

resolver I3 peticion elevads e Impone 3 las autoridides una obligacion de hacer. que se traduce
en el deber de dar pront respuesty al peticiongrio.

4.4. Justamente, este deber esencial e parte de [z administracion, que se derivy del mdndato
supetior 3 obtener pronty resolucion, ha sido desarrollado v sistermatibach o esta
Corporacion en conjunto con otros elementos caracteristicos del derecho @/}, que
conforman su niicleo fundamental

4.5. L efectividad y el respeto por el derecho de peticion, se encuent /"::jv rdinados 3 que
la autoridad requerids, o ef particular seqdn se trate, emitan ung re 5@ t7 de fondo, clara,
congruente, oportuna y con una notificacion eficaz.

4.5.1. En relacion con los tres elementos Inicizles - feso/ucl’o’ﬁdé’%@,dar& Y congruente-,
13 respuesty 3l derecho de peticion debe versar sobre 3</ue//@w§;q’o por la persona y no
sobre un tema semejante o relztivo 3/ 3sunto principal de Z@ On. Quiere decit, que Iz
solucion entregads al peticionsrio debe encontrarse libre de ev, »%i o premisas ininteligibles

Jue desorienten el proposito esencial de 3 solicitud, sip-gue eflo implique l3 acentacion Je fo
solicitydo. ..~

Revisadas las presentes diligencias, observa este pa pacpo’que del maters
aparece relacionado y anexo al expediente, se pu@? ir efectivamente,
radico derecho de peticion el 22 de enero de 2021 ante3 accionada so
directa del comparendo N°29631218 del 12/@

Observa  este Despacho I3 SECRETAER £ TRANSPOR MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA™ D IBATE en su contestqcion allega prucha

documental en donde se evidencis p oA Fespuesta al der ho d¢Peticion incoado por el
accionante, que la respuesta fue emnt\l@m 202530371 de febrero 25 de

L(:jdian’ce Ofi
2021 al correo electronico jocardghoR3e gmail.com el PZEC e marzo de 2021,

En este orden de idess y\comoNguiens que la A¢CTpnady SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDI N RCA SEDE OPER//Q}T‘%} DE SIBATE resolvis I3 solicitud
hecha por el sefior deciom: ediante ofici 530371 de febrero 25 de 2021

remitiendo la respuesta al correa@lectronico [ocamylos3@gmail.com el 13 de marzo de 2021,
no se ha de tutelar ¢l mismo por HECHO su )

Es asi como de co )Qﬁad con lo esta} «E‘h}\‘;\ggr la Honorable Corte Constitucional en /

enciase entiende que Rvespuests dada para resolver de fondo I3 cuesticn
arsi es 3 favor G enaqptra de las pretensiones del solicitante.

Esta deci or@h de notificar pesr )Sjmés eficaz, advirtiéndole al accionante yala
‘ \u@la\mferior dedisio Q;cg tible de impugnacion, de no ser asi, se ha de remitir

ala l;%@%n tucional, pary BJQ/_DJCUQI revision. L
B rigrits/de o expueston )ando Promiscuo Municipal de Sibata Cundinamarca,

ﬁ@ando [usticia erpRridre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

Q RESUELVE

Pfimero. NO TUTE
orel sefior LU,
en contry de

{eHerecho peticion consagrado en I Constitucion Nacional, incoado
MADO MURILLO LEAL identificado con [3 C.C. N"5.901.922 de Espinal,
ECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA
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SEDE OPERATIVA DE SIBATE por HECHO SUPERADO, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva.

cualquier medio idéneo de conformidad con lo dispuesto en el Decteto 2591 de 99Ty, Decreto
306 de 1992.

Tercero. L3 anterior decision es susceptible de impugnacion, de no ser lmT’case a

Segundo. Notifiquese la anterior decision 3l sefor accionante y 3 I3 accio@;ii\;vediante

la Honorable Corte Constitucions| para su eventual revision.

©

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
THA ROCIO CHACON HERMA]
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