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REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00129 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE

Sibaté, abril quince de dos mil veintiuno @

Se encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de proferir I3 decisic
derecho corresponde tespecto de [a peticién de accién de tutels instau

TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA.

ANTECEDENTES @

L3 sefiora MIRIAM LUZ TORRES CORTES quien actda en nom
ante este Despacho accion de tutela en contra de I3 SECR DE TRANSPORTE

Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA, solicitando se @er@cho fundamental
de peticion.

Como fundamento de su peticion la accionante na rr@hos que pueden resumirse

en que el 15 de febrero de 2021 envié mediar lectrénico un derecho de
peticion dirigido a la accionada. O
Que se envi6 copia del correo a la Gobernacian de Cundinamarcawle fue informado
que |3 solicitud fue enviada a la Secretari@nspor’ce Z/fvxf iddd con radicado
N°2021018291 para su respectivo tramite~Qued |3 fecha 2%&20 de 2021 no le
han dado respuesta, siendo que hac y tiempo se curnp i;l término que tenia
la entidad para datle una contestacic@ erdoala Le@de 2015.
Que hubo una clara violacion 3 o de peticié ncontenido en la Constitucion
politica de Colombia, pues lacentislad demandada [apnas atendio la solicitud q ue
formule. &gﬁ @?
—~13 Corte Constitucional ha {Jestado sobresla vespuesta al derecho de
Trae 3 colacién I3 senten@é de 20 %4 0 23 de [3 Constitucién Politica, Ley
1755 de 2015.
<
Solicita que se%le st derecho ﬂm(@tal al derecho de peticion y se contesten

todas y cada u peticiones@wmulé
Allega cc@ebas documentdleslo relacionado en el acapite de pruebas.
4

Es’ce@ O4voco con@ y dispuso por el medio m3s eficaz notificar en legal
a Accionada, para IC% ¢ual se libraron las comunicaciones como cbrz en el

fermb 9.l
g&‘\" nte.
TANZA BRGSO

idica de la Secrataia de Transporte y Movilidad de Cundinamarca da respuesta a la
@chién de ’c@nj’caerpuesta por la sefiora MIRIAM LUZ TORRES CORTES,
qu

rqumentandy l3 sefiora accionante pretende que judicialmente se ordené a I3
Secretaria ¢
pasado e

sporte y Movilidad dar respuesta al derecho de peticion radicado el
febrero de 2021.
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r’c‘ 23 preceptd

Que, revisado el expediente aportado, se evidencia que se recibi6 derecho de peticion
de la sefiora accionante el pasado 16 de febrero de 2021 bajo el ndmero
N°2021018291. Que el derecho de peticion fue resuelto mediante oficio
N°2021537679 del 19 de marzo del 2021 y enviada 3 I3 direccion fe correo

electronico: asesoresiustacausa@gmail.com

O
Trae a colacion las sentencias T-038-2019 y T-408-2008.
Que nos encontramos de cara a un hecho superado, por lo cual es dis@pcrafirmar que

ho existe circunstancia que configure una presunta responsabilidad constitudional por
parte de 3 Secretaria de Transporte y Movilidad, todo esto, en el r@ji o de que se

ha enviado y entregado respuesta a |a direccion de correo que la-agsionante aports en
el escrito de peticion. @

Que teniendo en cuenta que no se encuentran causale ﬁue atfsgredan el derecho
fundamental de peticion como se evidencia en las pruebas/38{onts, se actud en debida

forma a la peticion del accionante.
#ual del objet cho
bilidad dentr 4:’@;7{@

Solicita se declare que estamos frente 3 l3 cay
superado, reiterando a desvinculacion de tod

accion de tutela. O
Allega como pruebas los relacionados en @e de pruebas. @
CCION ES @

En virtud al derecho constitucio@ecido en el a¥\86 I{ 3efiora MIRIAM LUZ
TORRES CORTES acude ante w de que M teuy tramite preferencial y
sumario se le tutele el derec@nental de pe’cicx&;ﬁrado en la Constitucién
Politica. @
O

El art.1° preceptia: /€ ia es un estadoSweia| dr derecho organizado en forma
de Republica unifamlﬁralizada, con §€§<>omfa de sus entidades territoriales,

idata. /el respeto de I3 dignidad humana,
’rgs\:ﬁ,e la integran y en la prevalencia del

Nuestra C 1gha en su art. 2@ Son fines esenciales del Estado: servir 3
la comynt roveer la pros q@j general y qarantizar |3 efectividad de los
principios,dered osyclei@f@ados en la Constitucion; facilitar la participacion

@QS\?K decision % 0s afectan y en la vida econémica, politica,

intstrativa y cultural de lJaN‘ 6n; defender la independencia nacional, mantener
itegridad territorial eg@ar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden

JOd persona tiene derecho 3 presentar peticiones respetuosas 3
pomxnotivos de interés general o particular y a obtener pronta
W podra reglamentar su ejercicio ante ordanizaciones privadas
s-dérechos fundamentales .

as autoridades
resolucién. E
para garanti
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El derecho de peticion ests consagrado en I3 carta magna para que todas [as personas
que han presentado peticiones obtengan una pronta respuesta.

De igual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanos de digigirse 3 una
autoridad, con la seguridad que van a recibir ung respuesta pron%r’cuna

sobre su pedimento, esta repuesta debe definir de fondo I3 solicitud elev, p@ lo
menos explicar con claridad las etapas, medios términos o procesos Aéi%s]@;} para
daruna respuesta definitiva y contundente a quien [a presents, asi se.H¥ prandnciado
la Honorable Corte Constitucional, es3 omisién en que incurre |3 (&*&vidad al no

tesponder [as peticiones con la necesaria prontitud, es de por/Sl.utr Violacién 3l
derecho de peticion. Q

Como se ha pronunciado la Honorable Corte Consétinidnyba naturaleza del

derecho de peticion, y en particular su nicleo esencial, con recho fundamental
objeto de proteccion tutelar, es |3 certidumbre de (7 independientemente del
contenido de lo que se solicita, se ob’cenga ung respuesty c@ rtuna y eficaz, es decir,

que resuelva en su fondo lo pedido por el particular.

Igualmente, ha establecido |3 Honorable Corte @ional que el

fles.esencial

de este derecho est§ determinado por la pr?ma\%wes’ca o resolu@n pedido,
respuesta que se entiende dada cuando se regifehz dz fondo la cuesthon planteada, sin

importar si es 3 favor o en contra de las ’cezgs_i;ies del solici \ei4 3 efectiva
notificacion del acto, a través del cug), se reé\u;}% la peticion prés ’fa}i :

Revisadas las presentes diligencias,@ﬁz\

? 7’«3 Despacho qu@b@a’cerial probatorio
que aparece relacionado y anexo ahexpediente, se puede con%hﬂr que la accionante
realizé una radicacién de su iohyante la SECRETARIAIDE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINA

Se observa dentro de I8 tales allegadas @cionada procede 3 allegar I3
respuesta dada de (ﬁ\&ﬁ 6 solicitad Ja—dccionante mediante Oficio
N°2021537679 d%arzo del 202{¥ enviada a la direccion de correo
electronico: asesoresiustacausa@gmail.com dQ;a\ O de marzo de 2021.

En este ord:%@ y como qui XC@ SECRETARIA DE TRANSPORTE Y

MOVILIDAD WPINAMARCA/SEDE-QPERATIVA DE SIBATE dio contestacién

al derecho d,\p\{én incoado por }7} rgMIRIAM LUZ TORRES CORTES el pasado
19/03/20 ediinte Oficio Q 7679, enviando la respuesta a efectos de
notificag rreo electrénico resiustacausa@gmail.com el dia 30 de marzo

de 202T; ade tut%ﬁ‘ por HECHO SUPERADO.
Es/asi cemd de conformidad ¢ establecido por [a Honorable Corte Constitucional
én %%a jurisprudenci

o
Dk 3 e@%l’ende que la respuesta dada para resolver de fondo I3
SO planteada, e

: ortar si es a favor o en contra de las pretensiones del
itan’ce.
sta decision seég%@ﬁﬁcar por el medio m3s eficaz, advirtiéndole 3 I3 3ccionante
Tk 3

y 3 la accion [3"anterior decision es susceptible de impugnacién, de no ser asf,
se ha de rend] . Corte Constitucional, para su eventual revision.
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En métito de lo expuesto el Juzqado Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de [a Constitucion,

RESUVELVE %
Primero. NO TUTELAR el derecho peticion consagrado en la ConstituciomiNacisnal,
incoado por la sefiora MIRIAM LUZ TORRES CORTES identiﬁcadaz%é} c.C.
N39.525.306, en contra de LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y VNIDAD DE
CUNDINAMARCA, por HECHO SUPERADO, de conformidad con e\;es’co enla

parte motiva. Q

7 Segundo. Notifiquese la anterior decision 3 I3 sefiora acciomant la accionada,
mediante cualquier medio idéneo de conformidad con lo/m el Decreto 2591
de 1991y Decreto 306 de 1992.

Tercero. La anterior decision es susceptible de impugnaic@, de no ser impugnada
remitase a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y % .
L3 Juez,
MART%A RO E1 N HERNAN@%@ ’\
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