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. REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00135 00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, abril veintisiete de dos mil veintiuno

Se encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de proferir I3 dociais een
derecho corresponde respecto de I3 peticion de accién de tutels instaur% sefior
FEDERICO CARDONA PABON en contra de l3 SECRETARIA DE R "ORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE~SIBATE y la

SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE ¢ @\JA ARCA -
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA.

ANTECEDENTES

este Despacho accion de tutels en contr de la SEC i DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPE A DE SIBATE y la
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA -
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, s '@o se tutele/ eMderecho
fundamental de peticion,

El sefior FEDERICO CARDONA PABON quien actda enWe ropio, instaurd ante
A

N°29221297 del 20/11/2020, que/el di. iciembre de 20 notificado el
comparendo N°29222576 del 1/17/202050u4 no tiene I ’cé%ncn hi la posesion del

vehiculo sobre el cual |e impus \‘gg/ngzs comparendos conferiye al contrato de
compraventa del 20 de diciembre de @1, o

Que el 15 de diciembre de 2 eaiante apoderydo geudis ante I3 3accionada Sede
Operativa de Sibaté en aras elantar la iwfiin on de los comparendos

notificados. Que 3 3 fobhade r ntacion registr b pagina que el comparendo
no se encuentra notificidon Quie le informaror% ramite de impugnacion debe

Como fundamento de sy peticion el aa@ narra los hec e pueden
resumirse en que el 28/11/2020 le :@.%9 icado el co@o electrénico

ser de maner3 virtudl:

Que el 21 de enero de 2021 le lleg ;vo comparendo N°29632541 del

14/01/2021, @

Que al revisasT agina encuentra que Jos ¢ mparendos anteriores se encuentran con
orden de pagasiue se le hay f? oportunidad o momento para realizar I3
impugn i«@ que tiene derecho

Qu;fﬂ : radicé%r@ledrémco de la Gobernacion de Cundinamarca
y dela J‘_\ TARIA DE TRANSPERTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE
Q@XWA DE SIBATE ndefetho de peticion y no le han dado respuesty.

@e an trascurrido@e‘fo dias h3biles sin que le hayan emitido contestacion 3 su
tho de petici SPUEsta que le ha impedido ejercer sus derechos de defensa y

debido proceso.

Pretende qu

SR
por el acci R}\ng
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Fundamenta su peticion en el articulo 23 de |3 Carta Poltica, Ley 1755/2015, sentencia
-332/2015.

Allega como pruebas las relacionadas en el acdpite de pruebas. %

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mas eficaz nofifie e@legal
forma a las accionadas, para lo cual se libraron [3s comunicaciones @a en el
expediente. Se deja constancia I3 SECRETARIA DE TRANSPORTE YWIO DAD DE
CUNDINAMARCA - GOBERNACION DE CUNDINAMARC pese 3 estar

notificada en legal forma quards silencio,

JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, en calidad de RrofeSional Universitario de I3
Sede Operativa Sibaté de I3 Secretaria de Transporte y"MoVilid3d/de Cundinamarcg,

ejerciendo su derecho 3 [a defensa dj respuesta a la accign. detgtela instaurads por el
sefior FEDERICO CARDONA PABON argumentand ¢l gecionante elevé escrito
petitorio ante el Sistema de PQRS de [ Gobernacion de €indinamarcs y mediante
Oficio CE- 2021544681 de fech 18 de marzo esa Sede Operativa brinds respuesta de

fondo 3 o solicitado, el cual  fue i3 al  corre
Federico_carpa@hotmail.com

e
Que [a peticion fue radicada en vigencia de@e Emergencia Sqnitdpia declarads
por el Ministerio de Salud y Pro’ceccié?%ci;kmediante Res k(fa'én 385 del 12 de
{ens, Gue/lds términos pa erefir contestacion

@ el articulo 5 ddl Becrats 491 de 2020.
; Indica que I3 Honorzble Cor’ceé}cmZi onal se h3 pronungl
i linea jurisprudencial del hecho %u@ii{d? al expresarqufe §i
! M e

del amparo de un derecho co: Stueional, en e derecho de peticién, se

efectuars 3 respuesta conform 5 requisitos pr (i3t la jurisprudencia I3 accion
i§§ l3 sen’c@ia @006.

careceria de objeto, hade\rdfere
Que es del c3so da@ig [a teoria del h@memdo de acuerdo con I3 cual el
S %{)E\;

] marzo de 2020, por 43| razén, se
i fueron ampliados conforme lo dish

do y ha reiterado su

fallador debe abstenerse Je ictar una decisisg dversa 3 procesado, cuando quiera

que se encuentre demostrado que los he /%up dieron origen 3 I3 actuacisn judicial

o adminis’cra’civa ntran superadés.

Solicita se délare T3 desvinculscia A Sede Operativa de I3 presente 3ccian

constitucional y plegar el ampaf (_&jn' ndo en cuenta que la mismg reslizs el
@ ue, de aw&rcmjo st Tc;mpetenda, le correspondiy.

#ugbas los rel} %os en el acapite de pruebas,

QONS!DERACIONES

(ET virtud al derechgvew $tucional establecido en e art. 86 el sefior FEDERICO
CARDONA PABO&}cu ante el juez 3 fin de que mediante un trimite preferencial
sumario se | w el derecho fundamental de peticion consagrado en |3

onstitucion P
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El art.1° preceptaa: *...Colombij es un estado Social de derecho organizado en forma
de Republica unitaria, descentralizada, con autonomia de sus entidades territorigles,
democritica, participativa y pluralista, fundada en el respeto de I3 dignidad humana,
en el trabajo y I3 solidaridad de [3s personas que [a integran y en I3 pw@da del

interés general...”

O
Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: ... Son fines esenciales del E@vir 3
la comunidad, proveer I3 prosperidad general y qarantizar la efigtiv de los
principios, derechos y deberes consagrados en |3 Constitucion; facilityx 3 rticipacion
de todos en las decisiones que los afectan y en I3 vidy Cam: ica, politica,
administrativa y cultural de [3 Nacién, defender la independenc'ai ;Zal, mantener
\gerrCia de un orden

l3 integridad territorial y asegurar la convivencia pacifica y

#”

rticiones respetuosas 3
lar y a obtener pronta

El derecho de peticion est; consagrado en I3 Na para que foda@agpersonas
que han presentado peticiones obtengan un PrOWid respuesta.

De igual forma este derecho es aquel @@en los ciudada dirigirse 3 una
autoridad, con la sequridad qué A3 ecibir una respuestypronta, oportung
sobre su pedimento, esta repuesta'debe definir de fondo [3 sdit elevada o por lo

menos explicar con claridad las E? i
i

edios términos o procesos necesarios para
daruna respuesta definitiva y c :

la Honorable Corte Consti’cuﬂ%@l@\,{;&a omisién

w

eincurre 3 autoridad 3l no

responder las peticiones cona esaria prontitdd &8 por si ung violacian al
derecho de petician. _
" O
nci %

Como se ha pron Honorable C Yistitucional, “13 naturaleza del

derecho de peticion, y ehpatticular su ndc Q &sencial, como derecho fundamental

objeto de proteccion tutelar, es 13 certidimbr de que, independientemente del

contenido de lo olicita, se olﬁﬂ% nayrespues’ca oportuna y eficaz, es decir,
[ pasticular.

que resuelva e qﬁ 5 lo pedido p

Igualment %}leddo 3 Ho@@or’ce Constitucional que el nicleo esencisl

de este ?J’;hé)asté determinado @};ron’ca respuesta o resolucion 3 lo pedido,

tespuestiqie<e/entiende ﬁad&(d\ndo se resuelve de fondo I3 cuestion planteada, sin

:\j\es vor o eh(\%e/las pretensiones del solicitante y, en I3 efectiva
>del acto, a través deledal, se resuelve [ peticion presentada.

Nt
O
13s, observa este Despacho que del material probatorio
qnexo 3l expediente, se puede concluir que el accionante
i76 radicaciéz@u ticion ante el Sistem; de PQRS de I3 Gobernacién de

undinamarca, | >(ue remitido por competencia 3 la SECRETARIA DE
i

RANSPORT ILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE

SIBATE. g%

|
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Se observa dentro de las documentales allegadas que I3 accionada procede 3 dar
respuesta de fondo 3 lo solicitado por el accionante mediante Oficio CE- 2021544681
del 18 de marzo la Sede Operativa brinds respuesta de fondo 3 lo solicitado, enviando
l3 respuesta al correo electrnico federico_carpa@hotmail.com el 14 de 2021,

En este orden de ideas y como quiera que la accionada SE DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPE T2§F\’S;§SIB/AJ'E
dio contestacion al derecho de peticién incoado por el sefior FED'?Q)‘: RDONA
PABON el pasado 18/03/2021 mediante Oficio CE- 202154 8], enviando [a
respuesta 3 efectos de notificacion 3l correo electrénico federic 3 K;tmail.com,
el dia 14 de abril de 2021, no se ha de tutelar el mismo, por H ﬁ PERADO.

Es asi como de conformidad con lo establecido por |3 or’ce Constitucional
en reiterada jurisprudencia se entiende que I respuesty daddpapa resolver de fondo |3
cuestion planteada, es sin importar si es 3 favor o erf £ 5ra de las pretensiones del
solicitante.

nantey
ser 3si,

Esta decision se ha de notificar por el medio mé(éﬁ% advirtiéndole 4] 3
a las accionadas que la anterior decision es sus \g%le de impugnacjn,
se ha de remitir 3 l3 H. Corte Cons’ci’cucion???? stveventual revisitg,

En mérito de lo expuesto el Juzgado Py6 iscn}Municipal d S(i'iﬁté Cund'l'namarca,
administrando justicia en nombre [ pyebleAy/por mandato d I‘a\d stitucion,
z @

VIELVE

Primero. NO TUTELAR el der@c&)’cién cons, % n [3-Constitucién Nacional,

incoado por el sefior FEDK SO_ZARDONA dentificado con la C.C.
P

N79.482.309 de Bogotj Z%\Jmntra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE & &wm{m @DE é TIVA DE SIBATE y I3
SECRETARIA DE %:%@s TE Y MOY DE CUNDINAMARCA -
GOBERNACION HETHNDW AMARCA, @ O SUPERADO, de conformidad

con lo expuesto enme\féoﬁva. m

Segundo. Notifiggesenla anterior de 'lSi(% sefior accionante y 3 las accionadas,
mediante c;a& ier'm#dio idoneo d@n idad con lo dispuesto en el Decreto 2591
Cr

de 1991y D %5’06 de 1992,
Tercerol@ apterior decisio ble de impugnacién, de no ser impugnada

remitase~a [T Konorable Lo stitucional para su eventual revision.

<—
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