REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00136 OO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, abril diecinueve de dos mil veintiuno

derecho corresponde respecto de la peticion de accion de tutela insta por la

sefiora MARIA NELSY CABEZAS RIVERA en contra de la SEC§ é&i@/& DE

Se encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de proferir 3 decZzlw qg@n

TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA-SEDE TIVA DE

SIBATE.

ANTECEDENTES @
La sefiora MARIA NELSY CABEZAS RIVERA quien ac’c(x{%\{@pmpiq instauré
ante este Despacho accion de tutela en contra de la SECRETARDA, DE TRANSPORTE
Y MOVILIDAD - SEDE OPERATIVA DE SIBATE, soli¢jtands, Se tutele el derecho
fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticion la accionante nafra los echos que pue?ﬁﬁgumirse
en que el 9 de febrero de 2021, radicé mediantk cogred/electronico p f@ig\;:nte la
Secretaria de Movilidad Sibaté. Que el mis?zc\dl Alcaldia MurigipalNde Sibaté
manifestd que reenviaba dicha peticion pq@é’cencia 3 la enti %E%]Sewicios

Integrales Y Especializados De Transito Y, n,{;o/rjke De Cundingmarsa>/SIETT Sede
Sibaté para su conocimiento y pronunci ng' . Que, 3 |3 fec aicacién de la
iefo

presente accion, 13 entidad no em% ¢i6n al derech@ {on.

solicita con fundamento en los heshag yélacionados, disponery ordenar a la parte
accionada y a su favor se tutele edefgoho fundamentai e Pétiion consagrado en el
articulo 23 de |3 Constitucio ‘ e lledaren Fvulnerar, que se ordene

a la accionada resolver la paticién-on el efecto pogftivorprasentado por 13 accionante
para el 9 de febrero d

Indica que se le @u%\m}j el derecho f %@;ﬁal de peticion consagrado en el
a Politica.

articulo 23 de 3 Cart

Como funda derecho hacgreferendia a los articulos 86, 23 y 48 de |a

@ ;
&h@/ Decreto 2651441 c7"?b[)ecre’to 306 de 1992, Ley 1755 de 2015,

Consti’cuciér"z
Ley 1437 @\Qiﬂ y demids normdsgeglamentarias y concordantes, Codigo de

Procediniiento~dministrativo \/’75{5\’ Contencioso Administrativo articulo 5 y
iquiertek, Atitulo 5 del Decret ¢ 2020, Ley 1437 de 2011 paragrafo.
O

&

uebas docimentales lo relacionado en el acapite de pruebas y anexos.

o

All

% Jado avocozc&m@nto y dispuso por el medio mas eficaz notificar en legal
Qr I{

3 3 |3 accionada a\’)o cual se libraron las comunicaciones como obra en el
@x ediente. %
@ JOSE ALBEIRQLASTILLO MARTINEZ, en calidad de Profesional Universitario de la
Sede Opera%

té de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca,
ejerciendéon derecho a la defensa da respuesta a 1a accion de tutela instaurada por la
sefiora A NELSY CABEZAS RIVERA argumentando que la accionante elevo
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escrito petitorio ante la Sede Operativa y mediante Oficio CE- 2021541290 de fecha
11 de marzo de 2021 se dio respuesta de fondo a lo solicitado, enviada al correo
electrénico Nelsy-163@hotmail.com

Que la peticion fue radicada en vigencia del Estado de Emergencia Sani’car%rada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Social, mediante Resolucion 385 de e
marzo de 2020, por tal razon, se tiene que los términos para emitir ¢ofptestasion
fueron ampliados conforme lo dispuesto por el articulo 5 del Decreto @ 20.

La accionada reitera que, en aras de preservar el derecho fundamepta ado pot la
accionante, suministro bajo Oficio CE-2021541290 respuesta cl r;@n« ruente y de
fondo a lo peticionado, el cual fue enviado al corre Ardnico Nelsy-
163@hotmail.com

Indica que la Honorable Corte Constitucional se ha pg;u\n? oy ha reiterado su
linea jurisprudencial del hecho superado al expresar que Q%_s o durante el trimite
del amparo de un derecho constitucional, en este caso ¢ erecho de peticion, se
efectuari la respuesta conforme a los requisitos pr n la jurisprudencia |a accién

e
carecetia de obijeto, hace referencia 3 la sentencid T>54242006. j

Que es del caso dar aplicacion a la teoria del t superado de acu Ad\(;on la cual el

Gllador debe abstenerse de dictar una dg€ision 3dversa al procesidonctiindo quiera

que se encuentre demostrado quevlf}he hes ¢hi dieron origen{a g a¥tpacion judicial

o administrativa se encuentran suj % @}/]
va

solicita se declare la desvinculaeidn 4e/1a Sede Operati a presente 3ccion
constitucional, y nedar el amg@}miendo e&ﬁ*ta q@2 la misma realizo el

procedimiento, que, de acueg\eau,su competen %@T@ipondh.
Allega como pruebas {oss CIQ?C‘OS en eléﬁépi@ebas.
& CONSIDER@

En virtud al de:? f el art. 86 |3 sefiora MARIA NELSY

cha_constitucional establecits
CABEZAS Rlvwde ante el juez3 ue mediante un trimite preferencial y
€ e

derecho fu nd@ peticion consagrado en la Constitucion

sumatio se |

Politica. &

El art, @ da: .. .Colom,b;stado Social de derecho organizado en forma
de uabliciunitaria, v{ i7ada, con autonomia de sus entidades territoriales,
df_@.zh@ia, jrticipativa lista, fundada en el respeto de la dignidad humana,
«gybaio y la solidaridad ¢ las personas que la integran y en la prevalencia del
n

intetés’'general...”
estra Carta mAanTensu art. 2 indica: “... Son fines esenciales del Estado: servir 3

4 comunidad, Sseaveet la prosperidad general y garantizar la efectividad de los
principios, defeshd} y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion

de todos £iTa\decisiones que los afectan y en la vida econdmica, politica,

adm@y lltural de 3 Nacion; defender la independencia nacional, mantener
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l3 integridad territorial y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden
justo...”

El art. 23 preceptia: “Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas 3
las autoridades por motivos de interés deneral o particular y a obtené pronta
resolucion. El legislador podra reglamentar su ejetcicio ante ordanizaciones pr agas
para garantizar los derechos fundamentales ”.

El derecho de peticion esta consagrado en la carta magna para que to s personas

que han presentado peticiones obtengan una pronta respuesta.

De iqual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanogirse 3 un3

autoridad, con la sequridad que van a recibir una pqé(s;%a\\‘?on’ca, oportuna
ici

sobre su pedimento, esta repuesta debe definir de fondo la's evada o por lo
menos explicar con claridad las etapas, medios término QCeS0s necesarios para
daruna respuesta definitiva y contundente a quien la pr@ﬁ se ha pronunciado
|3 Honorable Corte Constitucional, esa omision en que edrre la autoridad al no

responder las peticiones con la necesaria prontityd, de por si una violacién al
derecho de peticion.

Como se ha pronunciado la Honorable CoA2~C hstitucional, ”
derecho de peticion, y en particular su ngceo eQ cial, como derechgfundamental
objeto de proteccion tutelar, es la.certid: mpre de que, ind p@e temente del
contenido de lo que se solicita, se Opte 3’ respuesta op ficaz, es decir,
que resuelva en su fondo lo pedid@r«oar’cicular.

Iqualmente, ha establecido la Hor{ghabie Corte Constit ionafyjue el nicleo esencial
de este derecho estd determipa o/l pronta Kes\\g troresolucion a lo pedido,
respuesta que se entiende dada \:}do se resuelve [a cuestion planteada, sin
importar si es a favoreineontr de las pre’censh;\ solicitante y, en la efectiva
notificacion del acto, a tawés “Eljclual, se resud)ie [apeti€ion presentada.

Revisadas las presentes diligencias, observa é{czrsespacho que del material probatorio
que aparece relagionado y anexo al expc%%e puede concluir que la accionante
tealizdé una ra(é}n% de su peticig /jq\r{e SECRETARIA DE TRANSPORTE Y

DINAMARCASEDE OPERATIVA DE SIBATE.

MOVILIDA&
Se obseyva de de las doc @ allegadas que la accionada procede a dar

respuestide Yohdo a lo solicitadd pévla accionante mediante Oficio CE- 2021541290

P -

S Tde marzo G Boaienviando la misma al correo electrdnico nelsy-
aihedm el dia rilde 2021.

este orden de i pcomo quiera que 3 accionada SECRETARIA DE
' ‘ D DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE
Sxecho de peticion incoado por la sefiora MARIA NELSY
e pasado 11/03/2021 mediante Oficio CE- 2021541290,
enviando la&m 3 3 efectos de notificacion al correo electrénico nelsy-

163@hotmiitedn. el 9 de abril de 2021, no se ha de tutelar el mismo, por HECHO
SUPERA%
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Es asi como de conformidad con lo establecido por la Honorable Corte Constitucional
en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada para resolver de fondo a
cuestion planteada, es sin importar si es 3 favor o en contra de las pretensiones del
solicitante.

Esta decisidn se ha de notificar por el medio mis eficaz, advirtiéndole a la acciorfahie

y a la accionada que la anterior decision es susceptible de impugnacion, @asﬂ

se ha de remitir a [3 H. Corte Constitucional, para su eventual revision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Si?afﬁe rinamarca,

administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de | ti ucion,
RESUVELVE

Primero. NO TUTELAR el derecho peticion consagrado -[Di? stitucion Nacional,

incoado por la sefiora MARIA NELSY CABEZAS RIV% ntificada con la C.C.

N°35.375.179, en contra de LA SECRETARIA DE TRANS TE Y MOVILIDAD DE

CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE “por HECHO SUPERADO, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva

Sequndo. No’ciﬁquese l3 anterior decision @ra accionante «.3™a_adcionada,

mediante cualquier medio idéneo de conh@ié&uon lo dispues’r@\l\ﬁz@e’co 2591

de 1991y Decreto 306 de 1992.
ihle de impugnacié@o ser impugnada
al para su eventualrevfsion.

d
O

Tercero. L3 gnterior decision es syscer

remitase 3 la Honorable Corte C’:

@;QUESE Y CUMPRAS

)

L3 Juez,
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