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REF: ACCION DE TUTELA N257404089001 202100137 OO0.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE

Sibaté, abril diecinueve de dos mil veintiuno @
Se encuentran al Despacho las presentes diligencias 3 fin de proferir la decision \%
derecho corresponde respecto de la peticion de accion de tutela instaurada

sefiora LUZ MARINA DIAZ CANON en contra de la SECRETARIA DETRA
Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SlBATE;

ANTECEDENTES

L3 sefiora LUZ MARINA DIAZ CANION quien actda en nombre fxopldrinstaurd ante
este Despacho accion de tutely en contra de la SECRET. A DEJFRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DESIBATE, solicitando se
tutele el derecho fundamental de peticion. '

Como fundamento de su peticién la accionante narr@echos indicando que el 23
de febrero de 2021 radicé ante |3 accionada deretnQ @icién por el comparendo
N°211555 con radicado N°2021019714, que no tenido respuesta y hace ya mas
de tres meses que radico el derecho de peticion.

Que con la conducta antes descrita la@ da le est3
¢

1 fundamental de peticion y trabajo. TraeasQiacion el articu

: articulos 4, 5, 13 y siguientes d637/2011, s ,

] 377/2000. @

' @

Pretende que se le tutele el der@ famental de p@ y se ordene 3 l3 accionada
SR

decidir de fondo su peticion comparendo N°O 524 que se encuentra a su
nombre.

Allega como pruebas | écignante lo réaci@en el ac3pite de pruebas.
Este Juzgado avocz??ocimi ntoy di &r el medio mis eficaz notificar en legal
forma a la at nc\ﬁra lo cual sedi

2on las comunicaciones como obra en el
expediente. Q

JOSE ALBEIROCASTILLO
Universi&rio de la Sede Opefativa

la Carta Politica,
T-266/2004, T-

INEZ, obrando en calidad de Profesional
até de |3 Secretaria de Transporte y Movilidad de
Cundingmiaca, e]erciqgg écho a la defensa da respuesta a la accién de tutela

5" MARINA DIAZ CANON argumentando que la

ins @ por [3 sefior
Cyecimpante elevo es 'tog%ﬂ’corio ante el Sistema de PQRS de la Gobernacion de
“adipamaraa, elg% remitido por competencia a la Sede Operativa de Sibaté y
@ian’ce Oﬁcioﬁ@’ 1542210 de fecha 12 de marzo de 2021 se dio respuesta de
f ado~dnviada al correo electronico Lluviadevidat23@gmail.com

doalo soli§
@ Que la peticidnfye radicada en vigencia del Estado de Emergencia Sanitaria declarada

ﬁrio de Salud y Proteccion Social, mediante Resolucion 385 del 12 de

O, por tal razon, se tiene que los términos para emitir contestacion
rliados conforme lo dispuesto por el articulo 5 del Decreto 491 de 2020.
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Indica que la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado y ha reiterado su
linea jurisprudencial del hecho superado al expresar que si antes o durante el tramite
del amparo de un derecho constitucional, en este caso el derecho de peticion, se
efectuar [a respuesta conforme a los requisitos previstos en la jurisprudencia la accion
carecetia de objeto, hace referencia a la sentencia T-542/2006. %

Que es del caso dar aplicacion a 3 teotia del hecho superado de acuerdo co
Gllador debe abstenerse de dictar una decision adversa al procesado, cua

que se encuentte demostrado que los hechos que dieron origen a la act@ .

o administrativa se encuenttan superados.

solicits se declare la desvinculacion de la Sede Operativa de @nte 3ccion

constitucional, y negar el amparo, teniendo en cuenty qug g *sma realizo el
procedimien’co, que, de acuerdo con su competencia, le cor %

Allega como pruebas los relacionados en el acapite de pr@

CONSIDERACIONES

En virtud al derecho constitucional establecidg™e art. 86 por la"segory’ LUZ

MARINA DIAZ CARON acude ante el | ig de que medi e
preferencial y sumario se le tutele el derec un&g ental de petici 'Kz{n;agrado en
a Constitucion Politica. Q '

El art.1° preceptia: “...Colombia ek rrest Social de dere{};@?nimdo en forma
de Republica unitaria, descen’craljm?la,/cri Autonomia de sts_ritidades territoriales,
democratica, participativa y plur@@}, hdada en el reggeto @ la dignidad humana,

| 50N3s qu@y en la prevalencia del
Nuestra Carta magna %‘ a6 indica: “..(Jon finssedenciales del Estado: servir 2
la comunidad, pravé \L‘zg%rosperidad geneé%aran’cizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados &fé Constitucion; facilitar la participacion

de todos en las_decisiones que los *Feﬁ\aﬁ\\y en l3 vida econdmica, politica,
sdministrativa ¥ coltlial de la Nacion;adfehder la independencia nacional, mantener
ﬁily

la integridad X ncia pacifica y |a vigencia de un orden
justo...”
El art. @p’caa: "Toda person e derecho 3 presentar peticiones respetuosas a
[as/azt\f%sis? por motiygs-de~interés general o patticular y a obtener pronta
eale) egislador %&iﬁ {amentar su ejercicio ante organizaciones privadas
s fu

antizar los derecho amentales “.

O

Netecho de petick 2\consagrado en la carta magna para que todas las personas
e han present%iones obtengan una pronta respuesta.

De iqual fo

en el trabajo y la solidaridad 4
interés general ...

derecho es aquel que tienen los ciudadanos de dirigirse a una
autoridad, sequridad que van a recibir una respuesta pronta, oportuna
sobre su hodimento, esta repuesta debe definir de fondo la solicitud elevada o por lo

mex&g}r con claridad las etapas, medios términos o procesos necesarios para
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daruna respuesta definitiva y contundente a quien la presentd, asi se ha pronunciado
l3 Honorable Corte Constitucional, esa omision en que incurre I3 autoridad al no
responder [as peticiones con la necesaria prontitud, es de por si una violacién al
derecho de peticion.

Como se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, “la natu§@|
derecho de peticion, y en particular su nicleo esencial, como derecho fdpidamental
objeto de proteccion tutelar, es la certidumbre de que, independieg Zj del
contenido de lo que se solicita, se obtenga una respuesta oportuna y% es decir,
que resuelva en su fondo lo pedido por el particular.

Iqualmente, ha establecido la Honorable Corte Constitucional @leo esencial
de este derecho esta determinado por la pronta respues uion a lo pedido,
respuesta que se entiende dada cuando se resuelve de fondo tag

importar si es a favor o en contra de las pretensiones d@a te'y, en la efectiva

notificacion del acto, a través del cual, se resuelve la peticicn{presentada.

L3 sentencia T-149/13 indica: ”... 4.1. Esty Corporagion ha precisado que elderecho de
peticion consagrado en el Articulo 23 de 13 G Biitoidn Politica, es
fundamental de aplicacion inmediata (CP, ), cuya efectivi

i indispensable par la consecucion de los ﬁ”qf/f

4”\C/ les del Estado,%es,
servicio 3 13 comunidad, 1a garantia de los ?4’/7 @gﬁ derechos y /dfﬁ@i S sOnsagrados
en l3 misma Carta Politica y 1 parf/a?c/ 1

>

s en 135 decis| 01, e los afectan;
as7 como el cumplimiento de las fyheiones deberes de pfoy \é G1/para los cuales
fueron instituidas 13 gutoridades d& /3 Repegblica (C.P. art. 2)@

(...) 4.2. Seqin su regulacion @4 asf como ¢ el Perreto O1 de 1984, el
: actual Codigo de ProcedimienyéQ Admhistrativo @% onténcioso Administrativo
; establece que el efercicio del™deresho de peticiop»e 51//40 también como ung
; gctugcion admm/sz‘raf/%\esg eterse 3 log prihdipiose economia, imparcialidad,

ecigimente, p /%%ﬂdad, segin lo estipula el

contradiccion, eficacia
Articulo 30. del esé@, ) %
3

resulta
ente el

(...) 4.3, Entendidagsi, como garantia con
de peticion por
el fin de res
hacer, que s

‘% nal y legal, el ejercicio del derecho
okl movimiento del aparato estatal con

e g l3s qutoridades una obligacion de
&3 respuesta al peticionario.

uce en el deber de dapF

4.4. Justinents, este deber es arfe de I3 administracion, que se deriva del
mandat>rsdpetior 3 obt @eso/udo’n, ha sido desarrollado y sistematizado
pc}(cé}w cion en% Zon otros elementos caracteristicos del derecho de
P g 8. gue conforman su nadtéo fundamental.

Y @O

por el derecho de peticion, se encuentran subordinados

B5LS efectividad y & xe
@9}16 ] aul‘oﬂd&% 5da, o el particular segan se trate, emitan ung respuesta de
fohdo, clara, con$7 & oportuna y con una notificacion eficaz.

451 En relioideon los tres elementos inicigles - resolucion de fondo, clara y
congruente-\a F %uesfa al derecho de peticion debe versar sobre aquello preguntado
por 13 b no sobre un tema semejante o relativo al asunto principal de la
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peticion. Quiere decir, que 13 solucion entregada al peticionario debe encontrarse libre
de evasivas o premisas ininteligibles que desotienten el propésito esencial de 1
solicitud, sin que ello implique la aceptacion de lo solicitado...”

Revisadas las presentes diligencias, observa este Despacho que del material plabagario
que aparece relacionado y anexo 3l expediente, se puede concluir que 3 3acci

radico derecho de peticion el 23 de febrero de 2021 ante el sistema de PORSN e 3
Gobernacion de Cundinamarca y el que fue remitido por competencia g (4o ;?arfa
de Transporte y Movilidad de Cundinamarca Sede Operativa de Sibaté.

Asi mismo en la respuesta allegada y en las documentales apor’cadencia que
l3 accionada SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE QUNDUINAMARCA
SEDE OPERATIVA DE SIBATE procedio a dar contestacio en forma clara
3l derecho de peticion incoado por la accionante mediantexQsiQ E- 2021542210

de fechy 12 de marzo de 2021 enviando la respyssta~a[~dorreo electrénico
lluviadevida123@gmail.com el 10 de abril de 2021. O

En este orden de ideas y como quiera que el der "’F?,v\%pe‘cicién contestado por |3
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDA @E CUNDINAM Ar!? SEDE

OPERATIVA DE SIBATE mediante Oficio CE- 242210 de fecha m3fzo de
2021 enviando la respuesta al correo electrorfi H&éu iadevida123@grhal.com’el 10 de

abril de 2021, no se ha de tutelar el mismgrpor HO SUPER/&D@\

Es asi como de conformidad con lore abl@r la Honora \Q@ptons’citucional
en reiterada jurisprudencia se enti nge/,} respuesta dada(pira resolver de fondo la
cuestion planteada, es sin importarsl €9 favor o en contride lds pretensiones del
solicitante. @ O

Esta decision se ha de no’cé@y | medio mas ,ﬁ; _Nyirtiéndole a la accionante
y a la accionada que la{ém\ i ;j?i;ién es susce@t&jj

fmpugnacion, de no ser asi,

se ha de remitir a @onstituciona@&e ntual revision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Pro Municipal de Sibaté Cundinamarca,

administrando justicia en nombre del py€bts
Y

r mandato de la Constitucion,

LVE

Primerox %ELAR el dereghy péticion consagrado en |3 Constitucién Nacional,
incoa u@[ sepora LUZ NTf R DIAZ CANON quien se identifica con la
329 de @gqté%ontra de LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y

E CUND"N&?@\ CA SEDE OPERATIVA DE SIBATE, por HECHO
dxeh lo expuesto en la parte motiva.

egerhdo. Notifiqu e 3 anterior decision a la parte accionante y 3 la accionada,
ediante cualquié@é\%’)o {d6neo de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2591
21991 y DecretQg06 e 1992,

Tercero. L{ antenor decision es susceptible de impugnacion, de no ser impugnada
remitaseé\'ra 6rable Corte Constitucional para su eventual revision.
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