. REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00201 00.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, mayo dieciocho de dos mil veintiuno :

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decision green depecho
corresponde respecto de la peticion de accion de tutels instaurada por |3 sefigse ﬁ?TALIA
MARCELA LUGO TORRES a través de apoderado en contra de I3 Séf;? IA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVADE SIBATE.

ANTECEDENTES Q
El Doctor JUAN DAVID CASTILLA BAHAMON aPOderadW sehora NATALIA
MARCELA LUGO TORRES, instauré ante este Despacho 4eci 7%@\613 en contra de I3
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDI%‘&A\/A SEDE OPERATIVA
DE SIBATE, solicitando se tutele el derecho fundamental al debidowardceso y a la igualdad.

Como fundamento de su peticion el apoderado de la accionante’narra los hechos indicando
que es intencion de I3 accionante hacerse parte delfp‘r‘ecgo contravencional.ggisp’cir ala

audiencia de forma virtual, que el 5 de mayo de 206(@*;@@ de realizar el 3

la audiencia virtual respecto del foto comparend>N50835890 de cogformidad con lo
dispuesto en el articulo 12 de la Ley 1843/2017.

O

Indica que los articulos 135, 136, 137 y 142 4 i{ez" 9 de 2002, esta@e enel proceso
contravencional se debe llevar 3 cabyﬁ ’crl( 9udiencia pabli ; gxe,p} ualquier caso la
persona tiene derecho a asistit, lo anferfor eneiéordancia con Wde transparencia
y publicidad contenidos en los num rati{‘2H> del articulo 3 de%;@ﬂnﬁ de 2011, que las
audiencias son pablicas y las personas tien recho a asistir a [as Mistri3s, mas adn cuando |3
persona es el presunto contraventdt % O

Que |3 aqui accionada se ha neg%v ormar 13 fecha, hd rma de acceso a |3 audiencia
pablica virtual pues al par, cem a politica y unfpfocedinifiento que solo ellos conocen
y que el mismo puede timitarias dérechos Fu@ entales de las personas como el debido

proceso. Que 3 trayés }e plataforma deg> tidad no se ha permitido realizar el

agendamiento para arevep virtualmente 344 audiehcia de impugnacion como anico
medio de defensa ante un procéso contravencionsl.

Solicita como m dida j@visional la suspefisi proceso contravencional mientras no se
resuelva la presente aéefoh de tutela.
Afirma qtjia(b\ sehte accion de Jcu*‘/—?u\mp e con los requisitos de procedibilidad como lo

son: (i) sy m\jﬁ ad; Cii) inmediaé grjﬁ legitimacion en la causa por activa y pasiva. Que
el anico@i@ vo/de I3 acci?o%ef&??z{a a comparecencia virtual a [a audiencia y en ningan

350 &P n la accitn deltutelateemplazar el proceso contravencionsl.

—

pre
Tt g%én l3 senteg{a' SU=061/1992, T-682/2015, T-559/2015, T- 09172018, T-
) S

, T—-038/2f:§ /2015, Decreto 2591 de 1991.
Cl?eit ra que los deredhdswiya proteccion demanda es el debido proceso consagrado en el
a-fg‘ ulo 29 de Ia stitition Politica de Colombia, hace referencia 3 la sentenciy T-

010/2017, articuio a Ley 1843/2017.

ue teniendo ;.nygen’ca que el comparendo N°30835890 fue impuesto por medios
tecnolégicos, g@@ﬁnamien’co juridico sefiala que la entidad al usar dichos medios
tecnoloyic s\\&wﬁ garantizar la comparecencia virtual. Que para dJarantizar de forma minima
el debl’do?@o ue tienen las personas, como lo es que se respete las formas propias del
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proceso contravencional, desde un inicio se ha querido y pretendido el agendamiento de I3
audiencia de forma virtual, que no ha sido posible realizar tal agendamiento.

Reitera que 3 través de [a accion de tutela no se pretende sustituir el Gnico medio de defensa
en el proceso contravencional como lo es la audiencia pablica virtual, que se solcitaes que la
audiencia se lleve a cabo de forma virtual pues el comparendo fue impuesto porvhedios
tecnoldgicos y en razén a ello el ordenamiento juridico sefiala que debe ﬁacilitaf

la’ comparecencia virtual, pues de no garantizarse tal comparecencia virefaf,
vulnerando el debido proceso ya que no se ests respetando la forma propia dsl(pr
contravencional de conformidad con el articulo 12 de la ley 1843/2017.

dimiento

Hace referencia a la ley 769 de 2002 en sus articulos 135, 136, 137y 142@c los 8y 9dela

Ley 1437 de 2011.
Indica que se estd vulnerando el derecho fundamental 3 [a ig&@@rado en el articulo

13 de la Constitucion Politica de Colombia, ya que las en’cidazf% ) virtualmente cuando
la persona le fue impuesto un comparendo por medios elecki, pero en el presente caso
la entidad no ha permitido, al igual que a las otras personas, istencia a la audiencia de

impugnacion de forma virtual,

Reitera que no se entiende la razon por [a cual, en@éctm y ]uridk@gual, la

entidad no ha permitido tal agendamiento. @

Fundamenta [3 accion en el articulo 13, 29 y,86°deVa Constitucion P ”I/T@e olombia.

Pretende que se ampare el derecho fifndamentalat debido proce w que se ordene

a la accionada SECRETARIA DE TR S/MO\}E Y MOVILIDA QZQVNDINAMARCA -
ha, berd y forma de acceso udiencia virtual para

d@i tansa respecto del cdmpargndo N°30835890.

Félacionado en% e pruebas.

SIBATE que proceda a informar [3 f
/dispuso paF iyl medt "QS eficaz notificar en legal forma
cuahseNibraron las comunichciones como obra en el expediente.

JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, obran lidad de Profesional Universitario de la
de la Secretaria de Trafsporte y"Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo
respuesta a [3 Cz.f:jciéh\evt?utela instaurada por la sefiora NATALIA
MARCELA LUG ES indicando geé [wrden de comparendo fue extendida el dia 9 de
abril de 202¥ vﬁid\za el di3 12 de abril viada mediante Guia N°2107859273 |3 cual registra
\;t@; /_& E(

con fecha 5 el dia 15 de abd?(e)
i a@aﬁe una des 8 5n ceso contravencional de transito sequido respecto a

de fecha 09 de abril de 2021.

}de abril de 20 Fueé?’cec’cada 3 través de medios electrénicos 13 comision de I3

: ,?%n contenida @u o 131 literal C29 de la Ley 769 de 2002, modificada por a

$83 de 2010, por paréedelArehiculo de placas RLK892 que consiste * Conducir un vehiculo

7

TRDgIma permitids’; por lo que fue expedida la Orden de Comparendo

30835890.

Que, para reggua presuncion de inocencia del propietario del vehiculo y el derecho
Fundament{ do proceso, derecho de contradiccion y derecho a la defensa, se procedio
3 remitirﬁa&s cion personal del proceso contravencional de transito infraccion detectada
por med%m«}rénicos, comparendo N°30835890, a |3 dltima direccion registrada en el
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RUNT al momento de la comision de la infraccion, siendo la Cra 33 A No. 35-34 s Int 11
Bogota. Que dicho envié se surtid mediante quia N°2107859273, I3 cual fue registra
“Entregado”, por la cual se entendié debidamente notificado.

Que ante la certeza derivada del reporte de la Empresa de Servicios Postales Servw%, sobre
la entrega de la comunicacion con el comparendo y ante |3 inasistencia de la persna’{ guien
iba dirigida la comunicacién, a la audiencia dentro del proceso contravencion '{tra‘x ito, la
autoridad de transito competente, adelants el proceso contravencional endaf: o prevista
en los articulos 136 2 139 del Cédigo Nacional de Transito.

'

Que atendiendo a que fue notificado y vinculado en debida forma Cj/\OJ»sta en Guia N°
2107859273, a partir de la notificacion empezaron a correr los términ @i os en el articulo
135 y 136 del Codigo Nacional de Transito, para que el ac ‘oniﬁfe\a.cip ara o rechazara (3
comision de la infraccion, no obstante como no comparecrd, se diosqpitinuidad al proceso
contravencional conforme lo establecido en el articulo 137 ibide

Trae a colacion el articulo 8 de la Ley 1843 de 2017 y I3 Res dor718 de 2018.

Afirma que la orden de comparendo N°30835890 fre~validada el 12 de abril de 2021 y el
envio se efectud el 14 de abril de 2021, esto es 3l s ﬁ)@ habil siguienté a3 Validacion
o

del comparendo, cumpliendo estrictamente lo dis gew la norma.

Afirma el accionado que la sefiora NATAL]
personalmente ni 3 través de apoderado a |a

o presentar defensa, mediante Acta de Audient o
procedio a vincularla juridicamente, £ghf dispuesto en lag@ 343de 2018 articulo 8
Paragrafo 3 en concordancia con lo g’spu or los articulos 1 g}‘@el Codigo Nacional
de Transito modificado por la Ley 1283 € 2010, que se fij6 fechapara continuacién de
audiencia con motivo de tomar uj

{ AeCipion de Fonc(l{fsb/éﬁaa@roceso contravencional.
Auto que fue notificado en estradosco n/) meal artict %e _Gdigo Nacional de Transito.

Que el 10 de mayo de 2@21 42 suspendio 1a audienciafpblica-para ser continuada el dia 17 de
junio de 2021, fecha ené@c %\ irj el fallo ¢ 1 erech corresponda. Que para efectos
del Articulo 161, ibidem, e ligencia correspor\{ elebracion efectiva de 3 audiencia,

notificindose las decisiones 3doptadas, en es’cra%con ofme al Articulo 139 de la Ley 769 de

2002.

aqui debatida i “écién captada p 0s clectronicos, el legislador le otorys al
inculpado urpexiodo de 11 dias posteti comision de [a infraccion para que acudiera al
organismo o si su deseo eéétzb'e dicha orden comparendo, presentar descargos o
aportar @ue desvirtuaran la @

Que se expone |t "seracion al dere &o roceso de |3 accionante, pues 3l ser I3
p Z/ p p
Pt

h de dicha infraccion, derecho del cual no hizo uso
[a acciof: r'}t*ij continumo contravencional en su contra, de conformidad con
lo est a}?»en Ley 769 & dificada por [a Ley 1383 de 2010, articulos 135, 136 y

%se declare imprg&g& g)amparo de la presente accién, que la accionante a través de
L
o

rente/ pretende es constituir una instancia m3s para [3 revision del

| e ; ‘ocedimiento pre
@o')ceso otiginado p €idn una norma de transito, olvidando que el juez de tutela debe
i ; epdre otros prese | orden juridico y la especialidad de la jurisdiccion. Trae 3 colacion el

Decreto 2591 4 » sentencia C-530/ 2003.

Que 13 accig la tampoco procede como mecanismo transitorio, puesto que no se

vislumbra fsgencia de un perjuicio irremediable en aras de proteger los derechos
Funda@la parte accionante, entendido el perjuicio irremediable como lesion grave
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inminente irreversible, por las consecuencias graves para I3 vigencia de los derechos
fundamentales amenazados.

Indica el accionado que para el presente caso el accionante pretende que por,medio de I3
presente accion constitucional se tomen las medidas correspondientes 3 derech%arécter
econdmico, situacion derivada de un acto administrativo, que esto es un conflicto de {Facter

Administrativo y sobre derechos de orden legal, sin que se demuestre tampo(iﬁ% tencia

de un perjuicio irremediable, por lo cual es improcedente por via de accion deats @

Que existe otro medio de defensa judicial consistente en acudir 3 la jurisdiccr ’gﬁn’cencioso—

administrativa y demandar la nulidad de las resoluciones por medio d @r es'se le declars
Ao

contraventor de las normas de transito y se le impuso una sancid | consecuente
restablecimiento del derecho. Hace referencia 3 la sentencia T-054d 6, 0 en caso tal,

solicitar la revocatoria de [a actuacion como lo dispone el arNU\ [PLey 1843 de 2017.
Solicita negar el amparo solicitado en contra de ese Despacm&'

rethivo de las diligencias.
Que se desestimen las pretensiones del accionante, toda ve q@ roceso contravencional
fue adelantado de conformidad con lo establecido en [3 normy

8 la Ley 1843 de 2017.
Allega como pruebas los relacionados en el acapite @
CONSIDER@
IA MARCELA

En virtud del derecho constitucional estable @l art. 86 I3 sefiory
LUGO TORRES 3 través de apoderad% el juez 3 fin j@ue/ lante un tramite
preferencial y sumatio se le tutele el defec ndamental al 4 bi@l_o rbceso y la igualdad,
consagrados en la Constitucion Poli’ci\w

El art.1° preceptda: “..Colombis m&;q’o SC)C/;;Qé % organizado en forma de
Republica unitaria, descentralizads) %‘Mz‘onomia de sy wlidades territoriales, democritic,

participativa y pluralists, fur ‘k/i\ﬁl [ respeto de I @4 humana, en el trabajo y Iz

solidaridad de las persor SV ntegran y en I prevaleleid del interés general...”

pecialmente en el articulo

comunidad, proveer I3 prospéridad general y~garimtizar 1 efectividad de los Pprincipios,
nsagrados en la Consti

Nuestra Carta magfa-en Soar}. 2 indica: “.. Q:i;a S esenciales del Estado: servir 3 I

tuctse; Yacilitar la participacion de todos en s
%/ politica, administrativa y cultural de Iz
antener [3 integridad territorial y asequrar 3

/ a ’
’E\///sfo. L7

debido processl fd ypiicars 3 toda clase de actuaciones Judiciales y

derechos y deberes
decisiones que I
Nacion; defend:
convivencia ,’%ica V13 vigencia de un

seFyuzgado sino e 3 leyes preexistentes al acto que se le imputs, ante
ez tribunal competents y c<<9 observancia de 13 plenitud de las formas propizs de cada
//gs>7 materia penal, fa\/ Srmisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicars de

fexahcia a 12 resz‘rid% sgavorable. .
:i:o)a persons se presupe Triocente mienttas no se le haya declarado judicialmente culpable.

| Quiten se3 indiciid s derecho  la defens y 3 3 asistencia de un abogado escoyido por
: &l o de oficioprdoge=la investijacion y el juzgamiento; 3 un debido proceso piiblico sin
dilaciones in, ﬁbz<h4c&g’,}5 a presentar pruebas y 3 controvertir las que se allequen en su contra;
3 impugnay - tencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.
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Es nula, de pleno derecho, Iz prueba obtenid con violacion del debido proceso...”

Revisadas las presente diligencias pretende el 3ccionante que seampare el derecho fundamental
al debido proceso e igualdad y que se ordene a 13 accionada SECRETARIA DE TRANSPORTE
Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA - SIBATE que proceda a informar la %cha, hora y
forma de acceso a la audiencia virtual para ejercer en debida forma el derechom sa
respecto del comparendo N°30835890.

O

El derecho de defensa se traduce en [3 facultad que tiene el administrado pard conader de I
actuacion o proceso administrativo que se le adelanta para que asi tenga unidad de
rovidencias

hacer uso de los recursos que le otorga a ley para contradecir las rueBas yNa
q 9 Y p P .

que le sean adversas a sus intereses, este derecho debe ser darantizado al c ‘
actuacion que desconozea dicha garantia es contraria 3 la Constituci

Observa este Despacho que la accionada SECRETARIA DE TRA TE'Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE en la contd cién que hace a3 Ia
notificacion de la presente tutela indica el trimite contrave@e se adelanta en contra
de la accionante con ocasion al comparendo N°30835890 quele fue impuesto. AsT mismo se
evidencia que la sefiora NATALIA MARCELA LUGO T/n&m-:s a la fecha del presente fallo no
ha sido declarada contraventora de las normas de trar}si’c &sseqiin la accionady 3 swdiencia
pablica programada para el 10 de mayo de 2021 se stis %@am ser continuada eNdia 17 de
junio de 2021, fecha en que se proferirs el fallo queenderetho corresponda, apira efectos
del Articulo 161, de la Ley 769/2002, es3 diliger@r ponde a |3 celebrysiomefectiva de I3

audiencia, notificindose las decisiones adoptadis en_estrados confor Axtililo 139 de I3
Ley 769 de 2002.

En este orden de ideas y como quitrs-dieaVa fecha se encue@{?trémite el proceso
contravencional y que para el dia 17 detinic/dé 2021 se continuat.cor la audiencia publica

no se han de tutelar los derecho @) htales incoadog por @accionan’ce 3 través de
apoderado. 1

Son los anteriores presupues w%s que cuenty ¢ QDes
[ogar Q‘az i

¢ho para proferir el presente
al debido proceso e igualdad
hforme a lo corroborado dentro

fallo, indicando que no ¥a ! T 3eceder a tugelar el dece

incoados por [3 sefiora accionante 3 través de apodéradQ e

de la presente actuac/,.’n&

Esta decision se ha de notificar por el medio Em% Zadvirtiéndole 3 [a parte accionantey
4

la accionada, que@or decision es s &@w e Impugnacion, de no ser asi, se ha de

remitir a la H. Cokt¢/@ongtitucional, par. eventual revision.

miscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca,
y por mandato de la Constitucion,

ESVELVE

dereghds fundamentales al debido proceso e igualdad incoados
NAHA MARCELA LUGO TORRES quien se identifica con I
apoderado, en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
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. Tercero. La anterior decision es susceptible de impugnacion, de no ser impugnada, remitase 3
la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L3 Juez,
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