REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00204 00.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE

Sibaté, mayo diecinueve de dos mil veintiuno @
Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decisio
derecho corresponde respecto de [a peticion de accion de tutela ms’caurada'\/? S;Qr”’:7

RODOLFO SOTO ZAPATA en contra de la SECRETARIA DE T ORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBAT

ANTECEDENTES

El sefior RODOLFO SOTO ZAPATA quien actda en nombre pr p@ taurd ante este
Despacho accion de tutela en contra de la SECRETA RANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIV. IBATE, solicitando se
tutele el derecho fundamental de peticion. %

Como fundamento de su peticion el accionante narr@chos indicando que el mes
de septiembre de 2020, se impuso foto mul’ca@l\«e\‘g de su propiedad de placas
IFP204 el cual fue cargado en el SIMIT, aun cuan g fe identificado como infractor
tal como lo ordena la sentencia C-038 de 2020.

Por medio de peticién radicado el dia 24 d P2e de 2021 dembners vir’cual al correo

electronico juridicasibate@siettcu 137C3.COM.CO correo
contactenos@cundinamarca.gov.coysg @D nFormacnor\/>
Q tucionales, se acerco en

Que, de manera presencial y prew@ﬂc r accion

14

debida forma a la ventamlla de rm‘r{lurlchca del Aurigipio de Sibaté donde no le
informaron nada sobre dich a su petncx Q@e a la fecha, la accionada, no
ha brindado respuesta en lostériinos de 5 de 2015 como tampoco al
amparo del Decreto 491 vulneran mente su derecho de peticion al
iqual que los hneamlerv'mwa ados poda onstitucional en sentencia C-038
de 2020.

Estima violad de peticio c%rado en el articulo 23 de la Constitucion
Politica de Col BM e 1991.

Como Fundamen 05 [urldlCOS raeolacion el articulo 23 de Constitucion Politica

Colom ftera que la accuo han dado respuesta efectiva a la peticion radicada
d\AB arzo de Qz

G c@ncia a la<l_§755 e 2015 articulo 1 numeral 4 articulo 14, paragrafo.

relé el derecho fundamental de peticion, que se ordene a la

@’c\nde que se

&@ nada dar regpye “%a>conforme ala Ley 1755 de 2015, y Decreto 491 de 2021 dando

lucion a cad@e las irreqularidades plasmadas en el escrito de peticion radicado
el dia 24 de e 2021.

$ Fundame N ! peticion en los articulos 23, y 86 de la Constitucion Politica de 1991,

Decret de 1991, Ley 1755 de 2015 y Decreto 491 de 2020.
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Allega como pruebas la accionante lo relacionado en el acapite de anexos.

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mas eficaz notificar en legal
forma a la accionada, para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el

expediente. %

JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, obrando en calidad de S
Universitario de la Sede Operativa Sibaté de la Secretaria de Transporteiyé’\/ 1@4 d de
iQn
é@

Cundinamarca, ejerciendo su derecho a la defensa da respuesta a la
instaurada por el sefior RODOLFO SOTO ZAPATA argumentand fa 22 de
?‘ omision de
org de Transito

septiembre de 2020 se vio involucrado el rodante de placas IFP20
una infraccion con’cemplada en el Articulo 131 del Codigo Naxj
correspondiente al alfanumérico C29.

Que mediante Oficio CE- 2021557010 de fecha 15 de angN es3 Sede Operativa

brindo respuesta de fondo a lo solicitado enviada a ‘e A{g?de notificacién a I3
direccion de correo electronico diegosanchez2835@gmail.

Que |3 peticion fue radicada en vigencia del Esta@ergencia Sa:i/‘c{\d} arada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Socﬁi;,quzd\i\X, te Resolucion 38%22 de
marzo de 2020, por tal razén, se tiene qu ~téwminos para e ti% estacion
fueron ampliados conforme lo dispuesto po Qg@?}ulo 5 del Dec 1.4

ge 2020.
i’cucz;ise ha pronunci Q

40 Y Ma reiterado su

Indica que la Honorable Corte C
linea jurisprudencial del hecho superada-al ¥xpresar que si abtés opdurante el tramite
del amparo de un derecho constitucigua)/ en este caso el\dz;r_cgno de peticion, se

efectuars la respuesta conforme @uisitos previs‘co§§n la qurisprudencia la accion
‘ s : :

carecetia de objeto, hace referg entencia f<

o de acuerdo con 3 cual el
rsa/al procesado, cuando quiera

dictdt una decisigpa
do.que los hechc@n origen a la actuacién judicial

fallador debe absteners
que se encuentre

o administrativa se encuefitrdn superados.

Solicita se dec@ esvinculacion del [a~sgde Operativa de la presente accion
cons’ci’cucio% r el amparot€niendo en cuenta que la misma realizo el
procedimie ue, de acuerdo con ¥u competencia, le correspondia.

El art.1° precegtiga=X"\y Colombia es un estado Social de derecho organizado en forma
de RepubliK% , descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales,
democratiCa, partidipativa y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana,
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@e observa dentr
: ; teSpuesta de Fon@x

en el trabajo y la solidaridad de las personas que la integran y en la prevalencia del
interés general...”

Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: ... Son fines esenciales del Estadg: setvir 3
la comunidad, proveer la prosperidad general y garantizar la efectividad™de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la p }éacw‘n
de todos en las decisiones que los afectan y en la vida econénﬁ\%ﬁica,
administrativa y cultural de la Nacién; defender la independencia nac/n@@fi@ tener

la integridad territorial y asequrar la convivencia pacifica y la vige%un orden

justo...” @

El art. 23 preceptda: “Toda persona tiene derecho a presen’ca:f@il ione$ respetuosas 3
las autoridades por motivos de interés general o pa@b& (g obtener pronta
resolucion. El legislador podra reglamentar su ejetcicio ante.organizaciones privadas
para garantizar los derechos fundamentales “. N

El derecho de peticion ests consagrado en la carta magna pafa que todas las personas
que han presentado peticiones obtengan una pro @uesta,

De igual forma este derecho es aquel que tienen™og ciudadanos @LQ‘@?C 3 una
autoridad, con la sequridad que van a @ na respuesta {ronta, oportuna

sobre su pedimento, esta repuesta debe defimirdefondo la solici@n 3 opor lo
ckso

menos explicar con claridad las e’cgas, ?Zii 9términos o pr }ecesarios para
daruna respuesta definitiva y contuhd uien la preseryﬁd {se‘h3 pronunciado
l[3 Honorable Corte Cons‘citucior(;ugo/ﬂsién en que i rr?)a autoridad al no

responder las peticiones con |@ 1’ prontitud, es de per’si una violacion al

derecho de peticion.

derecho de peticion, {G\n ietlar su nicleo esencialxxomo derecho fundamental

objeto de proteccion ytelar, és la certid ‘x ue, independientemente del
contenido de lo JQ& se ob’cengaé@&g,xes’ca oportuna y eficaz, es decir,
ls*

Como se ha pronunciado_la~Konorable Cor’ce@n% ional, “la naturaleza del
sencial,

que resuelva en su fondo [opedido por el p lar.

ido 13 Honora e@t‘ Constitucional que el ndcleo esencial

fla\@nta respuesta o resolucion a lo pedido,
o€ yesuelve de fondo la cuestion planteada, sin

ﬂ?a - Tus pretensiones del solicitante y, en |a efectiva
el dds! e resuelve |3 peticién presentada.

‘wece relacionadq y :r%c al expediente, se puede concluir que el accionante
radico™derecho de peticion aftd 3 accionada Sede Operativa de Sibaté.

Re i/-m seedsentes dili
%ﬁ\?

documentales allegadas que la accionada procede a dar
licitado por la accionante mediante Oficio CE- 2021557010

del 15 de abrild dando respuesta de fondo 3 lo solicitado y enviando la misma
a la direcciomdearreo electronico diegosanchez2835@gmail.com el dia 14 de mayo
de 2021.
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En este orden de ideas y como quiera que la accionada SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE
dio contestacion al derecho de peticion incoado por el sefior RODOLFO SOTO
ZAPATA el pasado 15/04/2021 mediante Oficio CE- 2021557010, Z:i\a:o la

BT

respuesta a efectos de notificacién al correo Onico
diegosanchez2835@gmail.com el dia 14 de mayo de 2021, no se ha de tutdgr)el
mismo, por HECHO SUPERADO.

Teniendo en cuenta lo anterior se desprende que el derecho de peticiéh foe contestado
y como en reiteradas oportunidades se ha pronunciado |a ?b[e Corte
Constitucional, “Quiere decir, que 3 solucion entregada a@ natio debe
encontrarse libre de evasivas o premisas ininteligibles que d. iqy_p/be/ proposito

esencial de la solicitud, sin que ello impligue la aceptaci ’/@@q’o, L

en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta 4a; { Dyt resolver de fondo la
cuestion planteada, es sin importar si es a favor o en contid de las pretensiones del
solicitante.

Es asi como de conformidad con lo establecido por [ Hziz?bl%gorte Constitucional

Esta decision se ha de notificar por el medio/ 5s.&ficay, advirtiéndole alac ’]nante y
a la accionada que la anterior decision es sus@”@le e impugnaciof, deposer asi, se
ha de remitir a la H. Corte Constitucional acf

rast eventual revi@
S’H;GQ) Municipal de>Stbate-Cundinamarca,
by por mandatq de [3/Gonstitucion,
ELVE O

En meérito de lo expuesto el Juzqzdg Prc
administrando justicia en nombre\de

@
Primero. NO TUTELAR el def eticién consagradeemla Constitucién Nacional,
incoado por el sef FO SOTO P&T identificado con la C.C
N°79.610.025 de PDO& en<ontra de ' ARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE £ NAMARCA SEDE (,?:P’E\@TIVA DE SIBATE, por HECHO
SUPERADO, de com con lo expues la parte motiva.

Sequndo. Not F’@J sa |3 anterior d V' sefor accionante y 3 [3 accionada,
mediante cu 'er@;edio idéneo de%n idad con lo dispuesto en el Decreto 2591

de 1991y D:@S’Oé de 1992.

Tercercs (a_\‘n}&erior decision es

remTt;sg\z%norab[e ftucional para su eventual revision.
uez,

%% NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
@4 A ROCIO CHACON HERNANDEZ
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