REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00205 OO.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, mayo diecinueve de dos mil veintiuno

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir [ decisic h
derecho corresponde respecto de |a peticion de accion de tutela instaurada »or &fsohor
JAVIER ORLANDO TORRES MORENO en contra de la S RBK;:%;%)\ DE

TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE ERATIVA DE

SIBATE.
ANTECEDENTES @

El sefior JAVIER ORLANDO TORRES MORENO quien actya ombre propio,
instauré ante este Despacho accion de tutely en con 7 SECRETARIA DE

TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARC DE OPERATIVA DE
SIBATE, solicitando se tutele el derecho fundamental de 3h.

Como fundamento de su peticién el accionante nar@ecbm indicando que el 15
de marzo de 2021 radicé ante [3 accionada /\r«s\ peticion con radicado N°
20210315D3EA372, que no ha obtenido respugstaniye le han enviado las copias de
los documentos pablicos solicitados 3 los que tiang 3cceso seqan el articulo 74 de |3
Carta Politica. Que se debe tener en cuentaque en caso de qu€ argumenten que no
son competentes para resolver la petic PR su obligy 16% gal remitirla de

conformidad con lo preceptuado e.‘ 1de la Leyd43772011.

Que con la omisién de responder p@{;m de la accionmte a la peticion estima
que se est3 violando su derecho (un(\@tal de peticigh cansagrado en el articulo 23
de la Constitucién Politica. Ai\égjf ace alusion akaridulo 20 de la Carta Magna,

al articulo 14 de la Ley 1437 (21, O
Reitera que la no respue% rte de la ac@gékonsﬁtuye omisién violatoria de

su derecho fundamentatde Peticion. O

ﬁ&?& es proceden%gnformidad con lo establecido en los

? del Decre e 1991, ya que lo que se pretende es que
otundamentatapr >ntar peticiones respetuosas y recibir pronta
5facion la sengehaad-526/1992.

Que 3 3ccién de
articulos 1, 2,
se darantice su dere
resolucién. Trg

Como fu -,{?ﬁen’co juridico @el articulo 23 y 86 de la Constitucion Politica,
‘ ' 991, 306 de 1992 y D.L 1382/2000; articulo 6 del

Deceto [3tmentaries 2%
C. Céé Féto 2150 ?zﬁ@ articulo 10, articulo 16 paragrafo dnico de la Ley
5’5‘37\) O

tetende que se lean su derecho fundamental de peticion, que se ordene 3 Ia
accichada que dg e las 48 horas siguientes 3 la notificacidn de la ‘sentencia
xoduzcy resp _

i ::: @Al[ega comspruebas el accionante lo relacionado en el acapite de pruebas.
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Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio ms eficaz notificar en leqal
forma a la accionada, para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el
expediente.

JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, obrando en calidad de %onal
Universitario de [a Sede Operativa Sibaté de la Secretaria de Transporte y Movili e
Cundinamarca, ejerciendo su derecho a la defensa da respuesta a [a acci tytela
instaurada por el sefior JAVIER ORLANDO TORRES MORENO argumertagtidue el
escrito petitorio fue radicado ante la Alcaldia Municipal de Sibaté, el %remitido
por competencia a esa Sede Operativa de Sibaté y mediante Oficio-CE< 2021557504
de fecha 15 de abril de 2021 se dio respuesta de fondo 3 lo solici‘cada al correo

electronico javier1986tm@gmail.com

Que |3 peticion fue radicada en vigencia del Estado de Eme
por el Ministerio de Salud y Proteccion Social, mediaﬁ otdcid
marzo de 2020, por tal razdn, se tiene que los térm cé(\g\%z emitir contestacion
fueron ampliados conforme lo dispuesto el articulo 5 del ’?eto 491 de 2020.

’

Indica que la Honorable Corte Constitucional & b3 prdnunciado y h"@c/—%&o su
e

linea jurisprudencial del hecho superado al expresingie si antes o dufanteel Tramite
del amparo de un derecho constitucional, /e é’c}caso el derec e peficion, se
oS

efectuars la respuesta conforme 3 los requif?; evistos en [a jurisprudenda |3 accion
carecetia de objeto, hace referencia 3 la s ntengla T-542/2006. Q

Que es del caso dar aplicacion a la elhecho superad d\e_}?rdo con la cual el
fallador debe abstenerse de dictaruna dégision adversa al procesddo, cuando quiera
que se encuentre demostrado qye(Ipyrschos que dierorforigea la actuacion judicial
o administrativa se encuentrap.s

Solicita se declare la /dest ion de la Sed@“&tiva de la presente accién
constitucional, y negar &l ampiro, ’cenien@o&g‘@rée} que la misma realizo el
i1

procedimiento, q herdo con su compekencidyle correspondia.

'ﬁ de pruebas.

Allega como pruebas los relacionado?@\a
CONSIPER AEIONES
En virtud

cho constitu lrf§blecido en el art. 86 el sefor JAVIER
ORLAND

@ IRRES MORENQ (@ ante el juez a fin de que mediante un tramite

preferenq'a\zl umario s erecho fundamental de peticion consagrado en
la Constitecivg Politica.

% “Rpreceptaa: ”.. Q mbi es un estado Social de derecho organizado en forma
edublica unitari sehtralizada, con autonomia de sus entidades territoriales,

@e ocratica, par&i@r%jx y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana,
e 1dq

| trabajo y I4 3qlidaridad de las personas que [ integran y en la prevalencia del
interés general’;

Nuestrg Ca

la comy %

93 en su art. 2 indica: “... Son fines esenciales del Estado: servir 3
roveer la prosperidad general y garantizar la efectividad de los
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principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar I3 participacion
de todos en las decisiones que los afectan y en la vida econémica, politica,
administrativa y cultural de la Nacién; defender la independencia nacional, mantener
la integridad territorial y asequrar la convivencia pacifica y la vigencia de_un orden

justo...”
O

El art. 23 preceptia: “Toda persona tiene derecho a presentar peticione s@jgosas a
las autoridades por motivos de interés general o particular y agbtener pronta
resolucion. El legislador podrd reglamentar su ejercicio ante organtzacioyes privadas
para garantizar los derechos fundamentales *.

El derecho de peticion ests consagrado en la carta magna p?:‘ etoidas las personas

que han presentado peticiones obtengan una pronta reépy

3/

5

De igual forma este derecho es aquel que tienen los@nos de dirigirse 3 una
autoridad, con la sequridad que van a recibir und' {réspliesta pronta, oportuna
sobre su pedimento, esta repuesta debe definir de fondo lasolicitud elevada o por lo

menos  explicar con claridad las etapas, medio;f\n 5 O procesos necesarios para
daruna respuesta definitiva y contundente 3 qb@}zsent(x 3si se ciado

la Honorable Corte Constitucional, esa om'%x. que incurre | ridad al no
responder las peticiones con la necesaria %@)@d, es de por si iolacién al

derecho de peticion. i Z
Como se ha pronunciado la H@rbr tte Constitu %a, 14 naturaleza del
derecho de peticion, y en particdlar sunyidleo esencial, co'n\ci:i)@echo fundamental
objeto de proteccion tutelar, esa. cefti ue, indeépendientemente del

opertuna y eficaz, es decir,

contenido de lo que se solicita,
que resuelva en su fondo lo g

Igualmente, ha estableCi orable Corte Corstiturional que el nacleo esencial
inado por la pronfa €sta o resolucion 3 lo pedido,

de este derecho em\a
respuesty que se estiendedada cuando se rez.@?lve fondo la cuestion planteada, sin

importar si es 3 favor o efontra de las pretedsiones del solicitante y, en |3 efectiva

notificacién del aetq, a través del cualF testialye[a peticion presentada.
Revisadas las m@iligencias, opvétydeste Despacho que del material probatorio
nte, se puede concluir que el accionante

que aparec%%f\onado y anexo a%f@?e
radicé dzcds\o epeticion ante @l fa Municipal de Sibaté y este fue remitido por
compe\‘\cia Sede Operatiya d gj’f}é

4\\/41ento de las®es allegadas que, una vez remitido el derecho de

N accionada ngde\iér respuesta de fondo a lo solicitado por el accionante

Oficio CE- 2021857804 de fecha 15 de abril de 2021, enviando |3 respuesta
o electrénico €M YB6tm@gmail.com el dia 13 de mayo de 2021 conforme
@ esprende del pafy adjunto a la contestacion de tutela.

En este orde §?6a5 y como quiera que l3 accionada SECRETARIA DE
TRANSPORYEYWIOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DESIBATE
dio contesquidimal derecho de peticién incoado por el sefior JAVIER ORLANDO

TORRES w@g NO el pasado 15/04/2021 mediante Oficio CE-2021557504,
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"

enviando 3 respuesta a efectos de notificacion al correo  electronico
[avier1986tm@gmail.com el dia 13 de mayo de 2021, no se ha de tutelar el mismo, por
HECHO SUPERADO.

Teniendo en cuenta lo anterior se desprende que el derecho de peticion fu%stado
y como en reiteradas oportunidades se ha pronunciado 13 Hong €arte
Constitucional, “Quiere decir, que Iz solucion entregada al petid
encontrarse libre de evasivas o premisas ininteligibles que desorien ﬁ 1oposito
esencial de Iz solicitud, sin que ello implique I3 aceptacion de lo soliéit

Es ast como de conformidad con lo establecido por [a Honorable onsti’cucional
en teiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada er de fondo I3

cuestion planteada, es sin imporar si es 3 favor o en pre’censnones del
solicitante.

Esta decision se ha de notificar por el medio m3s efica @ndole al accionante y

a la accionada que la anterior decision es susceptible de lmpugnadon de no ser asi, se
ha de remitir a la H. Corte Constitucional, para s

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promisg
administrando justicia en nombre del puebly

S

Primero. NO TUTELAR el derechg petieignconsagrado en |%§7itucién Nacional,
incoado por el sefior JAVIER ORL. l\rAéD ORRES MORENO tificado con la C.C.

N"1.022.322.647 de Bogots, e de LA S Rl@DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINA A EDE OP F SIBATE, por HECHO

SUPERADO, de conformidad o expuesto en l |va

Segundo. Notifiquese nterior decnstoncg ccionante y a 3 accionada,
mediante cualqule_m\n%;igeo de conFo lo dispuesto en el Decreto 2591
de 1991y Decreto 306 de '

Tercero. L3 an‘cf ision es susce impugnacion, de no ser impugnada
remitase 3 l or’ce Constj para su eventual revision.

P
O

E Y CUMPLASE

OCIO CHACON HERNANDEZ
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