REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00237 OO.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, mayo treinta y uno de dos mil veintiuno

corresponde tespecto de la peticion de accion de tutela instaurada por la sefiora ﬁ}«‘
CAROLINA JAIMES ARDILA en contra de [a SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MQV! l@
DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE. @

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decision que en de@
!
D

ANTECEDENTES

este Despacho accion de tutela en contra de la SECRETARIA DE TRAN MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA - SEDE OPERATIVA DE SIBATE, soli ,'tawutele el derecho
fundamental de peticion.

L3 sefiora DIANA CAROLINA JAIMES ARDILA quien actia en hom b@mtwré ante

Como fundamento de su peticion la accionante narra los hechosquepéeden resumirse en que
el 1° de marzo de 2021 radicoé un derecho de peticion de_interés particular dirigido a la
Sectetatia de Transporte y Movilidad de Sibaté r@ e radicacion certificacion
N°CU000272074CO expedida por la empresa de cdtfeq @ '

Que en la actualidad no se ha brindado respues (.;D erecho de peticion relacionado
transcurriendo mas de 30 dias habiles sin el pronunciamiento pge-parte de la entidad
demandada; encontrindose vencidos los térmi ispuestos en el Becraty 491 de 2020/13
ley 1755 de 2015. O

Pretende se ampare su derecho fundarrentatde peticion. *\grjjene 3 la Secretaria de
Transporte y Movilidad de Sibaté a dar@js a de fondo, a, oportuna, inmediata y
eficiente, se ordene a la accionada a resQrfetér su derecho"éie/' O proceso y presuncion de
inocencia por no aportar las prueba%arias para determinarfa culpabilidad, se ordene a la

¥ de baja cf\el sistema SIMIT la foto deteccion

accionada proceder a elimmar{%

N°21158261.

Invoca como fundamentos o@;‘r el arficula 23 483 Constitucion Politica, el articulo 5°
del Codigo de ProcedimientoAdlyinistrativo % ontencioso Administrativo, [a Ley 1755

de 201, y demas normas-concorggntes.
@
Que desde la radica d derecho de @@, no se ha obtenido pronunciamiento alquno,

quedando en e ii la negligean e\la entidad estatal, circunstancia que cimenta |3

presente accion.

Allega com@ prdzbas el accion rlacionado en el acipite de pruebas.

Es’ce0 JVOCO CONOCIITH:
Glaa a, paraloc lse@

@;}?EBEIRO CASTl ARTINEZ, obrando en calidad de Profesional Universi’cario dela
ed

Operativa Sibft¢ de.la’Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo
3w, derecho a la

o'y dispuso por el medio mas eficaz notificar en legal forma
Faron las comunicaciones como obra en el expediente.

2953 da respuests a 13 accion de tutela instaurada por la sefiora DIANA

AROLINA JAIMESARDILA argumentando que mediante Oficio CE- 2021545365 de fecha

26 de marugsé 1 esa Sede Operativa brindé respuesta clara, congruente y de fondo a lo

solicitado L‘QN:ue enviado 3 3 direccion de domicilio aportado dentro del escrito petitorio
corresp@é [3 “Carrera 13 No. 2 - 59 Bogota” mediante Guia No. 2098534822.
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Que, en aras de garantizar el derecho avocado por la accionante, esa Sede Operativa envio la
respuesta al derecho de peticion al correo electrénico aportado dentro del escrito de tutela
correspondiente a dcjaB4@hotmail.com

Indica que la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado y ha reiteradgnsu linea

jurisprudencial del hecho superado al expresar que si antes o durante el trimite del amparg de
un derecho constitucional, en este caso el derecho de peticion, se efectuara | Uesty
conforme a los requisitos previstos en la jurisprudencia [a accion carecetia de dbf 8 ce
referencia a la sentencia T-542/2006.

TN AL e I TN o D NS E e i b Ll tanidin R

Que es del caso dar aplicacion a la teoria del hecho superado de acuerdo con-Pa\R [ fallador
debe abstenerse de dictar una decisién adversa al procesado, cuando qui r@e e encuentre
demostrado que los hechos que dieron ofigen a la actuacion judicial\o “ﬁm’?nis’cra’civa se
| encuentran superados.

i6n constitucional,

?%}ﬂento, que, de acuerdo

solicita se declare [a desvinculacion de la Sede Operativa de la pre
y negar el amparo, teniendo en cuenta que la misma realizo el pr
con su competencia, le correspondia.

Allega como pruebas los relacionados en el acapite de pfyebas.

Republica unitaria, descentralizada,
participativa y pluralista, fundada
solidaridad de las personas que la/r#

Nuestra Carta magna en aét\iﬁ) ica: ... S@ ﬁné@p’é’ales del Estado: servir a [a
i

na, en el trabajo y la
rés general...”

comunidad, proveer la piosperidad general y é\,.QzN efectividad de los principios,

<{[itar |a participacion de todos en las
olica, administrativa y cultural de |a
3 integridad territorial y asequrar la

decisiones que los afectan’y
Nacién; defender la independencia nacional g

convivencia pacfﬁ@gencia de un orde

—~*Toda persona ti
tivos de interés gere@aine’ particular y a obtener pronta resolucion. El
r&glamentar su e'e/c&tt?)@ntc ordanizaciones privadas para dgarantizar los

yentales ”.

2 ﬁcién est3 corrsa{
p @O peticiones obtengan Cu)r) pronta respuesta.

—~
jely
D)

Ngual forma este de ewaquel que tienen los ciudadanos de dirigirse a una autoridad,
?2 la sequridad ;L?a recibir una respuesta pronta, oportuna sobre su pedimento,
5

@; repuesta debe@}\ﬁh fondo la solicitud elevada o por lo menos explicar con claridad
as etapas, me I',\t‘&ry'nos O procesos necesarios para dar una  respuesta definitiva y

contundente ; ra/presentd, ast se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional,
esa omision eyincurre |3 autoridad al no responder las peticiones con 13 necesaria
prontitud é or st una violacién al derecho de peticion.
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Como se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, “la naturaleza del derecho de
peticion, y en particular su niicleo esencial, como derecho fundamental objeto de proteccion
tutelar, es |3 certidumbre de que, independientemente del contenido de lo que se solicita, se
obtenga una respuesta oportuna y eficaz, es decir, que resuelva en su fondo lo pedido por el

particular. %

Iqualmente, ha establecido la Honorable Corte Constitucional que el nacleo esgfictal de-este
derecho est3 determinado por la pronta respuesta o resolucion a lo pedido, rq%%
entiende dada cuando se resuelve de fondo la cuestion planteada, sin importgrsi ‘es 3 ravor o
en contra de las pretensiones del solicitante y, en la efectiva notificacion d 3 traveés del
cual, se resuelve [a peticion presentada.

La sentencia T-149/13 indica:"... 4.1. Esta Corporacion ha precisado que Qcho de peticion
consagrado en el Articulo 23 de Iz Constitucion Politica, ¢ wd gardnta fundamental de
aplicacion inmediata (C.P. art. 85), cuya efectividad resulta /&&%ﬁe\/;;@be\zcwa 13 consecucion
de los fines esenciales del Estido, especialmente el servicio 3 |, reogmplad, 13 garantia de los
principios, derechos y deberes consagrados en la misma C)@@/f 3 y 3 participacion de
todos en las decisiones que los afectan; asi como el cumpli ehio de las funciones y los

deberes de proteccion para los cugles fueron instituidas lg autoridades de la Repiblica (C.P.
grt. 2). (...)

(...) 4.2. Seqan su requlacion legislativa, asi com
de Procedimiento Administrativo y de lo G
ejercicio del derecho de peticion, enfend/do/fl/%slm

debe someterse 3 los principios de econbriia,

LugCIon sministrativa,
parcialidad, co! t@c}o’m eficaciy y,
especialmente, publicidad y celeridad, fogiin bv\egg'/%//a el Articulo k@aa/z‘o. L)

I"Regreto O1 de 1984 ghactgl Codigo
Administrativa_es&bléce que el
112 COMo Uuni aC/@

(...) 4.3. Entendido asi, como garantia Cogstitucional y legal, /\i//.é’/f‘)/CfO del derecho de
peticion por parte de los c/udaq’an/c{{}?o ye’el movimien t‘Z\c/e/ s to estatal con el fin de
&7k

resolver 13 peticion elevada e impo de hacer, que se traduce

toridades M/‘; 3CICH
\/\p@fé;nar/o. g

4.4. Justamente, este d é\)m e parte de [3 administragion, que se deriva del mandato
supetior 3 obtener pro. Xreso acion, ha s sseeellado y  sistematizado  por esta
Corporacion en CO@; 20Notros elementos Ead .%f/‘cos del derecho de peticion, Jue

conforman su nicleo fundirrehtal,

en el deber de dar pronta respu

4.5 13 efectivids el respeto por el dere @I’Cl’é/m se encuentran subordinados 3 que
la autoridad reyg eHds /3 el particular se{ S a te. emitan una respuesta de fondo, clara,
gl congruente, a con ung /70f/'ﬁé;%fﬁcaz.

4.5.1. En #Jadisgedn los tres e/emﬁ}m;@/a/es - resolucion de fondo, clara y congruente-,
I3 respcé‘@ﬁrec/zo de pef/'cffz,w e&gv,alrsar sobre aquello prequntado por 13 persona y no
sobr?% s Q&;@Q Jhasunto principal de I3 peticion. Quiere decir, que I3
so#c‘a‘r;{;%aya 3l peticiongqodebe encontrarse libre de evasivas o premisas ininteligibles

emejante
/
4/&&}”'6/7 ten el proposjto 6566 ! de la solicitud, sin que ello impligue l3 aceptacion de lo
30

¢
SO

e (ucyo,' este dei'rikg& Q/?fesfar dJe mgnera clara y coherente, no impide que 3 autoridad
inistre inform@sioradicional relacionada con los  intereses del peticionario, pues

Bventualmente & e significar una aclaracion plena de I3 respuesty dada.

4.5.2. Respegtadeyaoportunidid de [ respuests, como elemento connatural al derecho de
peticion y i3l deriva su valor axiologico, sty se refiere al deber de [3 administracion de

resolver & ki@o ron la mayor celeridad posible, término que en todo caso, no puede exceder
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del estipulado en 13 legislacion contencioso administrativa para resolver las peticiones

formuladas. (...)

4.53. Asimismo, el derecho de peticion solo se satisface cuando 1a persona que elevo I
solicitud conoce 3 respuesta del mismo. Significa que ante la presentacion de un cion, la
entidad debe notificar I3 respuesta al interesado. ' O

i bos

Cabe recordar que el derecho de peticion se concreta en dos momentos sucegviel)

subordinados 3 2 actividad administrativa del servidor que conozca de aquél. 7 pricoer lugar,
se encuentra 3 recepcion y trimite de la peticion, que supone el contacto adano con

l3 entidad que, en principio, examinari su solicitud y sequidamente, el miménto de I
respuests, cuyo significado supera la simple adopcion de una de 1’5p ra levarla a
conocimiento directo e informado del solicitante.

4.6. De este sequndo momento, emerge para la administraciomy )\ga/)clafo explicito de
notificacion, que implic el agotamiento de los medios d/'cporz@q nformar al particular

de su respuesty y lograr constancia de ello.

4.6.1. Sobre I3 obligacion y el caricter de la notifi caaon prectsarse en primer lugar, que
esty debe ser efectiva, es decir, real y verdadera, y que proposito de qye
dJe [3 entidad sea conocida a plenitud por el solicitanta

Revisadas las presentes diligencias, observa este@ ue del materi g>ba orio que
aparece relacionado y anexo al expedlen’ce se lulr que la accighants radico derecho
de peticion ante |3 Sede Operativa de Sib (_‘y @

Se observa dentro de las documental o la accionada le adar respuesty de
fondoa lo solicitado por la accionant m eDficio CE- 20215<€365 fecha 26 de marzo
de 2021 enviando la respuesta a la dlrecc:lon omicilio aportado dentra/del escrito petitorio
cotrespondiente a la “Carrera 13 Ng. o2 » ogota” medla G tayNo. 2098534822, Asi
mismo procedio a realizar el envio de falreSpuesta al d 1on al correo electronico
aportado dentro del escrito de orrespondlen’ce ¢ otmail.com el dia 19 de
mayo de 2021.

En este orden de lcie s qulera que la acc1 RETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE C% LDI RCA SEDE O DE SIBATE dio contestacion al
derecho de peticion incoado por la sefiora DIA ROLINA JAIMES ARDILA el pasado

26/03/2021 medjante Oficio CE- 202§ 5:52 nviando la respuesta a efectos de

notificacion a ia g 3No.2-59 Bog &\\D otreo electrénico dcjaB4@hotmail.com
el dia 19 de ma\ o e no se ha de’c ’r% 2l Inismo, por HECHO SUPERADO.

Teniendo ta> lo anterior se d¢/ que el derecho de peticion fue contestado y
como en g:é%\as opor’cumdade onuncnado la Honorable Corte Constitucional,
e /qpie 13 so/uc csﬁ?\ j/ a4/ peticionario debe encontrarse libre de evasivas o

/)/’6’7753 % 'afe Ples Ju J@/ el proposito esencial de la solicitud, sin que ello
fac s

& ce/) qcion de /o 50
Jsicomo de confo%glo establecido por la Honorable Corte Constitucional en

iterada jurisprudenci wwnde que la respuesta dada para resolver de fondo la cuestion
thiteada, es sin imy@oF l\f’S a favor o en contra de las pretensiones del solicitante.

tificar por el medio mas eficaz, advirtiéndole a la accionante y a la
Figr decision es susceptible de impugnacion, de no ser asi, se ha de remitir
omstitdcional, para su eventual revision.

accionada qu
3 la H. Corté
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca,
administrando usticia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE

Primero. NO TUTELAR el derecho peticion consagrado en la Constitucion Naci

por la sefiora DIANA CAROLINA JAIMES ARDILA identificado con la C.C. I
de Bogoti, en contra de LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE, por HECHO
conformidad con lo expuesto en [a parte motiva.

Sequndo. Notifiquese [a anterior decision a la sefiora accionante y a |
cualquier medio idéneo de conformidad con lo dispuesto en el Decr,

306 de 1992.
Tercero. La anterior decision es susceptible de impugnacion, de erMmpugnada remitase a
la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision!

NOTIFIQUESE Y cwﬁ\&

L3 Juez, - OJ@; j

THA ROCIO c@m ERNANDEZ @

&

&
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O
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