- REF: ACCION DE TUTELA N257404089001 2021 00312 OO.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, veintidos de junio de dos mil veintiuno

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir | decision que en cﬁo
| corresponde respecto de la peticion de accion de tutela instaurada por la sefj I
| VALERIA GARCIA RAMIREZ en contra de la SECRETARIA DE TRA @)

MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA. &
ANTECEDENTES

La sefiora GINNA VALERIA GARCIA RAMIREZ quien actpio, instaurd

< >

ante este Despacho accion de tutela en contra de la SEC QQ?TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA, solicitando se tutele el der Qﬁg\.}n amental al debido
proceso y al habeas data y le sea absuelta su solicitud Formula%h institucion.

Como fundamento de su peticion la accionante narra los hecho!&Mcando que el 13 de mayo
de 2021 efectus solicitud de impugnacion de foto smulta, mediante agendamiento de
audiencia virtual con ocasién a una foto multa impue?f m NS2021066131, quéa Ipresente
fecha aan no han agendado fecha ni hora de impugﬁa\c'iﬁ, vulnerando fl tetmante su

derecho al debido proceso, que se debe tener en cden en caso de quess rgumenten
que no son competentes para resolver la peticié@gadén legal remitix T4

entidad competente segan el articulo 21 de la@:§7 e 2011. @

Que al haberle sido notificado acord ecanismos estdlésidos’en las normas
precitadas, le correspondia acudir ant l\ay idad de transito, de 1’(@05 11 dias habiles, a
efectos de actuar en la audiencia de ¢ ’croj a, y en la misma presentar los argumentos y
pruebas, que pudiera concluir con I{QD% Ci6n de la infracgi®n a laspormas de transito, que

sin embargo, ante esa solicitud, nmgu\rﬁcionario le@ cha y hora de audiencia

de impugnacion, solicitud que fag preSentada dentro detes Tit@biles a partir de la fecha de
notificacion de la precitada f a

Que con la omlsnong‘:s er por parte de Qsa» rente 3 [a peticion estima que se
estin violando sus gdamentales conz>graqas en los articulos 15, 20, 29 de la
Constitucion Politica. Asi mismo hace alusion aﬁ\ ticulo 14 de |3 Ley 1437 de 2011.

Reitera que es fo
TRANSITO D
1 derecho fun

portuna por parte de la SECRETARIA DE
escrita constituye omision violatoria de su

it

ntal al debido proceso.

Quela ?\,57’7\ Stutela es procedenté 4é aaiformidad con lo establecido en los articulos 1, 2,
3

ecreto 2591 ¢ & encia T-526/1992.
establ

m su Solicitud segan w ecido en los articulos Art. 23y 86 de la Censtitucion
teq dg Colombia y Degretos %? amentarios 2591 de 1991, 306 de 1992y D. L. 1382/2000;
& 0'de 1995, art. 10. articulo 16, paragrafo Gnico de la Ley 1437

@zende que se an{}fe st derecho fundamental al debido proceso y se ordene que dentro de

las 48 horas @asignen audiencia virtual de impugnacién en ocasion a respetatle el

derecho al depsi QCES0.

Allega copm bas el accionante lo relacionado en el acapite de pruebas.
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Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mas eficaz notificar en legal forma
a la accionada, para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el expediente.

CONSTANZA BEDOYA GARCIA, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica
de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, eferciendo su derechda? defensa
da respuesta a la accion de tutela instaurada por la sefiora GINNA VALER

RAMIREZ arqumentando que la accionante pretende que judicialmente se

Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca dar respuesta a la peticiong d@a por
esta en el mes de mayo de 2021.

Que solicité [a consulta del expediente contravencional con base a la oyden ds &stparendo,
al concesionario Unién Temporal Setvicios Integrados y Especiali@ Transito y
Transporte de Cundinamarca — SIETT, entidad que tiene a su stodia de los
expedientes contravencionales de transito y a la Sede Operativ. wf cing encargada de
adelantar las actuaciones dentro del proceso contravencl%ser estos los entes

competentes para dar tramite a [a peticion.

Que hecha la consulta de los documentos que conforman los -- cdientes contravencionales

con base 2 las 6rdenes de comparendos, se establecié l3-carencia actual de objeto por hecho
superado.

Que, revisado el expediente aportado por la Se Wa de Sibaté, selevidentia que se
recibié derecho de peticion radicado por la acct l cual fue resueltemediante oficio

N°2021577772  remitido al  correo en el esfito peticion
juridicocolombial@hotmail.com. Que,.dada la@fa?don anteriorm nrita, es preciso
decir que la accion de tutela ha perdﬁf toda vez hazasydo lz'vulneracion del
derecho fundamental de peticion, qu &

fa [a interposicion d«(la i6n de tutela.
Trae a colacion las sentencias T-03 ‘@

2408-2008

O

p mates didfano afirmar que no
existe circunstancia que cgnfi resunta responsa 1hd fonstitucional por parte de la
Secretaria de Transpor’ce N todo est@enk dido de que se ha enviado Ia

respuesta al email - reo ue el accxonante apor‘c e scrito de peticion.

Que nos encontramos de cara o superado, p

Que teniendo e enta que no se en ue n Causales que transgredan el derecho
fundamental de ye 1 rw omo se evidenc las Rt Jachas adjuntas, se actud en debida forma
a la peticion deby \}e solicita se de q epstamos frente a 3 carencia actual del objeto
por hecho sé, ado, y reitera se sirva vmrularlos de toda responsabilidad dentro de |a
presente STutela. N

rdebas los r ac\'cfﬂa | acapite de pruebas.
ONSIDERACIONES

@)

Allega &

1 Virtud al derecho ¢ wcional establecido en el art. 86 13 sefiora GINNA VALERIA
SXQQA RAMIREZ ac el juez a fin de que mediante un traimite preferencial y sumario
e tutele el derec ental de peticion, debido proceso, habeas data, consagrados en

onstitucion P

El art.1° prece ’...Colombla es un estado Social de derecho organizado en forma de
Jéscentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales, democratica,
participativa s pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana, en el traba]o y la

solidarida e»!a<>personas que la integran y en la prevalencia del interés general ...
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Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: ... Son fines esenciales del Estado: servir 2 la
comunidad, proveer la prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios,
derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion  de todos en las
decisiones que los afectan y en la vida economica, politica, administrativa y cultural de la
Nacién; defender la independencia nacional, mantener la integridad territorial y fequrar la
convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo...” %O

El art. 23 preceptda: “Toda persona tiene derecho a presentar peticiones resp /ﬁ@ las
autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta(%so%l/é)\r/). El
legislador podrd reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas paf/ wantizar los
derechos fundamentales . f;

El derecho de peticion estd consagrado en la carta magna para que to
presentado peticiones obtengan una pronta respuesta.

De igual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanosdeitidifse a una autoridad,
: con la sequridad que van a recibit una respuesta pronta yna sobre su pedimento,
1 esta repuesta debe definir de fondo la solicitud elevada o por lo\nigrios explicar con claridad
las etapas, medios términos o procesos necesarios para.dar una  respuesta definitiva y

contundente a quien la presentd, ast se ha pronuncia orable Corte C?ﬁﬁﬁucior)al,
esa omision en que incurre la autoridad al no responder Tfs peticiones con{la saria

prontitud, es de por s una violacion al derecho de@h@'om

? t Aerecho de

.e N
Como se ha pronunciado la Honorable Cort m@g&ional, “la natupsieza
peticion, y en particular su nécleo esencig, ccmio dgPacho Fundamen’co de proteccion
tutelar, es la certidumbre de que, indegeridientemertte del contenidoxd e se solicita, se
obtenga una respuesta oportuna y eficazés dedy, que resuelva enfsi fordo lo pedido por el

s fas personas que han

particular.
Iqualmente, ha establecido la Hono@rte Cons’cif‘/@for l nicleo esencial de este
\)f" pedido, respuests que se

derecho est3 determinado por l/\rm\ espuesta o resom@'\
entiende dada cuando se 1 sugﬁé%(o do [a cuestion l[an’cea sin importar si es a favor o
en contra de las pretensiépes dehsoligitante y, en@a efe Miﬁcacién del acto, a través del

cual, se resuelve |3 peticion rresentada.

La sentencia T-149/13 indica: 7" 4.1. £stg Corpo%a precisado que el derecho de peticion
consagrado en el Articulo 23 de la Constitdcion Pelitica, es una garantia fundamental de
aplicacion inmed, 3@?/5 art. 85), cuya ¢ @esu/t‘a indispensable para a consecucion
de los fines eseg les-de! Estado, espec/f)i%"i#e & servicio 3 Iz comunidad, l3 garantia de los
Pprncipios, dJgfd bosy deberes consagra%ﬁski} 3 misma Carta Politica y I3 participacion de
welsignes que los afeétaprasi~omo el cumplimiento de las funciones y los

e@z‘ cion para los cuales fliersh instituidas 13 autoridades de la Repablica (CP,

. (1?\\5\@_.]&/7 Su regu/ac%é@?@ asi como en el Decreto O1 de 1984, el actual Codigo
é{ imiento Admi; ISffaffb v de lo Contencioso Administrativo establece que el
siercicio’ del derecho d \% jors, entendido también como una actuacion administrativa,
bometerse 3 loszditipios de economia, imparcialidad, contradiccion, eficacia y,
@/7 cialmente, puﬁ%e/er/dad, segiin lo estipuly el Articulo 3o. del estatuto...” (...)

@ (...) 4.3 E/)fefﬁ%g" como garantia constitucional y legal, el ejercicio del dJerecho de

¢

peticion por parte di 4s ciudadanos supone el movimiento del aparato estatal con el fin de
resolver 13 f; agfz,z@evada e impone a las autoridades una obligacion de hacer, que se traduce
en el Jeh ¥ pronta respuesta al peticionatio.
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4.4. Justamente, este deber esencial de parte de 13 administracion, que se deriva del mandato
superior 3 obtener pronty resolucion, ha sido desarrollado y sistematizado por esta
Corporacion en conjunto con otros elementos caracteristicos del derecho de peticion, que
conforman su nicleo fundamental.

4.5, 13 efectividad y el respeto por el derecho de peticion se encuentran 5ubord/n&®@a
qutoridad requerida, o el particular seqin se trate, emitan una respuesty de 7ra,

congruente, oportung y con una notificacion eficaz.

4.5.1. En relacion con los tres elementos iniciales - resolucion de fondo, clariy ruente-,

13 respuesta al derecho de peticion debe versar sobre aquello pregun z‘ad@a tsona y no

sobre un tema semejante o relativo al asunto principal de I3 peticion @ej decit, que I3

solucion entregada al peticionario debe encontrarse libre de evas/:?&;\a sefs ininteligibles
e

Jue desottenten el propdsito esencial de la solicitud, sin que efo \§ aceptacion de lo
solicitado.

Desde luego, este deber de contestar de manera clara y co//ermmpfde que I3 qutoridad

suministre informacion adicional relacionada con los /'m‘e( del peticionario, pues
eventualmente ésta puede significar una aclaracion pjiy(h/é I3 respuesta dada.
4.5.2. Respecto de I3 oportunidad de 13 respuests, c .@nfo connatur

peticion y del cual deriva su valor axioldgico, éSf/yZu 1ré al deber de la lpTnistacion de

resolver el ruego con la mayor celeridad posible, &3 @,j ue, en todo caso) 4 ede exceder
nssEratiy :

del estipulado en 3 legislacion contenciogoad 3 para rSalyek 155 peticiones
formuladas. (...)

4.53  Asimismo, el derecho de pe ,C\IO//75650 se satisfice cuamg/a‘g%*sona que elevo [a
solicitud conoce I3 respuesta del m/'sn/xSS/g@a que ante [3 prese dg@‘/) de una peticion, la
entidad debe notificar 13 respuesta y do. O

gomem‘OS sucesivos, ambos

@*@J)O de

Gabe recordar que el derecho %‘tqon se concreta endo.
subordinados a [3 actividag adﬁm@ A del servidor gy co//,z wCa de aguél. En primer lugar,
se encuentry 13 recepcior \l‘wa /3 pef/'c/é@,lue_ upere/el conticto del ciudadano con

la entidad que, en prnCiPiQNexaminari su so /'c%egu/damem‘a el momento de I3
respuesta, cuyo Sfﬁg S upera 3 simple %b‘ de una decision para llevarla 3

conocimiento directo e informado del solicitan

4.6. De este segdrigp/memento, emery pa@ dministracion un mandato explicito de
notificicion, g NN 390f3ml€’7f;@=ﬂ4/05 disponibles para informar al particular

de su respues@ yograr constancia de ello:

4.6.1. 5@/@30’0’0 yel carjc@of/ﬁcacfo‘m debe precisarse en primer lugat, que
e

tiva, es dc& rjﬂ dadera, y que cumpla el proposito de que I respuesta
nocida splehitudedr el solicitante...”

adlas presentes diftyencias, observa este Despacho que del material probatorio que
relacionado y arge@ expediente, se puede concluir que |a accionante radico derecho
cién y se observ &Eﬂﬂ@de las documentales allegadas por [a accionada SECRETARIA

éi I

o\
(§
(_DE FRANSPORTE YIOWHDAD DE CUNDINAMARCA que una vez revisado l expedientc

TRANSPORTE ¥, DAD DE CUNDINAMARCA, el derecho de peticion fue contestado
por [a SEDEQ VA DE SIBATE mediante Oficio CE- N°2021577772 del 30 de mayo de
2021 enviahdo spuesta al correo electrénico [uridicocolombia1@ho’cmail.com el dia 17
de junio conforme se desprende del pantallazo adjunto a la contestacion de tutela.

travencional@u i6 en |3 SEDE OPERATIVA DE SIBATE DE LA SECRETARIA DE

Scanned by VueScan - get afreetrial at www.hamrick.com



S

En este orden de ideas y como quiera que la accionada SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA allega la contestacion hecha por la SEDE OPERATIVA
DE SIBATE al derecho de peticion incoado por la sefiora GINNA VALERIA GARCIA
RAMIREZ mediante Oficio CE-2021577772, enviando la respuesta a efectos de nohﬁcacxon
al correo electrénico juridicocolombial@hotmail.com el dia 17 de junio de 2021, e ha de
tutelar el mismo, por HECHO SUPERADO.

Teniendo en cuenta lo anterior se desprende que el derecho de peticion (ue sta

como en reiteradas oportunidades se ha pronunciado la Honorable Corte c nal
"Quiere decit, que 3 solucion entregada al peticionario debe encontrarse /IRI‘C’ evasivas o

premisas ininteligibles que c/esor/e/;fen e/ proposito esencial de 1 50//_ sfb gue ello

implique I3 aceptacion de lo solicitado. ..

Es asi como de conformidad con lo establecido por la Honoy %@% onstitucional en
reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dada para de ondo 1a cuestion
plantcada, es sin importar si es a favor o en contra de las pretensiomes \],xsollcn’can’ce

Esta decision se ha de notificar por el medio mas eficaz, advirti n@ e 3 la accionante y a la

accionada que la anterior decision es susceptible de impugnacion, de no ser asl, se ha de remitir
a la H. Corte Constitucional, para su eventual revision.

RESUKLV

i capsagrado en la Consfitiicio Nacxonal incoado
\1 EZ lden’clﬁcada con [TCL.N°1.016.035.425,

en contra de la SECRETARIA DE TR E Y MOVILIDAD DE ND!NAMARCA por
HECHO SUPERADO, de con(orml o# Jo expuestoena parte mutiva.
it te

Sequndo. Notifiquese la antgriqr decidion al sefior a nante/ a la accionada, mediante
%ﬁ con lo dis d@ues o) &Qﬁ’lj\Decreto 2591de 1991y Decreto

cualquier medio idoneo

306 de 1992.
Tercero. La anterior decision &susceptible de i aCIOn de no ser impugnada remitase a
la Honorable Corte ns’cntucnonal para su evén 15|on

NOTIFI CUMPLASE

L3 Juez,
{Q ( i%@% M
iO CHACON HERNANDEZ
g @O
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