REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00334 OO.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE %
Sibaté, treinta de junio de dos mil veintiuno O

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la
derecho corresponde respecto de la peticién de accion de tutela instad or el sefor
JOHN FABER JIMENEZ SALAZAR en contra de la SECRETARIA SPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBA]

ANTECEDENTES
El sefior JOHN FABER JIMENEZ SALAZAR quien actgq e hbre propio, instaurd

ante este Despacho accion de tutela en contra de la SECKETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA D ATE, solicitando se tutele

el derecho fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticion el accionant @echm indic u&’el 27 de
septiembre de 2020 le llegaron cobros de toymulta impuestq_elS d€ marzo de
2020. Que no le han notificado personalme lgesolucién N°5661den29/09/2020.

9 de enaro € 2021,

Que realizd derecho de peticion el

Que con la omisién de actuar por /|7 accionada frente’ala peticion estima que se
est3 violando su derecho funda €t

€ peticion_consagradeyen el articulo 23 de la
Constitucion Politica. Ast mismo =g hsg

si5n al artet AE}?d'Ea Carta Magna, al articulo
14 de 3 Ley 1437 de 2011.

Reitera que la no respu%r satte de 13 ackidpadicons ituye omisién violatoria de su
derecho Fundamenféiﬁewg}zg

Que |3 accidn de tutela es procedente de gonfartnidad con lo establecido en los articulos
1,2,5y9,37,3 c@: creto 2591 de 1 aayie lo que se pretende es que se garantice
su derecho fundaméatal a presen’car{?g%@s respetuosas y recibir pronta resolucion.

Trae 3 colacigh \a sentencia T-526/19
Pretend c(@)s le ampare su der fundamental de peticién, que se ordene a la
accionada.guedéntro de Jas Juientes de respuesta a su peticion del 19 de enero

o pruebas el §sionanite lo relacionado en el acapite de anexos.
(E%je Juzgado avoc iMiento y dispuso por el medio mas eficaz notificar en legal
fSha 3 la accioddapad lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el
xpediente.

S
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JORGE ALFONSO HERRERA AVILA, obrando en calidad de Profesional Universitario de
l3 Sede Operativa Sibaté de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca,
ejerciendo su derecho a la defensa da respuesta a la accion de tutela instaurada p el sefior
JOHN FABER JIMENEZ SALAZAR arqumentando que la Secretaria de Tvafpifo y
Transporte de Cundinamarca, procede a realizar un cobro persuasivo g C@ udores
morosos de infracciones de trinsito, que el accionante se encuentra en deudor
por la orden de comparendo N°27190534 del 5 de marzo de 2021. &

Que la Resolucion N°5661 del 29 de septiembre de 2020 fue n conforme a lo
indicado en el articulo 136 de la Ley 769 de 2002, la cual dispohe qag’las actuaciones
realizadas en el proceso contravencional serdn en audien{ t}-‘alic‘ se notificaran en
estrados, e igualmente para la notificacion de providencias ehagti \1?1/39 indica que hara

en estrados.
Que mediante Oficio CE - 2021548534 del 25 de marzo~de’2021 se dio respuesta de

fondo 3 lo solicitado, enviada a la direccion Manzarz' Casa 6 Jorddn 8 Etapa de Ibagugé,
mediante quia N°2098535125, de la empresa de prehsajega Servientrega.

indica que la Honorable Corte Constitucion 7@3 ronunciado y 43 gﬂté do su linea
jurisprudencial del hecho superadoal expreiaéqu\ sHegmite del amparo
n

de un derecho constitucional, en este casolel dergsho de peticion,[s€ efectuara la respuesta

conforme 3 los requisitos previstos ¢hAa ju mf{incia la acci@gﬂa de objeto, hace

referencia 3 la sentencia T-542/2

Que es del caso dar aplicacion a 2(77 12 del hecho supéradode acuerdo con la cual el
fallador debe abstenerse de dic&; ision advésa sceado, cuando quiera que se

encuentre demostrado que N chos que dier iJen a la actuacion judicial o
administrativa se encue wos. @

Solicita se declare@é\l}culacién de larSede™Operativa de la presente accion

constitucional, y negar mparo, teni en cuenta que la misma realizé el
procedimiento, que, de acuerdo con su ¢ ia, le correspondia.

Allega como g.rs}‘/; relacionados i eladipite de pruebas.

recho copstitf
R acudeante elfliez a fin de que mediante un tramite preferencial y

Qo &tablecido en el art. 86 el sefior JOHN FABER
e tutele el derechamental de peticién consagrado en la Constitucion

Mbia es un estado Social de derecho organizado en forma de
ntralizada, con autonomia de sus entidades territoriales,

emocritica, pafticihativa y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana, en el
trabajo y la %&aé de las personas que la integran y en la prevalencia del interés
general...”
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Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: ... Son fines esenciales del Estado: servir a la
comunidad, proveer la prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios,

derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion %@:&\%5 en

-

las decisiones que los afectan y en la vida econémica, politica, administrativa y € | de

la Nacién; defender la independencia nacional, mantener la integrida@mal y

asequrar la convivencia pacifica y [a vigencia de un orden justo...”

El art. 23 preceptiia: “Toda persona tiene derecho a presentar peticio spetuosas a las
autoridades por motivos de interés general o particulary a ob’cene@ resolucion. El
P

legislador podra reglamentar su efercicio ante ordanizaciones priva garantizar los

derechos fundamentales ”.

El derecho de peticion ests consagrado en la carta magna pa q%&as las personas que
han presentado peticiones obtengan una pronta respuesta,

De igual forma este derecho es aquel que tienen los@nos de dirigirse a una
autoridad, con la sequridad que van a recibir upa~xespuesta pronta, oportuna sobre
su pedimento, esta repuesta debe definir de fond

oy solicitud elevada ci(ﬁ:r\ menos
explicar con claridad las etapas, medios ’cérminoocesos hecesa ?@ar una

respuesta definitiva y contundente a quien la p ?jZZi 351 se ha pronun onorable
Corte Constitucional, esa omisién en qua,ini la autoridad 2l pesponder las

eticiones con 13 necesaria prontitud, es dé for sNina violacion al ho de peticion.
p p p

Como se ha pronunciado la Honotg f(?ﬁ Cons’citucional@ naturaleza del derecho
i

de peticion, y en particular su ndcleo esendial, como derecWamental objeto de

proteccion tutelar, es la ceﬁidum’@ Ge, independi temenyte del contenido de lo
que se solicita, se obtenga una r&u opoﬁun@@edh que resuelva en su

fondo lo pedido por el particu ((
Iqualmente, ha es’cablec%a rable Corfe m{cx_‘tfo?onal que el nicleo esencial de
erminad

este derecho esta def por la pronta respirests-o resolucion a lo pedido, respuesta
que se entiende dadhnﬁas; resuelve de fahdq la cdestion planteada, sin importar si es
a favor o en contra de las pretensiones de‘l—f%ﬂc nte y, en la efectiva notificacion del
acto, a través del «

resuelve I3 pjl’(oé’%m\s;zntada.

Revisadas las&%n &s diligencias, obse&gﬁ & Despacho que del material probatorio que
aparece relacionade y anexo al ewp/?i‘ /' se puede concluir que el accionante radico
derecho{c@l 6n ante la Sede é{ de Sibaté.

Se obServadentrs de las ntylés allegadas que la accionada procede a dar respuesta
de ro@ o solicitado por ePacgionante mediante Oficio CE- 2021548534 del 25 de
rﬁg@g 2021, envian%@ues’ca a la direccién aportada en el derecho de peticion

apa 31 Casa 6 Jorddy pa de Ibagué, mediante quia N°2098535125, de la empresa
' &t22 de junio de 2021, conforme se desprende del pantallazo

into a la contestae e tutela.
En este orde ga5/y como quiera que la accionada SECRETARIA DE TRANSPORTE

Y MOVILID, NDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE dio contestacion

i
£
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al derecho de peticion incoado por el sefior JOHN FABER JIMENEZ SALAZAR el pasado
25/03/2021 mediante Oficio CE-2021548534, enviando la respuesta a efectos de
notificacion a la direccién aportada en el derecho de peticién Manzana 31 a6 Jordan
8 Etapa de lbagué, mediante guia N°2098535125, de la empresa de mefysajeria
Servientreda el 22 de junio de 2021, no se ha de tutelar el mismo é FCHO
SUPERADO.

Teniendo en cuenta lo anterior se desprende que el derecho de peti;
como en reiteradas oportunidades se ha pronunciado la Honorable/Gorte Sonstitucional,
*Quiere decit, que a solucion entregada al peticionario debe enco »(});bre de evasivas
o premisas ininteligibles que desorienten el propdsito ese éa@\*@ citud, sin que ello
implique la aceptacion de lo solicitado. ..”

ntestado y

Es asi como de conformidad con lo establecido por la Shable Corte Constitucional
en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta dadapara resolver de fondo la
cuestidn planteada, es sin importar si es a favor gren_contra de las pretensiones del
solicitante.

Esta decision se ha de notificar por el medio iaz, advirtiéndoleql accivviante y a la
accionada que la anterior decisién es suscephi @’épugnacién, asi, se ha de
remitir 3 la H. Corte Constitucional, para duleventual revision.
En mérito de lo expuesto el )uz@uj iscuo Municipa@a‘cé Cundinamarca,
administrando justicia en nombre uebld y por mandato dela Constitucion,

de
Oé VELV O

Primero. NO TUTELAK el@peﬂdén considrade-eh la Constitucion Nacional,
incoado por el seﬁor&% ER JIME SAAZAR identificado con la C.C.
N°93.399.050 de Ibggué,ehoxntra de a SECRE RPA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCASERE OPERATIVALDESIBATE, por HECHO SUPERADO, de
conformidad con lo expuesto en la parte ot

SZMA anterior decisiG or accionante y a la accionada, mediante
cualquier megdia idonéo de con{orml‘c‘pa%n lo dispuesto en el Decreto 2591 de 1991y

Tercero.Q(a berior dec'@/és\ !Ep’cible de impugnacion, de no ser impugnada
remitase 33 Hotorable éﬂé@i}ucional para su eventual revision.

Q

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ez, = MWM@QK

ROCIO CHACON HERNANDEZ

Scanned by VueScan - get afreetrial at www.hamrick.com



