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REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00340 OO.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, primero de julio de dos mil veintiuno

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decist
derecho corresponde respecto de la peticion de accion de tutela instaupada o el pefior
MIGUEL LOZANO PORTELA en contra de la SECRETARIA DE (TRAINSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE:

@

ANTECEDENTES
El sefior MIGUEL LOZANO PORTELA quien actda en n @q instaurd ante

este Despacho accion de tutela en contra de la SECR  DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA $IBATE, solicitando se
tutele el derecho fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticion el accionant ‘hechos indicando que el 26
de abril de 2021 radico ante el accionado{derycllo de peticion con radicado
N°202104268316D43, que no ha obtenido respuestani se le han enviado las copias de
los documentos pablicos solicitados a losQ‘uZejene acceso seqg rticulo 74 de la

Carta Politica. Que se debe tener en cuen c@ en caso de umenten que no
es su obli legal remitirla de

son competentes para resolver | !
/2011.

conformidad con lo preceptuado en ( do 21 de la >7Ad

Que con la omision de responde r tte de la acc1 rente a |3 peticion estima
que se est3 violando su derech f mental de petici onsagrado en el articulo 23
de la Constitucion Poll’clca o hacealug{én al@rticulo 20 de la Carta Magna,
al articulo 14 de |3 Ley 143

Reitera que la no respu @ r parte d csidhAda constituye omision violatoria de
su derecho Fundamen’ca bicion.

Que |3 acci es proced & conformidad con lo establecido en los
articulos 1, 2, C) 7 38 del De St 591 de 1991, ya que lo que se pretende es que
se garantice su egl:o fundamerrala presen’car peticiones respetuosas y recibir pronta

resoluciop—~Irae 3 colacién lmqa T-526/1992.

RS

Cc@n W mento 1 oca el articulo 23 y 86 de la Constitucién Politica,
De@eglamentanos /1991, 306 de 1992 y D.L 1382/2000; articulo 6 del

S2—Pecreto 215 @95, articulo 10, articulo 16 pardgrafo dnico de la Ley
@bmm

&gre’cende que seampare su derecho fundamental de peticién, que se ordene a la

jccionada qr ro de las 48 horas siguientes a la notificacion de la sentencia

produzca SPriest).

Alleg pruebas el accionante lo relacionado en el acapite de pruebas y anexos.
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art. 1" preceptlia .
/ Republica ?ﬁr&

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mds eficaz notificar en legal
forma a la accionada, para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el
expediente.

JORGE ALFONSO HERRERA AVILA, obrando en ailidad de V“ﬁ il
Universitario de 3 Sede Operativa Sibaté de la Secretaria de Transporte y @?‘d

Cundinamarca (E), ejerciendo su derecho a la defensa da respuestaa la a%%f tela
instaurada por el sefior MIGUEL LOZANO PORTELA argumentandoquens! escrito
petitorio fue radicado ante la Alcaldia Municipal de Sibaté, el cua @E mitido por
competencia a esa Sede Operativa de Sibaté y mediante Oficio d&m/z1457896 de
fecha 10 de junio de 2021 se dio respuesta de fondo 3 lo salici Viada al correo
electronico miguellozanoportela@gmail .com.

Que |3 peticion fue radicada en vigencia del Estado de E n ia Sanitaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Social, medlante blucion 385 del 12 de
marzo de 2020, por tal razén, se tiene que los tgkminos para emitir contestacion
fueron ampliados conforme lo dispuesto el ar’clc iehPecreto 491 de202Q,

Indica que la Honorable Corte Cons’cl‘cuc:lo ronuncxado 3 yejterado su
linea jurisprudencial del hecho superado al @r que si antes o du el tramite

del amparo de un derecho cons’cl’cuqorf(u e caso el der m peticion, se
efectuard la respuesta conforme a los eVls’cos en |3 jukispeudéncia la accion

carecera de objeto, hace referenci Sen wncna T-542/20

ﬁorla

Que es del caso dar aplicacion a Xhecho super do de> acuerdo con la cual el

fallador debe abstenerse de dictariine ecmon af esado cuando quier3
que se encuentre demostrad echos que di a 3 actuacion judicial
o administrativa se encsie rados.

Solicita se declar syigeulacion de la perativa de la presente accidn

constitucional, y négar—el_gmparo, teniepgit \enNuen’ca que la misma realizo el
procedimiento, que, de acuerdo con su cg «_@@m, le correspondia.

Allega como v@?)s relacionado

En vi erecho mybatablecido en el art. 86 el sefior MIGUEL
LOf\N(é ELA ac de ’ce uez a fin de que mediante un tramite preferencial
se’le tutele eMderucho fundamental de peticion consagrado en la

b5n ‘t\!t cién Politica.

ehacapite de pruebas.

CIONES

\<

bia es un estado Social de derecho organizado en forma
centralizada, con autonomia de sus entidades territoriales,
tiva y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana,
“‘“s—&hdarndad de las personas que la integran y en la prevalencia del

democratica,

Nuestr3 IQ\Jﬁagna en su art. 2 indica: ”... Son fines esenciales del Estado: servir 2
la c@d proveer la prosperidad general y qarantizar la efectividad de los
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principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion
de todos en las decisiones que los afectan y en la vida econémicy, politica,
administrativa y cultural de la Nacién; defender la independencia naciona%&ener
la integridad territorial y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de_ur™~d¢den
justo...”

El art. 23 preceptia: “Toda persona tiene derecho 3 presentar peticioxes\wespetuosas a
las autoridades por motivos de interés general o particular y a er pronta
resolucién. El legislador podrd reglamentar su ejercicio ante ora@ines privadas
para darantizar los derechos fundamentales ”.

El derecho de peticion esta consagrado en la carta magn%@odas las personas

que han presentado peticiones obtengan una pronta res@

De igual forma este derecho es aquel que tienen los ciddadanos de dirigirse a una

autoridad, con la sequridad que van a recibiptma_respuesta pronta, oportuna
| fini i Fito i selictod el |

sobre su pedimento, esta repuesta debe definir de¥gn solicitud elevada. oor lo

% ) %sarios para

QDR

menos explicar con claridad las etapas, medio 0s O procesos/nec

daruna respuesta definitiva y contundente {f@ M3 presento, ast Zf%n?unciado
la Honorable Corte Constitucional, esa gmgis 6@ h que incurr '\mﬂidad al no
responder las peticiones con la necesar@i’cud, es de p @n violacién al

derecho de peticion.
cigg&la naturaleza del

Como se ha pronunciado la Honorablé Lorte Constitu
derecho de peticion, y en par’ci@ acleo esencial\comgerecho fundamental
objeto de proteccion tutelar, és | u

rtidumbr —iirdependientemente del
contenido de lo que se solicit s\ﬁenga una rfe@ .Jca::)portuna y eficaz, es decir,

que resuelva en su fondq | por el particulir

Iqualmente, ha eSMHonorable Cor‘%\%itucional que el nicleo esencial
de este derecho est determihado por la p@

{q_respuesta o resolucion a lo pedido,
respuesta que se entiende dada cuando s

suehede fondo la cuestion planteada, sin
importar si es 3 /Zj en contra de las grétensiones del solicitante y, en [a efectiva
notificacién dfl@j,/ través del cua) %ﬁlve la peticién presentada.
seryy este Despacho que del material probatorio
EeXpédiente, se puede concluir que el accionante
¢aldia del Municipio de Sibaté Cundinamarca y
la Sede Operativa de Sibaté.

€

radico

es}e_((e\
Ja dentro de Ia[\q({:u@entales allegadas que, una vez remitido el derecho de
nekicion, la accionadaproade a dar respuesta de fondo a lo solicitado por el accionante

adiante Oficio CQBK; 77896 de fecha 10 de junio de 2021, enviando |a respuesta
3 ; correo electr@ico~

quellozanoportela@gmail.com el 23 de junio de 2021,
conforme se 4 del pantallazo adjunto a la contestacion de tutela.

<

En este @ ideas y como quiera que la accionada SECRETARIA DE
TRANSP, MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE
dio contestcién al derecho de peticién incoado por el sefior MIGUEL LOZANO

PORTELA-RD pasado 10/06/2021 mediante Oficio CE-2021457896, enviando la
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respuesta 3 efectos de  notificacion  al  correo  electrénico
miquellozanoportela@gmail.com el 23 de junio de 2021, no se ha de tutelar el mismo,
por HECHO SUPERADO.

Teniendo en cuenta lo anterior se desprende que el derecho de peticion fu ~§c<a%lo
y como en reiteradas oportunidades se ha pronunciado 13 Honrqgra orte
Constitucional, “Quiere decir, que la solucién entregada al petitionatid debe
encontrarse libre de evasivas o premisas ininteligibles que desori 2}%0;70‘5/‘2‘0
esencial de I solicitud, sin que ello impligue la aceptacion de lo st @d L

Es ast como de conformidad con lo establecido por I3 Ho e Constitucional
en reiterada jurisprudencia se entiende que la respuesta da arq:;esolver de fondo I3

cuestion planteada, es sin importar si es a favor o en cortradedas pretensiones del
solicitante.

Esta decision se ha de notificar por el medio m3s efivaz, advirtiéndole al accionante y
a la accionada que la anterior decision es suscepti Q&Wpugnacién, d asi, se
ha de remitir a la H. Corte Constitucional, para sthevéntual revision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promis junicipal de Sib ipdinamarca,

administrando justicia en nombre del pu bw r mandato de ai’cucién,

Primero. NO TUTELAR el derec}f(\ '
incoado por el sefior MIGYEK

QQ@DRTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA S IVA DE SIBATE, paf’HECHO SUPERADO, de

conformidad con lo expudstoent parte mc@v%
Sequndo. Notifiquese terior decisié%e;) r accionante y a la accionada,
1

mediante cualquier medio idéneo de con on lo dispuesto en el Decreto 2591
de 1991y Decrete 1992.

Tercero. L3 anferiordecision es susceptible ‘de impugnacion, de no ser impugnada
remitase 3 Ja Plobsrable Corte C@ hal para su eventual revision.

TEIQUESE Y CUMPLASE
&& ROCIO CHACON HERNANDEZ
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