REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00397 00.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE

Sibaté, veintiséis de julio de dos mil veintiuno @
Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir I3 decisicyfqu

derecho corresponde respecto de 3 peticion de accion de tutel3 instau:

RESTREPO en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE.

I ANTECEDENTES @

El sefior RODRIGO HURTADO RESTREPO 3 través de aps e% 7 Instaurd ante este
Despacho accion de tutela en contra de l3 SECRE Aﬁk\DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATI%ES}BATE, solicitando se
tutele el derecho fundamental de peticion. Q

Como fundamento de su peticion el apoderdds 0. gl s (gaonante narra los hechos
indicando que el derecho de peticion fue radicade j>r>de junio de 2021 respecto del
comparendo N°28639164 que a la fecha de pres “(:, on de la accién de tutela no se
ha recibido respuesta alquna por parte de la entidad accion
derecho fundamental de peticion.

. vulnerindose el

plazo de las respuestas 3 los derechosde .\t}aon tambi n.eb que en su paragrafo se
establecio que dicha ampliacion n{& ta cuando recho de peticién fuera
relativo 3 la efectividad de o’cro/&ws,r (undamen e a través del derecho de

peticion se solicitaba 13 efecti ﬂﬁ%ﬁ un derech Fun@men’cal como lo es el debido

proceso, que la ampliacion 4eF \}zo no es a&%

Afirma que la presente iy de tutel cu@nn los requisitos de procedibilidad

como lo son: subsidiariedad;¥omediatez % acion en la causa por activa y pasiva.

Que se dem @eccién al ¢ fundamental de peticion reglado en el
ut

articulo 23 de ucién Polit g\eclulado en la Ley 1437 de 2011y desarrollado
por la Ley 175@ @

iaala sen’cencia@ﬂﬂ?@& T-077/2018, T-038/2017, T-332/2015,

T-332/204% —108/®
@ﬁrme la efectividad wel respeto por el derecho de peticion se encuentran

\ gad o el particular, emita una respuesta que abarque en
Sperida de manera clara, congruente, de fondo y oportuna Ia
icitud.

Indica que, si bien el Decreto 491 d@%@su ar’ucu[o{‘:g gkio la ampliacion del

% Ha oble’co
undament lon en el articulo 23y 86 de [a Constitucion Politica de Colombia,

@el Decre‘c Q1'qe 1991, Ley 1755 de 2015.
Pre’cende mpare el derecho fundamental de peticién consagrado en el articulo

23 de \stntucnon Politica de Colombia, se ordene a la accionada responder el
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. derecho de peticion presentado el 1° de junio de 2021 que hasta el momento no ha
sido contestado.

Allega como pruebas el accionante lo relacionado en el acapite de pruebas.

forma a la accionada, para lo cual se libraron las comunicaciones com el
expediente. Se deja constancia que pese a que la accionada se encontrabgmotificida en
legal forma la misma guards silencio.

CONSIDERACIONES @

1 Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio m3s eficaz no’ciﬁ% e;l@al

En virtud al derecho constitucional establecido en el fior RODRIGO
HURTADO RESTREPO a través de apoderado, acude ante el m de que mediante
un trimite preferencial y sumario se le tutele el dere men’cal de peticion

consagrado en la Constitucién Politica.

El art.1° preceptda: ”...Colombia es un estado Scc)vcgi(afa\ lerecho organizaj{@%orma
de Republica unitaria, descentralizada, con aut i3 de sus entidades ‘(e%iales,
democratica, participativa y pluralista, fundadaen elgspeto de la di Numana,
en el trabajo y la solidaridad de las personaintegran y en fa_preyaléncia del

interés general...” @ %
Nuestra Carta magna en su art. 2 L Z5w-53n fines esencj

la comunidad, proveer la prosperidad-geheral y garantiza
principios, derechosydeberesco sagrades£n la Constitucion;

iitar |3 participacion

de todos en las dec15|ones q Fec’can en da vid§econémica, politica,
administrativa y cultural de | efender laﬁb&e cia nacional, mantener
g la lntegrldad territorial y aseguwar convwenaa la vigencia de un orden

justo...

El art. 23 precept sona tiene der C Wesentar peticiones respetuosas a
las autoridades por motivess de interés &al o particular y a obtener pronta
tesolucion. El legislador podrd reglamentars rc1c10 ante organizaciones privadas
para garantizar rechos FundamXa% S

El derecho de peticion estd consa Hya carta magna para que todas las personas
que han Q@A\BQO peticiones odtandan,una pront respuesta.

aNfor9a este d @@ml que tienen los ciudadanos de dirigirse 3 una
ues

%c la seq e’ van 3 recibir una respuesta pronta, oportuna

e s pedimento, esta repuestd debe definir de fondo la solicitud elevada o por lo

nosexplicar con claxi d@s etapas, medios términos o procesos necesarios para

farwa respues’ta d \ﬁ IVa)y contundente a quien la presents, ast se ha pronunciado

@onorable Co astitucional, esa omision en que incurre |3 autoridad al no
p

onder las pe Cr ne€s’con la necesaria prontitud, es de por si una violacién al

derecho de }gf
Como se >mc1ado la Honorable Corte Constitucional, “la naturaleza del
derecho i6n, y en particular su nacleo esencial, como derecho fundamental
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objeto de proteccion tutelar, es la certidumbre de que, independientemente del
contenido de lo que se solicita, se obtenga una respuesta oportuna y eficaz, es decir,
que resuelva en su fondo lo pedido por el particular.

Iqualmente, ha establecido la Honorable Corte Constitucional que el nicteqesencial

de este derecho estd determinado por |3 pronta respuesta o resolucion . pe@ o,

respuesta que se entiende dada cuando se resuelve de fondo la cuestion @a, sin

importar si es a favor o en contra de las pretensiones del solicitanteé&g fectiva
3

notificacion del acto, a través del cual, se resuelve |3 peticion presen

La sentencia T-149/13 indica:"... 4.1. Esta Corporacién ha precisd@e el derecho de
peticion consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion Politica€s una qarantia
fundamental de aplicacién inmediata (C.P. art. 8 @ fectividad  resulta
indispensable para la consecucién de los fines esenciales dé s\t*a}{o, especialmente el
tech deberes consagrados
s@ isiones que los afectan;
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(...) 4.2. Segan su requlacion legislativa, gsisqma’en el Decret e, 1984, el
actual Cédigo de Procedimiento Administr@e lo Contencio o SMpinistrativo
establece que el ejercicio del derecho eticign, entendid V% jerf como una

actuacion administrativa, debe som
contradiccién, eficacia y, especia
Articulo 30. del estatuto...” (...)

o principios de ecanomyia/ imparcialidad,

icidad y celerb@ i lo estipula el

(...) 4.3. Entendido asi, como constitucianal ega@:l ejercicio del derecho
de peticion por parte de los ciadsdana supone eKmE\;\g o del aparato estatal con

toridades una obligacion de

el fin de resolver 13 peticignelevada e impone a/Tus

hacer, que se tradzgd e dar proeija re@al peticionario.

4.4. Justamente, s’ce\?sencia[ de pa?k‘r eNa_gdministracion, que se deriva del
mandato superior 3 obtenef pronta resolutidnsha sido desarrollado y sistematizado
por esta Corporacian en conjunto con ’cron@nen‘cos caracteristicos del derecho de
peticion, que c@n su nicleo furdSmentil.

4.5. 13 efe%y el respeto poy €¢ho de peticion se encuentran subordinados
a que la 40 requerida, o sular segin se trate, emitan una respuesty de
fondo cingruentgﬁg% on una notificacién eficaz.

4.5@ ibn con lodréselementos iniciales - resolucién de fondo, clara y

c@nte—, la respuesta al d o de peticion debe versar sobre aquello prequntado

la~persona y no s # tema semejante o relativo al asunto principal de I3
[2solucion entregada al peticionario debe encontrarse libre
inteligibles que desorienten el propésito esencial de la

eticion. Quiere dechk,
@% evasivas o prehisad
sdlicitud, sin quésaiio implique [a aceptacion de lo solicitado. ..”

Revisadas Ia@%es diligencias, observa este Despacho que del material probatorio
.

que apareQw\la nado y anexo al expediente, se puede concluir efectivamente, que

el ac@npetré derecho de peticion el 1° de junio de 2021 por correo
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. electrénico, donde solicité [ revocatotia directa de 1a Resolucion N°16960 del 27 de
noviembre de
2020.

Se tiene que, dentro de las presentes diligencias, la accionada SECR@N\ZA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA/{;% BATE
pese a estar notificada en legal forma del auto admisorio de la presente acish/de butela
quardo silencio y no obra constancia por parte de ésta, en donde s¢ evideRdie que
efectivamente haya dado contestacion a la peticion que fue enviada rd%?accionan’ce
el 1° de junio de 2021 por correo electrénico conforme se des;@ escrito de

tutela.

Teniendo en cuenta lo anterior carece este Despacho 43 r umaria en donde
se pueda verificar que el derecho de peticion fue contestado por parte de [a
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD Dﬁ}\b' INAMARCA SEDE
OPERATIVA DE SIBATE. @

incoado por el sefior RODRIGO HURTADO RESTRE )
las cuarenta y ocho (48) horas siquientes a | ficgcion de la pr decision se
ha de dar respuesta de fondo por parte %RETARIA DE WORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA S ATIVA DE ¥ la peticion
enviada por el sefior RODRIGO H /RT@STREPO el 10 @ de 2021 por
cotreo electrénico, en legal Form% i ;

Esta decision se ha de no‘ciﬁcaCe ' Medio mis eficaz, iéndole a la parte

accionantey a la accionada, que{ld A7l'or decisiop es fsceptBle de impugnacion, de
no ser asi, se ha de remitir 3 I3 \CoH& Constituctendh KT% eventual revision.

o

En mérito de lo expués uzgido Promiscuo W}Ppa' de Sibaté Cundinamarca,
administrando justicia eq hombre del puebl \/‘p%r dato de la Constitucion,

RESU%

Primero: TUT LAR 5} derecho fun nta¥’ de peticion incoado por el sefior
RODRIGO HWRTADD RESTREPO, Giens? identifica con la C.C.N°80.874.871 3
través de aqg?\egdo, en consecuencls, dgntro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguient @:@ﬂﬁcacién de la WZE@ decision se ha de dar respuests de fondo por
parte a RETARIA DE RTE'Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA
SEDE@R IVA DE/S la peticion enviada por el sefior RODRIGO
fFAUG RESTREPO ol
e cortorimidad con lo expuesteen [a parte motiva.

ero de 2021 por correo electronico en legal forma,

= . iff terior decision a la parte accionante y a la accionada,
0 nte cualqui%idéneo de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2591
41991y Decre’c@ 1992.

6
Tercero: Lm@ decision es susceptible de impugnacién, de no ser impugnada
remitase 3¢ able Corte Constitucional para su eventual revision.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, @ 17 ‘/Q

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ %

Scanned by VueScan - get afreetrial at www.hamrick.com



