REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00400 0O0.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, dos de agosto de dos mil veintiuno

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decision que en dé{:ﬂ%

corresponde respecto de la peticion de accion de tutela instaurada por el sefior VICTOR

RODRIGUEZ en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDI /M?\

SEDE OPERATIVA DE SIBATE y las vinculadas GOBERNACION DE CUNDINAMARCA@
ILI

?@»

DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y M
CUNDINAMARCA.

DD
ANTECEDENTES
El sefior VICTOR MANUEL RODRIGUEZ quien actda en nombre propio, mst c'este Despacho

accion de tutela en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORR /OVILIDAD DE
CUNDINAMARCA - SEDE OPERATIVA DE SIBATE, solicitando se tutecho fundamental de

peticion.

Como fundamento de su peticion el accionante narta los hechos ‘ ue resumlrse en que instaurd
derechos de peticion con radicados N°2021075068 para el rendo N°28635962 del
/ 05/09/2020, N°20216075065 para el comparendo N°308355 del 09/04/2021 y N°2021075074
para el comparendo N°29216053 del 21/10/2020 con el fin de Efar la exoneracién de los mismos.

Hace referencia al articulo 14 de la Ley 1755/2015.

Que el derecho de peticion se vulnera cuando la sohcttud no esuelve oportunamente. Que el silencio

administrativo negativo no protege el mencnonad ho por lo cual vefi vulperado hasta tanto la
administracion no decida de fondo lo solicitado. ((‘?

Trae a colacién jurisprudencia emitida e i3 T~O84/ZOO2 < ‘1»7\/2000 T-552/2000, T-

365/1998, T-788/2001, T-945/2009, T-2
dela Constitéglén ;Doliﬁca, ,

accion de tutela, s e@rdene 3 la Secretaria de Movilidad de

Como fundamento juridico invoca el 3

Solicita se le reconozca a su favor l/‘\%eb&e:

Sibaté le den respuesta y soluci, do 3 lo solifi\fad \se-Stdene a la accionada actualizar la base
de datos respecto de su cedula e.
Allega como pruebas el acé o anexad@ el esCrtd de tutela.

Este Juzgado avoco mlento y dlSPUS% edio mis eficaz notificar en legal forma a las
accionadas, pa i raron las comumicduigies como obra en el expediente. Se deja constancia
que las vmcg{‘ iE %E'NDINAMARCA y JEFATURA DE PROCESOS
'@%TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA

mision de la presente accion de tutela, quardaron silencio.

JOSE A @WSTILLO MARAMEDobrando en calidad de Profesional Universitario de la Sede
OGWI ibaté de la Secpet risporte y Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo su derecho a

la ava >espuesta ala tutela instaurada por el sefior VICTOR MANUEL RODRIGUEZ
OargL n@a do que el escrito petitdrio fue remitido por competencia a esa Sede Operativa de Sibaté,

en cuenta qu radigs 3 través de correo electrénico al sistema de PQR de Transporte y

ad de Cundin dfa 21 de junio de 2021 y mediante Oficio CE - 2021594757 de fecha
[ullO de 20 ib tespuesta de fondo a lo solicitado, enviada al correo electrdnico
orrodnguezZOC mail.com.

Sdfcada en vigencia del Estado de Emergencia Sanitaria declarada por el Ministerio

Que la peﬂcn%
:<: E de Salud y ’t\e <o) Social, mediante Resolucion 385 del 12 de marzo de 2020, por tal razon, se
%

tiene qu inos para emitir contestacion fueron ampliados conforme lo dispuesto el articulo 5
del De e 2020.
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Indica que la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado y ha reiterado su linea jurisprudencial
del hecho superado al expresar que si antes o durante el trimite del amparo de un derecho
constitucional, en este caso el derecho de peticion, se efectuar la respuesta conforme a los requisitos
previstos en la jurisprudencia la accion careceria de objeto, hace referencia a la sentencia T-542/2006.

Que es del caso dar aplicacion a 1a teoria del hecho superado de acuerdo con la cual el /E‘ r debe
abstenerse de dictar una decisién adversa al procesado, cuando quiera que se encuentre demost @JC
los hechos que dieron origen a la actuacion judicial o administrativa se encuentran supersdos.

solicita se declare la desvinculacién de la Sede Operativa de la presente accion constit
amparo, teniendo en cuenta que la misma realizo el procedimiento, que, d& ac

eqar el
rdo con su

competencia, le correspondia. m
Que de conformidad con lo establecido en el articulo 13 del D. 2591 de & @Fﬂ virtud de las

narraciones, la vulneracién de los derechos alegados por el accionan’ce/ os OH.\%‘E a Sede Operativa
de Sibaté de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamurca,™eifera la solicitud de
desvinculacion de |a presente accién constitucional.

Allega como pruebas los relacionados en el acipite de pruebas. @

CONSIDERACIONES

En virtud al derecho constitucional establecido en el art. @VICTOR MANUVEL RQDRIGUEZ
acude ante el juez a fin de que mediante un trimite (ePen] |y sumario se l¢ tutehael derecho

fundamental de peticion consagrado en la Constituci %Tt"ca‘

El art.1° preceptia: *...Colombia es un estado Sécfal deldetecho organizad okma de Republica
unitaria, descentralizada, con autonomfa c‘ﬁsu e fy s territoriales, del Qrék}., participativa y
pluralista, fundada en el respeto de la digmd@d/hg ~€n el trabajo y la s6aridad-de [as personas que
3 integran y en la prevalencia del interésigeneral-

Nuestra Carta magna en su art. 2 indi

) fines esenciales |Esta® servir 3 la comunidad,
proveer la prosperidad general y qa ag

a efectividad™de o%_prit pios, derechos y deberes

consagrados en la Constitucion; fadilttar ticipacion de t@@r decisiones que los afectan y
en la vida econémica, politica, dm'i\;j‘iﬁva y cultural éﬁ’e?la cipn; defender la independencia
nacional, mantener [a integr aWal y asegurarola cohvivendiy pacifica y la vigencia de un orden

e
justo...” U

El art. 23 preceptiia: “Toda-persond tiene derecho aprdsentanpeticiones respetuosas a las autoridades
por motivos de interds general o particular y a_ohteher pronta resolucion. El legislador podrs
it arantizar los derechos fundamentales .

reglamentar su ejegm\?nte organizaciones priya
El derecho de 21? é&sézonsagrado enlasid@ 3gpa para que todas las personas que han presentado
peticiones ob%ma pronta respuesta.

De igual m te’derecho es aquel@ los ciudadanos de dirigirse a una autoridad, con la
ue ;

sequrid h a recibir una zes»pu\sta sronta, oportuna sobre su pedimento, esta repuesta debe
definjr defapdala solicitud %“33( SiJo menos explicar con claridad las etapas, medios términos
o pé;/%?ac os para dar a@\e%ptZS’ca definitiva y contundente a quien la presents, ast se ha
pfé) ciads la Honorable Corte Sqpistitucional, esa omisién en que incurre |3 autoridad al no
@de las peticiones co nec¢S3ria prontitud, es de por s una violacién al derecho de peticion.

md se ha pronunciad n@rable Corte Constitucional, “la naturaleza del derecho de peticion, y
ial, como derecho fundamental objeto de proteccién tutelar, es [a

Qn particular su nideo e
: i ttidumbre de quelitdeperrdientemente del contenido de lo que se solicita, se obtenga una respuesta

oportuna y eficag, que resuelva en su fondo lo pedido por el particular.

estd determimatbp por la pronta respuesta o resolucion a lo pedido, respuesta que se entiende dada

lgualmentew/\%%ta erido la Honorable Corte Constitucional que el nicleo esencial de este derecho
cuando %€ e\l/e de fondo la cuestion planteada, sin importar si es a favor o en contra de las
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pretensiones del solicitante y, en [a efectiva notificacion del acto, a través del cual, se resuelve la peticion
presentada.

L3 sentencia T-149/13 indica:”... 4.1 Esta Corporacion ha precisado que el derecho de peticion
consagrado en el Articulo 23 de I3 Constitucion Politica, es una garantia ﬁmdamentalﬁg\aplicaaan
inmediata (CP. art. 85), cuya efectividad resulta indispensable para Iz consecucion~de™as fines
esenciiles del Estado, especialmente el sewvicio a la comunidad, la garantia de los prina;p?@@?s y
deberes consagrados en 13 misma Carta Politica y I participacion de todos en las defisi nes\.?ue los
afectan; asi como el cumplimiento de las funciones y los deberes de proteccion par, fueron
instituidas [z autoridades de la Repdblica (CP. art. 2). (...)

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo estalilece que el ejercicio del
derecho de peticion, entendido también como una actuacion administrativa, debé someterse 3 los
pincipios de economiy, imparcialidad, contradiccion, eficacia y, Cjﬁz_ﬁgi{(ji\t ~publicidad y celetidad,

seqdn lo estipula el Articulo 3o0. del estatuto...” (...)

(...) 4.2. Segdn su requlacion legislativa, asi como en el Decreto O1 de ;Z[?/}C 4l Codigo de
/i

(...) 4.3 Entendido asi, como garantia constitucional y legal, el digrgiciordel derecho de peticion por
parte de los ciudadanos, supone el movimiento del aparato est /Z. 1 fin de resolver la peticion
elevada e impone a l3s autoridades una obligacion de hacer, que se tadlice en el deber de dar pronta

respuesta al peticionatio. /\@
4.4. Justamente, este deber esencial de parte de la admitistrasion,”que se deriva delrmandaéa/supetior
d

3 obtener pronta resolucion, ha sido desarrollado y 55 ”’i\fz&o por esta Corprack ‘}7\\@/57 conjunto
con otros elementos caracteristicos del derecho de fefidion, %fﬂd‘amen tl

4.5. L3 efectividad y el respeto por el derecho de @/‘c;’é}r\se encuentran sub Jr@ os\3 que I3 qutoridad
requerida, o el particular seqin se trate, erfjjtan Y3 rpliests de fondo, clak, verigluente, oportuna y
con una notificacion eficaz.

4.5.1. En relycion con los tres e/em?ész inidigles - resolucion de forrde clara y congruente-, I
respuesty al derecho de peticion deb; tado @r la persona y no sobre un

@’rs Hspbre aquello preg,
tema semejante o relativo al asunto ;-yq:éj//je A pet‘/'cféé q que I3 solucion entregada al
peticionatio debe encontrarse ///ﬁﬁi;]:%v Sivas o premisas in ﬁ@ bies que desorienten el proposito
esencizl de I3 solicitud, sin que fM/i ue 13 aceptacion dedlo soticitado. .. ”
Ma este DQ ha yue-del material probatorio que aparece
t ir@ueel adsionante elevé derechos de peticion con

5962 4el 05/09/2020, N°20216075065 para

Revisadas las presentes dili

o-de/las presentes diligdncias. Ja accionada SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
CUNDINAMARCA SEDE ERA\TIVA DE SIBATE mediante Oficio CE- 2021594757
' ho a lo solicitado en el radicado N°2021075065 para
021, enviando la misma al correo electrénico

20@hotmail.c ﬁ‘exae/]ulio de 2021, derecho de peticion que le fue remitido por
es el mistgo adRado ante el sistema PQRS de la GOBERNACION DE

Se tiene que,
MOVILIDAR

4 comparendo N°3083! del 09/04/2021 fue contestado y como en reiteradas oportunidades
s hd pronunciado % & Cotte Constitucional, “Quiete decir, que la solucion entregada al
gticionatio debe ¢ Pvse libre de evasivas o premisas ininteligibles que desorienten el proposito

\sin gue ello implique l3 aceptacion de lo solicitado...”

@%d/@prende que el derecho de peticion radicado bajo el N°2021075065
RS

i Es asT como ?ﬁ idad con lo establecido por la Honorable Corte Constitucional en reiterada
: jurisprudengiyse-entignde que |a respuesta dada para resolver de fondo la cuestion planteada, es sin
importar
si es 3 fakoxa. e gontra de las pretensiones del solicitante.
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En lo que tiene que ver con los derechos de peticién con radicados N°2021075068 para el comparendo
N°28635962 del 05/09/2020 y N°2021075074 para el comparendo N°29216053 del 21/10/2020
ante el sistema PQRS de |3 Gobernacion de Cundinamarca, solicitando la exoneracion y prescripcidn de
los mismos no se cuenta con prueba documental alguna en donde se evidencie que las vinculadas
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA y JEFATURA DE PROCESOS ADMINISTRATAVOS DE LA
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA hayan dado contestasion a las
peticiones que fueron radicadas por el accionante con N°2021075068 para el com do
N°28635962 del 05/09/2020 y N°2021075074 para el comparendo N°29216053 x@ 20
1/cf

ante el sistema PQRS de la Gobernacién de Cundinamarca el pasado 21 de junio de 2032 me se
desprende de las documentales.
e

Teniendo en cuenta lo anterior carece este Despacho de la prueba sumaria en don eda verificar

que los derechos de peticion radicados bajo N°2021075068 para el com a@"ZBéSS%Z del

7

05/09/2020 y N°2021075074 para el comparendo N°29216053 del 21/10/2026tyéran contestados
por parte de las vinculadas GOBERNACION DE CUNDINAMAR%@“A\_ DE PROCESOS
ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOMLIDAD PEALUNDINAMARCA.

Por lo brevemente expuesto se procederd a tutelar el derecho Funzémg peticién incoado por el
sefior VICTOR MANUEL RODRIGUEZ, en consecuencia, dentréddé (a3 sdarenta y ocho (48) horas
siguientes a la notificacién de la presente decision se ha de dar res}w sta de fondo por parte de las
vinculadas GOBERNACION DE  CUNDINAMAR y JEFATURA DE PROCESOS
ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DE TRANSPO

IQVILIDAD DE CUMDINAMARCA,

a las peticiones presentadas por el sefior VICTOR MANKELRQDRIGUEZ ante el s'sg m Sde la

GOBERNACION DE CUNDINAMARCA el pasado 2Q2% radicados baic@SOéB para
NO

el comparendo N°28635962 del 05/09/2020y N°@ (835 74 para el comparép 29216053 del
21/10/2020 en legal forma.

BPORTE Y MOVILID [QQDC NDINAMARCA

erecho de petici oreughto los derechos de
el} comparendo N°28635962) del 05/09/2020 y
el 21/10/2020 no adicados en esa Entidad,

N°2021075074 para el comparendo N°29216
sino ante el sistema PQRS DE LA GO E@:@ N DE CUNDIN \/iRjC\fj

En lo que tiene que ver con la SECRETAR
SEDE OPERATIVA DE SIBATE no se h
peticion radicados bajo N°2021075068

Esta decision se ha de notificar pdr i6 m3s eficaz, adviitie accionante, 3 13 accionada y

vinculadas que la anterior decisz'é%é{%ptible de impug@&qpo ser asi, se ha de remitira la H.

Corte Constitucional, pan’fs\xevgtk/r-visién‘ O
e Sibaté Cundinamarca, administrando

En mérito de lo expges N qado Promiscuo Mu
justicia en nombre del pueb r mandato de la %

RE

' %%dén incoado por el sefior VICTOR MANUEL
RODRIGUEZ Juign se identifica con la C.\% 5.476.692 de Soacha, en consecuencia, dentro de las
cuarenta y, 4% horas siguientem cién de la presente decision se ha de dar respuesta de
fondo ggéj;bﬁﬁ e las vinculadas [l?i@ﬂfm ACION DE CUNDINAMARCA y JEFATURA DE
PROC Qg\gb INISTRATIVO E:A,/)ECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
cv , a las péticteh & presentadas por el sefior VICTOR MANUEL RODRIGUEZ ante el
sis ;;w«‘%}%e/la GOBERNAEC|OMN _DE CUNDINAMARCA el pasado 21/06/2021 radicados bajo
°252Q 068 para el comm N°28635962 del 05/09/2020 y N°2021075074 para el

c@q«eﬂdo N°2921605348h21/{0Y2020 en leqal forma, de conformidad con lo expuesto en la parte

<l
Oeundo. NO TU&. erecho de fundamental de peticién incoado por el sefior VICTOR

MANUEL RODRISUEZ quien se identifica con la C.CN®3.176.692 de Soacha, con radicado
N°2021075065/F§F’ comparendo N°30835559 del 09/04/2021 por cuanto el mismo fue
contestado p \‘ SECEETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE
OPERATIVA TE, derecho de peticion que le fue remitido por competencia pues el mismo fue
radicado %ﬁcema PQRS de la GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, ahora en lo que tiene
que ver Sdgrechos de peticion radicados bajo N°2021075068 para el comparendo N°28635962
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del 05/09/2020 y N°2021075074 para el comparendo N°29216053 del 21/10/2020 los mismos ho
fueron radicados en la Sede Operativa de Sibaté, sino ante el sistema PQRS DE LA GOBERNACION DE
CUNDINAMARCA, de conformidad con lo expuesto en [a parte motiva.

Tercero: Notifiquese la anterior decision al sefior accionante, a la accionada y vincufadas mediante
cualquier medio idéneo de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2591 de 1991y Dastets, 306 de

1992.

Cuarto. la anterior decision es susceptible de impugnacién, de no ser impugraga }’@l ase a la
Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CANELAIOCAD

HA ROCIO CHACON HERNA

L3 Juez,
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