REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00508 OO0.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, diecinueve de agosto de dos mil veintiuno

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir a decision que en dgiec
corresponde respecto de la peticion de accién de tutela instaurada por el Doctor)UA?
CASTILLA BAHAMON apoderado del sefior JOSE JULIAN RAMIREZ CORTES eédgr}ft“a de
la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMA ‘A./gEDE
OPERATIVA DE SIBATE.

ANTECEDENTES
)
El sefior JOSE JULIAN RAMIREZ CORTES a través de apoderado, instaufd-qteeste Despacho
accion de tutela en contra de la SECRETARIA DE TRANSP R/T\':\g\ﬁ)f) OVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE, solicitandg tele el derecho
fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticion el apoderado del accionante narra los hechos indicando que
el derecho de peticion fue radicado el 19 de julio def ZPZA respecto del comparendo
N°29221105 que a la fecha de presentacion de la accigindeutéld no se ha recibido respuesta
alguna por parte de la entidad accionada, vulnerandos @e cho fundamental de peticion.

pliacion del plazo
de las respuestas a los derechos de peticion, tanfpiggNo es que en s Jrasfo se establecio
que dicha ampliacion no aplicaria cuando en [é era relativo a la
efectividad de otro derecho fundamentaf; trgvés del derecho icion se solicitaba la
efectividad de un derecho fundamental cow@,\s el debido p 9, que la ampliacion del
plazo no es aplicable.

Afirma que la presente accion de tu@umple con los rqugézde procedibilidad como lo

son: subsidiariedad, inmediatez y leqitt M\éién en |3 cagka paractiva y pasiva.

Que se demanda la proteccidrraldeyacho Fundawg:@_%%jmﬁdén reglado en el articulo 23

de |3 Constitucion Politicatdgutado en la Ley 14 7011y desarrollado por la Ley 1755 de
2015. % \—f)

Hace referencia a la sel¥ehia T- 091/20
332/2015, T-332< -108/2016.
Afirma que [3 efestividad y el respetopaiel derecho de peticion se encuentran supeditados

que |3 auf(%b%o el particular,/zmita,tina respuesta que abarque en forma sustancial y
responda @nga clara, congrye \L,}je fondo y oportuna la materia objeto de solicitud.

7/2018, T-038/2017, T-206 de 2018, T-

Fun :_Qa 3 accion en el artighlo 23y 86 de [a Constitucion Politica de Colombia, Decreto
Iy ) Ley 1755 4 701%9
)/té‘céﬁ é se le ampare.e

8\ ho fundamental de peticién consagrado en el articulo 23 de la
eL_glombia, se ordene a la accionada responder el derecho de peticion
Wie de 2021 que hasta el momento no ha sido contestado.

tucion Politig;
ebas’el apoderado del accionante lo relacionado en el acapite de pruebas.

entado el 1§
@llega com&
§ ) EsteJuz @}@Qo conocimiento y dispuso por el medio m3s eficaz notificar en legal forma

a la accionada;para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el expediente.
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JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, obrando en calidad de Profesional Universitario de la
Sede Operativa Sibaté de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo
su derecho a la defensa da respuesta a la accion de tutela instaurada por el sefior JOSE JULIAN
RAMIREZ CORTES indicando que el escrito petitorio fue radicado en esa Sede Operativa de
Sibaté el 20 de junio de 2021 y mediante Oficio CE ~ 2021602582 de fecha 4 de 3gusto de
2021, se dio respuesta de fondo a lo solicitado, enviada al correo electronico iuzg%—
4341@juzto.co y entidadestLD-3392@juzto.co. O

Indica que la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado y ha reitefado\st inea
jurisprudencial del hecho superado al expresar que si antes o durante el tramitédetamparo de
un derecho constitucional, en este caso el derecho de peticion, se efecttara\lavespuesta
conforme 3 los requisitos previstos en la jurisprudencia la accion carec ri@ bieto, hace
referencia a la sentencia T-542/2006.

Que es del caso dar aplicacion a la teoria del hecho superado de m cual el fallador

debe abstenerse de dictar una decision adversa al procesado, cu ﬁo@% que se encuentre

demostrado que los hechos que dieron origen a la actuacidfy/| @ci o administrativa se

encuentran superados.

Solicita se declare la desvinculacion de la Sede Operativa H@sente accién copstitucional,
l

y negar el amparo, teniendo en cuenta que la misma relizd~e| procedimiento, que, ugrdo
con su competencia, le correspondia.

Que de acuerdo con lo establecido en el articyly 13 Q D. 2591 de 19913 itud de las
narraciones, la vulneracion de los derechos aleéﬂ; el accionante, nna en |3 Sede
Operativa de Sibaté, de [a Secretaria de Tdns v Movilidad de @va/rca, reitera la
solicitud de desvinculacion de [a prese% nstitucional.

Allega como pruebas los relacionadOCq ite de pruebas, O

WSIDERACIONES

\‘U

CORTES a través de ap deanteel jueza Jue-rfediante un tramite preferencial
y sumario se le tute ﬁ@‘ Fundamental&iﬂé consagrado en la Constitucion

Politica.
. Oﬁombia es un es
e ralizada, con ayt Inde sus entidades territoriales, democratica,

fundada en el resp . de la dignidad humana, en el trabajo y la
3 nas que la integfan y.eia prevalencia del interés general...”

~ Agna en su r’cﬁ”ﬁ%@ Son fines esenciales del Estado: servir 3 |a
comufil scoveer la présperdad™ggheral y garantizar la efectividad de los principios,
dermber 5 consagr:M@Consﬂtucién; facilitar la participacion  de todos en las
t; ‘%que los af:ec’can<§ en @vlda econémica, politica, administrativa y cultural de la

s
¢iBn; defender la ind pang nctf nacional, mantener la integridad territorial y asequrar Ia
conyvivéncia pacifica y lakvi Ei de un orden justo...”
p Y l

L4rt. 23 precept@o persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las
utoridades por Motos, de interés general o particular y a obtener pronta resolucion. El
3 éntar su ejercicio ante organizaciones privadas para darantizar los

En virtud al derecho c?i)s& | establecido en@ ar’c.@\d,!\or JOSE JULIAN RAMIREZ
era fi

El art.1° precepta
Republica unitai
participativa y,
solidaridad d

qua de derecho organizado en forma de
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El derecho de peticion esta consagrado en la carta magna para que todas las personas que han
presentado peticiones obtengan una pronta respuesta.

De iqual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanos de dirigirse a una autoridad,
con la sequridad que van a recibir una respuesta pronta, oportuna sobre su gediqento,
esta repuesta debe definir de fondo la solicitud elevada o por lo menos explicar con d
las etapas, medios términos o procesos necesarios para dar una respuestﬁi\nﬁiv y
contundente a quien la presentd, as se ha pronunciado la Honorable Corte 45@”3‘,
esa omision en que incurre la autoridad al no responder las peticiones garf la\nelesaria
prontitud, es de por s una violacion al derecho de peticion.

Como se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, “la na’cura [ derecho de

peticion, y en particular su nicleo esencial, como derecho fundament ete’de proteccion
tutelar, es |3 certidumbre de que, independientemente del cor%ﬂfg(?f}/ ue se solicita, se
u

obtenga una respuesta oportuna y eficaz, es decir, que resuelva e

ndo lo pedido por el
particular.
Iqualmente, ha establecido I3 Honorable Corte Constitucional que ¢l niicleo esencial de este

derecho est determinado por |3 pronta respuesta o resg;k»c@) a lo pedido, respuesta que se
entiende dada cuando se resuelve de fondo la cuestionblantedda, sin importar si” esafavor o
en contra de las pretensiones del solicitante y, en I ef’arwotiﬁcacién del actth 3 trayés del

cual, se resuelve |3 peticion presentada. @

Revisadas las presentes diligencias, observa ev{eFDeJQgg o que del matérialMRrroBatorio que
aparece relacionado y anexo al expedient 2 5e @nduir que el acc o@; adic6 derecho
de peticion ante la Sede Operativa de %

Se observa dentro de las documentalega‘ﬂg,aﬂ? que la accionada procede a dar respuesta al
accionante mediante Oficio CE ~ 2¢ @‘é 2 de fecha 4 d@aqostode 2021 remitiendo la
misma al correo electronico juzgad S\jSM@iuz’co.c ntidadgs+LD-3392@juzto.co el
dia 11 de agosto de 2021.

En este orden de ideas y\comdquiera que la a@na a RETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CU DINYXCARCA SEDE OPE% E SIBATE dio contestacion de
fondo al derecho de preticion mcdado por el sefionl@s IAN RAMIREZ CORTES el pasado
Q ;
+

04/08/2021 mediante Oficio’ CE - 20216Cé5 enviando la respuesta a efectos de
notificacion al comeo electronico
3392@juzto.co elI{dedggsto de 2021, no

ju -4341@juzto.co y entidades+LD-

fffk@ elar el mismo por HECHO SUPERADO.

Teniendo eng ue el derecho de peticion fue contestado y

proposito esencial de 13 solicitud, sin que ello

&nta To anterior se des :
como en reiterad poﬁunidadesm unciado la Honorable Corte Constitucional,
" Quiere degr We I3 solucion entr 5@‘@ eticionario debe encontrarse libre de evasivas o
premisds //gﬂnj/ ibles quféfkej Fie »—é’;
IW[(@S@ ion de @”
;\’3

d cop|0 establecido por la Honorable Corte Constitucional en
Ieng)e que la respuesta dada para resolver de fondo la cuestion
favor o en contra de las pretensiones del solicitante.

terada jurisprudencia se
da, es sin impor

3\,5'1\;{/0 de conformi

decision se ha 8exotificar por el medio m3s eficaz, advirtiéndole 3 la parte accionantey a

| [3 accionada (&;Wim decision es susceptible de impugnacién, de no ser asi, se ha de

remitir 3 la H.CapteConstitucional, para su eventual revision.

En méritp~da 1Q expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca,
administr. isticia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,
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\

RESUELVE

Primero. NO TUTELAR el derecho peticion consagrado en la Constitucion Nacional, incoado
por el sefior JOSE JULIAN RAMIREZ CORTES identificado con la C.C.N"1.072.647.365, en
contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMA CA SEDE

OPERATIVA DE SIBATE por HECHO SUPERADO, de conformidad con lo expues @6

parte motiva. @
Sequndo. Notifiquese la anterior decision a la parte accionante y a la accio/éa?;, Jlante
1

cualquier medio idéneo de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 25914

[y Decreto
306 de 1992, Y
Tercero. La anterior decision es susceptible de impugnacion, de imudndda remitase a

no se d
la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision. @
NOTIFIQUESE Y COMPLASE@

La Juez, ﬁ) > A O o &(
RTHA ROCIO CHACON@; DEZ

oy
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