$@

REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00521 00.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, veintisiete de agosto de dos mil veintiuno

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decision que en dek

corresponde respecto de la peticion de accion de tutela instaurada por el sefior LUIS
GIRALDO DURAN en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIBAR)

CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE.
ANTECEDENTES

Despacho accién de tutela en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORT VILIDAD DE
CUNDINAMARCA -SEDE OPERATIVA DE SIBATE, solicitando se tutele el ndamental al

debido proceso y a no auto incriminarse. &

El sefior LUIS HERNAN GIRALDO DURAN quien actda en nombre propi@ ante este
fu

Como fundamento de su peticidn el accionante narra los hecho&q%;den resumirse en que la
accionada lo declard contraventor de las normas de transito en ocas{‘é*r omparendo N°28641570 de
fecha 09/12/2020.

Que |3 autoridad motiva la resolucién en el articulo 162 é‘:‘l C:@cional de Trinsito reformado
por la Ley 1383/2010, que al no.comparecer dentro del t \w\( y es una aceptacion ticita de la
infraccién, que no se hizo uso del derecho de contradicciér(?fa‘t fensa, que ho se aportaron pruebas
adicionales que demostrarin o desvirtuaran el hecho qux%)jfvestiga al no aportar prueba atil,
conducente o pertinente, que no se aportaron elementos de juicio valederosa~fin de evidenciar la no
comisién de la infraccion siendo 13 orden de compargr{ivg‘ ara y obligante.
Sl
l

nilizado de esa manera,
ue realza el articulo 29

Que la afirmacién de aceptacién ticita no esdel £
que se debe interpretar como el derecho furdam

no auto incrminass
De la Carta. @
@
Que |3 carga probatorio estj a cargo de{}jocc‘o day no pued{%;?adada al administrado, que es

la accionada la que debe aportar elemantophgbatorio que desvirtuétd presuncion de inocencia y que
indique sin animo de dudas la pa D5 del ciudadagfa en {95 hechos que dieron origen a la

imposicion de la orden de compa€hdo.
Trae a colacion la sentencia C@Z 20, C—53%20@89/2011‘

Reitera que no se probé que fueraelgpnductor ¢ %lo el dia de los hechos que dieron origen a la
contravencién, que la [histracion vulnerd uQarecho al debido proceso, a ser sancionado con
elementos materQ@s\e\'3 Aorios que indicdn ﬂ‘ﬁ I3 de toda duda la participacion dentro de los
hechos que dieron 6 1313 orden de commarends.
Afirma que la accig;ada)ializa maniobrdsjd
y mediante mentaciones contraf
omisoa lo e@o en sentencia C=
Que

o
&
o

€, que no puedss

tutela es protedente tda vez no cuenta con otro mecanismo que proteja su derecho
/que los medigs de con#fol de nulidad y el deslucimiento del derecho no es aplicable en el

e que no§ o los requisitos para poder accionar “haber interpuesto recurso de
arectids fundamentales al debido proceso y se aplique la constitucion en cuanto

ontraventor dru@'n accion de transito cometida supuestamente sin prueba alguna por parte de
ellos.

u
i€i4a se tutelen su re
3 imputabilidw, se ordene 3 |3 accionada la revocatoria de [a Resolucién en donde lo declaré

Allega co 3s las relacionadas en el acipite de medios de pruebas.
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Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mis eficaz notificar en legal forma a la
accionada, para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el expediente.

JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, obrando en calidad de Profesional Universitario de I3 Sede
Operativa Sibaté de |3 Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, eferciendo ge derecho 3
la defensa da respuesta a la accion de tutela instaurada por el sefior LUIS HERNAN GIRAL%;%*“ RAN
argumentando que el 9 de diciembre de 2020 se vio involucrado el rodante de placas 1B bgé@la
comision de una infraccion contemplada en el Articulo 131 del Cédigo Nacionz rapsito
cotrespondiente al alfanumérico €29.

El accionado da respuesta a cada uno de los hechos planteados por el accionante.

de comparendo N°28641570 de fecha 09 de diciembre de 2020.

El accionado hace una descripcion del proceso contravencional de trinsito seg@c’co ala orden

Que el 9 de diciembre de 2020, fue detectada a través de medioseletlonteas la comision de la
infraccion contenida en el articulo 131 literal C29 de la Ley 769 de 2002, ificada por la ley 7383 de

2010, por parte del vehiculo de placas IBN678 que consiste ”Conduzr(\%élo a velocidad superior
a la maxima permitida”, por lo que fue expedida la Orden de Comphs q@r 28641570.

Que, para resquardar la presuncion de inocencia del propietarjo-del vehiculo y el derecho fundamental
al debido proceso, derecho de contradiccion y derecho a la dﬁé%uza vez fue captadafa Comisian de
la infraccion esa Sede Operativa de Sibaté de la Secretaria da Tragspofte y Movilidad '

se procedio a remitir Notificacidn Personal del com -W?OBA,OSBS, 3 laf &l
registrada en el RUNT al momento de [a comision de lg ihfraccisn, siendo 13 TV 4.
que dicho envié se surtié mediante quia N°20941762 ‘E l52yal registra “devuelte-a Famitente”.

Que [a Sede Operativa en aras de garantizar bidCKp( €35 al propietario del e@o de placa IBN678
y en mitas de que los actos administrativo 5@9;9—9% id0s por los presunbsinfrackstes o responsables
de la comision de la infraccion se efegj_o/ efiahte Aviso el cual {fus_puBlicado en la Pagina
hpttp://cundinamarca.circulemos.com.co, 35 comic’en cartelera informati aras de garantizar la
publicidad del inicio del proceso contrayerrsiohal™4 Sede Operativa Siba@procedié a dar aplicacién
a lo dispuesto en el articulo 8 de I3 Ley (8 é 7017.

&
Que la orden de comparendo N‘@?e validada el 10 d€ziciembre de 2020, el envio se efectud
cerad3 1hj

el 14 de diciembre de 2020 abil siguiente a 14 W‘n del comparendo, cumpliendo
estrictamente lo dispuesto etnla\gorms:

Que el sefior accionante™ cercd a la Sede Opera@ para objetar la infraccién o presentar
la defensa de interés una vez notificada mediante Acti™de Audiencia Pablica N°20767 del 8 de febrero
de 2021 se procedio gvincularlo juridicamente, cfnforme dispuesto en la Ley 1843 de 2018 articulo
8 Parigrafo 3 en ¢ ia con lo dispues r Hiculos 135 y 137 del Cédigo Nacional de
Transito modific. ey 1.383 de 2045.(,@? s&ij6 fecha para continuacion de audiencia con
motivo de to'v?i%na cternal proceso contravencional, auto fue notificado en
estrados confortng [owestipulado en el 3

¢ision de fondo res
ﬂc\] 39~dél Codigo Nacional de Transito.
ésolucion N°24739 el sefior accionante fue declarado

Que el ~, '
contraventet de kg normas dﬁz}qﬁ@y\e e impuesta como sancién multa, decision que conforme
al artj 7 %

A

7 Cadigo Naciora| daJrandito fue notificada en estrados.

) ﬁfﬁ >ne [a no vulnerac@ga}l dgrecho al debido proceso del accionante, pues al ser [a aqui debatida

i\ifaccién captada pormedies eléctronicos, el Legislador le otorgé al inculpado un periodo de 11

fasp steriores ala comisﬁ%nﬁaccién para que acudiera al organismo de trinsito si su deseo era

@jie ar dicha orden co%—/presentar descargos o aportar pruebas que desvirtuaran la comision

cha Infraccion, dérachode cual no hizo uso el accionante y en dicho orden de ideas, se continué

con el proceso congravéncional en su contra, de conformidad con lo estipulado en la Ley 769 de 2002
odificada por I3 Ry 3. de 2010 articulos 135, 136 y 137.

Solicita se dediqraimpricedente el amparo de la presente accion Constitucional. Que I3 accionante 3
través de e?fe\&g imiento preferente, pretende es constituir una instancia mas para la revision del

Scanned by VueScan - get afreetria at www.hamrick.com




proceso originado por la violacion una norma de transito, olvidando que el juez de tutel debe entre
otros presetvar el orden juridico y la especialidad de [a jurisdiccion.

Trae a colacién el Decreto 2591 de 1991, |a Sentencia C-530/2003.

Que la accidn de tutela tampoco procede como mecanismo transitorio, puesto que nose v S la
presencia de un perjuicio irremediable en aras de proteger los derechos Fundamen’?k’s‘i}e laiarte
accionante, entendido el perjuicio irremediable como lesion grave inminente irreyefs; r las
consecuencias graves par3 |a vigencia de los derechos fundamentales amenazados. Qrwe horable
Corte Constitucional, ha dicho que cuando no se ha demostrado la configuracibhde ese petjuicio
irremediable, la accion de tutela no tiene cabida, menos adin como ya se dijo, cuinda hproyeso sequido
contra el implicado ha cumplido con todos los requisitos leqales y no se ha vu n@ erecho alguno.

Que el accionante pretende que por medio de 3 presente accion constitugi Smen las medidas
correspondientes a derechos de caricter econémico, situacién derive«da\s&{ cto-Administrativo, que
es un conflicto de caricter Administrativo y sobre derechos de cht\%%}ﬁ) que se demuestre
tampoco [a existencia de un perjuicio irremediable, por lo cual es iprpracedente por via de accion de
tutela. Que existe otro medio de defensa judicial consistente en afs r[ |35jurisdiccion contencioso-
administrativa y demandar la nulidad de las resoluciones por mddie’ e las cuales se le declars
contraventor de las normas de transito y se le impuso una sancién, con etéonsecuente restablecimiento
del derecho. Hace referencia a la sentencia T-051 de 20162@11 de la Ley 1843 ()1%
Solicita negar el amparo solicitado y el archivo de las diligenciad™~Ast mismo solicita s s%es’cimar
las pretensiones del accionante toda vez que el procesc?g/oif‘rﬂ?\rem?ional fue adelant %Formidad
O

con lo establecido en el articulo 8 13 Ley 1843 de 2017,
Allega como pruebas los relacionados en el acipite §e prisbas.
NSHDERACIONES

En virtud del derecho constitucional establecidb £n el art. 86 el sefior CUTS HERNAN GIRALDO

DURAN, acude ante el juez a fin de qu azhjb'?n’ce un trérytgzg@e_ri@y sumario se le tutele el
in

derecho fundamental al debido proges Ny $H§ 4o auto incri i@n; congagrados en la Constitucion
Politica. @ N

El art.1° preceptaa: ... Cokonrbiz stado 500‘3@6 déte ﬁ@\/o?gan/'zado en forma de Republica
J/B'/ghoria/es, democtitica, participativa y

unitaria, descentralizada, comadtonomis de sus en?::/

pluralista, fundada en el respetedte s dignidad humang(en eighajo v Iz solidaridad de lzs personas que
la integran y en la prevalencid detifterés general. .. *

Nuestra Carta magna efsu art. 2 indica: “... So
proveer 13 prosper

ﬁ;ewnaa/es del Estado: servir 3 [z comunidad,

d@ éj’f%ﬁ@/ y garantizar{ | gf/’ed/v/c/ad de los principios, derechos y deberes
consagrados en I sqstitution; facilitar fa m de todos en lzs  decisiones que los afectan y
3, politica, administrativ: }{év/fura/ de la  Nacion; defender I3 independencia
Fyntegridad t‘err/'z‘oL//;wL 5 urar [z convivencia pacifica y I vigencia de un orden

o3

ebido pro@ toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

13 5er juzgado sing conforid 3 leyes preexistentes al acto que se le imputs, ante juez o
( %3( petente y con Sbs 3/@ de l3 plenitud de l3s formas propias de cada juicio. En materiz
2 Taley permisiva o fagorableNun cuando sea posterior, se aplicars de preferencia a [3 restrictiva o

ndiciado tiene deréchoaNafefensa y a 1z asistencia de un abogado  escogido por &, o de oficio, dutante
la investigacion y-ealy zqamiento; 3 un debido proceso piblico sin dilaciones injustificadas; a presentar
pruebas y 3 contpovertirjas que se alleguen en su contry; 3 impugnar [ sentencia condenatori, yano
set fuzgado fOees por el mismo hecho.

6/jvorab/e,
oda persong se pr?@cen te mientras no se le haya declarado judicialmente culpable. Quien se
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Es nula, de pleno derecho, Iz pruckg obtenida con violacion del debido proceso...”

Revisadas las presente diligencias pretende el accionante que se tutelen sus derechos fundamentales 3
debido proceso y se aplique la constitucidn en cuanto 3 I3 imputabilidad personal, ordenando 3 I3
accionada la revocatoria de la Resolucion que lo declars contraventor de una infraccigh e trinsito
cometida supuestamente sin prueba alguna por parte de ellos. %

Ahora corresponde a este Despacho pronunciarse sobre I3 peticion de tutela del hoy acc@\o

e, ho sin
antes verificar la procedencia o no de I presente accion, al respecto observamos el e aly @t%/de la
accién de tutela y es ast como el Decreto 2591 de 1991 en su art.6 preceptda: “La 2bein detutels no
procederd’: " Cuando existin otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo qo Ma se utifice
Como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio  ittemedizble. L3 existenci ( gos medios serj
dpreciada en concreto, en cuanto 3 su eficacis, gtendiendo las circunstancis| ek que se encuentry el
solicitante.”

E5 improcedente cuando el accionante dispone de otros medios de %} L3 gccion de tutels

no es por @nto, un medio alternativo, ni menos adicional o comaégnk‘ar'o para alcanzar el fin
propuesto. Tampoco puede afirmarse que se3 el dltimo recurso 3f Heapcedel actor, ya que, por su
naturaleza, seqin la Constitucion, es el anico medio de proteccion; é)%eme incorporado en I3
Carta con el fin de llenar los vacios que pudiers ofrecer el sistema [uridied parg otorgar 3 las personas
ung plena proteccion de sus derechos. Se comprende, en c uenciy que cuando se_hy tenido 3l
glcance un medio Judicial ordinario, no puede pretenderse ag 'fm\/ trdmite ya suscHita, unagccion
de tutels, pues al tenor del articulo 86 de I3 C.P. dicho mecs NQ Improcedente poyi Fla\e«az‘encﬂ;
e #

TERGF
>
de otra posibilidad judicizl de proteccion. ”... Consejo, Supehior de Iz /ud/tafur@/‘cdbm/

disciplinaria Sentencia: abril 26 de 2001, Expediente 2007 @70, 0183-10.

También, la Corte Constitucional tiene dicho que I@ié de tutels tiene un rre idual en virtud

del cual su procedencia es excepcional, esta suBsidiakiedud” bbedece 3 13 necesigad depréservar el reparto

de competencias atribuido por [z Constity /W‘z‘f” v 12 ley 3 a5 d/@f@%‘i‘;%ﬂdades Judiciales, lo
e

cual se sustenta en los principios constituciapalesdayn ependenci y quto. 0\_‘/@ la actividad judicial”
(C.C, T-501/16).

La jurisprudencia Constitucional determind 4ué /debido 3 la W3t Tdica del acto administrativo
que sanciona la contravencién de tr&%\ iedio para contro

a
S ir Bulta serd la accion de nulidad
y restablecimiento del derecho, a&}uede acudir inclyo’dady
t

45i

qu eventual falta de notificacion
de los actos administra’civos% %j\r/)o hubiesep-interpuistolds recursos en I3 via gubernativa,
puesto que justamente esas irr\&g arid3des deben estuds Pel{u€z contencioso como generadores
de I3 nulidad. @

Al respecto |3 jurisprudencia constitucional ﬁenidfi

“(...) L3 naturilezz @ f [ resolucicn m; nag% corresponde 3 13 de un acto administrativo
particular por mediodeledal se crez una sit ’(‘77“7% ic3. Por ende, cuando el perjudicado no esté
conforme con 5?00‘00 impuesta, el meca ':%y'ucfldi/ procedente serj el medio de control de
nulidad y restables ‘ A%r‘é resarcir el dario causado injustificadamente 3 un

Q@to del derecho, e,

derecho sub ‘et‘f’vo 5

Debe tenersacen «

fes Feguisitos para scudir al medio de control de nulidad y

rest‘ab/% erecho es Qletpuesto los recursos en sede administrativa, sin embargo,
cuandg( o seubiesen presentado pon,> las autoridades no lo permitieron, no es posible exigir ese
/’ZW Tt Ly Aty de notific f/\é{ de@s gctos administrativos implica que los atectzdos no tengan
congcimiento de los prontg%@nfos de [a administracion y, por ende, constituye ung barrerz para
é g;’-’a‘os los recursos 2 %QQS en consecuencls, cuando Iz 15/1‘3 de /ht‘efposic/o‘n de recursos
@e 3 3 [2 f31t3 de /70”"777&?@@ h €5 posible acceder al medio de control de nulidad y restablecimiento
derecho, gun cu?f@%b/ere agotido ese requisito de procedenci. (C.C, T-O51/16).

efecto las Resoluc F@&pedidas dentro del caso que nos ocupa por Ia infraccion de trinsito son un
cto administrat'@\m}rme lo dispone el articulo 138 de I Ley 1437 de 2011, el medio de control
de nulidad y re cimignto del derecho resulta ser el mecanismo idéneo y eficaz para controvertir |3

legalidad de ¢
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cabe alegar la indebida notificacion.

Tampoco se demostrs I3 existencia de alguna condicion que hiciera a accionante su[&cial
proteccion constitucional, ni siquiera se advierte |3 posible ocurrencia de un perjuicio irémedishle; pues
la sola imposicion de la multa no configura un dafio que justifique I3 intervk @ 4l juez
constitucional.

dabida forma, ni
ara atacar dicha
er3 como ung

Por consiguiente, si bien el accionante reclama que la accionada no lo identific
esto ni nada de lo acreditado en el expediente lo releva de acudir al juez cont
decision. Por lo que evidentemente I3 tutela resulta improcedente, ya q
herramienta paralels 3 los procedimientos judiciales ordinarios.

Teniendo en cuenta lo anterior se puede deducir que no se cumple con S e tablecido en el Decreto
1295 de 1991 para acudir a la accion de tutel por cuanto se dispone

giesto en conocimiento del
es allegadas. Es ast como de

conformidad con lo establecido por la Honorable Corte Copfstittcional en reiterada | i‘spw%ncia se
entiende que la respuesty dada para resolver de fondo I cuestiGn eada, es sin Z%ﬁ?f@ favor

© en contra de las pretensiones del solicitante.

Son los anteriores presupuestos con los que cuenty estg 10 para declarar I im @encia de la
accion de tutela incoada por el sefior LUIS HERNA:/N\ IRAQLDO DURAN en ¢ deNa SECRETARIA
DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMAR SEDE OPERATLYV, TE.

Esta decision se ha de notificar por el medid mas eﬁ‘s\az, advirtiéndole al(adcionnte y 3 Ia accionada,
que la anterior decision es susceptible de ¥ n3cion, de no ser asi, se\ha de demitir 3 la H. Corte

Constitucional, para su eventual revisién. O
En mérito de lo expuesto, el Juzgado P@Z Municipal%a\ﬁé Cutidinamarca, administrando
tode

justicia en nombre del pueblo y por # 3 Constitucio

RESUEL@E

Primero. Declarar I3 IM IA de I3 present{e\(&ci & tutela incoada por el sefior LUIS
HERNAN GIRALDO DM' ntra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA - SEDE OPERATIVA DE i3 S sofiformidad con lo expuesto en Iz parte
motiva.

Segundo. Notifiquese\a Gifefior decision 3 s’éng{\;w‘. nante y a la accionada, mediante cualquier

medio idéneo de%ormidad con lo dispuesto\e«{/&ecreto 2591 de 1991y Decreto 306 de 1992.

Tercero. 13 ¥ teriondetision es suscepti Qﬁ% pugnacion, de no ser impugnada, remitase 3 I3
arevision.

Honorable gdfte C titucional para ) teL
w QUESE Y CUMPLASE

ROCIO CHACON HERNANDEY.

v
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