REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00534 OO.
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, primero de septiembre de dos mil veintiuno

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decision qug e

corresponde respecto de |a peticién de accion de tutela instaurada por el sefior CA

SARMIENTO TUTA en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE

CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE.

ANTECEDENTES @

El sefor CARLOS ARTURO SARMIENTO TUTA quien actda en nop p[o, instauro ante
este Despacho accion de tutela en contra de la SECRETARIA DEXTRANSPORTE Y MOVILIDAD
DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE, icitando se tutele el derecho
fundamental de peticion.

Como fundamento de su peticién el accionante narra los e@w sdndicando que el 19 de julio de
2021 con radicado N°2021086610 envié derecho de feticigntite no ha obtenido respuesta.

Que con la omisién de responder por parte de la accio agDF énte 3 [a peticion estima que se esta
violando su derecho fundamental de peticion consagrads’en el articula 23 de la Constitucion

Politica. Asi mismo hace alusién al articulo 20 da Magna, al articl 44 de la Ley 1437 de
2011,

Reitera que la no respuesta por parte de Ia @scm@ constituye @Bn violatoria de su derecho

9, 37, 38 del Decreto 2591 de 19 e lo que se Wrete@e es que se garantice su derecho
fundamental a presentar peticignds respetuosas y@ynta resolucién. Trae a colacién la

sentencia T-526/1992.
ggﬁné de la Constitucién Politica, Decretos

Como fundamento juridiconpveca el arﬁc@%
Reglamentarios 2591/1991, 306 992y D. ﬁé}g L2000; articulo 6 del C.C.A; Decreto 2150 de
1995, articulo 10, artidu{g fé~paragrafo anico Ley 1437/2011.

Pretende que se l¢Gm 3; su derecho fi ental de peticién, que se ordene 3 la accionada que
dentro de las 48 (:;8 quientes 3 la l%a i6n de |3 sentencia produzca respuesta.

Allega co 3s el accionant@cionado en el acapite de anexos.

Este ﬁl m avoco conoc%@ispuso por el medio m3s eficaz notificar en legal forma a la
: 4
n a

fundamental de peticion. @
Que (3 accién de tutela es proceden&(?n ormidad con l@lecido enlosarticulos1,2,5y

A

aggo 3 lo cual se -librarogias comunicaciones como obra en el expediente.

I8 EIRO CASTINGIMARTINEZ, obrando en calidad de Profesional Universitario de la
S Dperativa Sibat&daly Jecretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo su
echo 3 la defensaXwespuesta a I3 accion de tutela instaurada por el sefior CARLOS ARTURO

ASMIENTO Rirdicando que el accionante elevé derecho de peticion ante el Sistema de

30i6n de- Cundinamarca, el cual fue remitido por competencia 3 esa Sede
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Operativa y mediante Oficio CE-2021609677 de fecha 19 de agosto de 2021, enviado mediante
correo electrénico casar413@gmail.com.

Que 3 peticién fue radicada en vigencia del Estado de Emergencia Sanitaria declor el
2

Ministerio de Salud y Proteccién Social, mediante Resolucion 385 del 12 de marzo 4 n_ oF
tal razén, se tiene que los términos para emitir contestacion fueron ampliadoséa r

e lo
dispuesto el articulo 5 del Decreto 491 de 2020. 6@5})\7
Indica que la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado y h3 su linea

jurisprudencial del hecho superado al expresar que si antes o durante el tr i{@ mparo de un
e 3 conforme a

derecho constitucional, en este caso el derecho de peticion, se efectuara la
los requisitos previstos en la jurisprudencia la accion careceria de e referencia a la
sentencia T-542/2006.

Que es del caso dar aplicacién a [a teoria del hecho superado dé «éir‘ con la cual el fallador
debe abstenerse de dictar una decisién adversa al procesado, ctiandoquiera que se encuentre
demostrado que los hechos que dieron origen a la actuacion Tudicial o administrativa se

encuentran superados.
Solicita se declare la desvinculacién de la Sede Opeta{‘c.bza\i\ Ipresente 3ccion ﬁc onal, y
2 sederdo con

negar el amparo, teniendo en cuenta que la misma rtfri

TZ@@ rocedimiento, adiexde
su competencia, le correspondia. L)j) m
r’c@del D.2591 de 1\9@ h virtud de las

Que de acuerdo con lo establecido en
nartaciones, |3 vulneracion de los derechds ategados por el acciona '/ek?n&e/ofigina en la Sede
Operativa de Sibaté, de la Secretaria d&&@ e y Movilidad c@namarca, reitera 1
solicitud de desvinculacion de la presenté aesic itucional.
s
Allega como pruebas los relacionades em.el aapite de pru
NSIDERACION
O

En virtud al derecho £o citapal establecido 1% 86 el sefior CARLOS ARTURO
SARMIENTO TUTA acude 3nteeljuez a fin de quémediante un tramite preferencial y sumario
se le tutele el derecho fundamental de peticion L.\a&ad@o en la Constitucién Politica.

El art.1° preceptaia: ”@p@;bia esun es’cajém%e derecho organizado en forma de Republica
stig ens

con

unitaria, descen ZMD autonomia dades territoriales, democratica, participativa
y pluralista, fun %han el respeto de [3-diqiidag humana, en el trabajo y la solidaridad de las

personas qu f integrdn y en la preval 'a@e interés general...”

]

india: “... Son fines esenciales del Estado: servir a3

Nuestra .{an%,\en N3 en suZar
comuni Q‘r})v ey/la prosperidac | y qarantizar |a efectividad de los principios, derechos y
degﬁ sagrados en la Constitucrs

afe

. facilitar |3 participacién de todos en las decisiones que

log en la vida eco/aigc@olitica, administrativa y cultural de la Nacién; defender la

indePendencia nacional, fiardager la integridad territorial y asequrar la convivencia pacifica y la
@ia de un orden [®§

art. 23 precep’c‘& da persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas 3 las
toridades por mitivesdeinterés general o particular y a obtener pronta resolucion. El legislador
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podrd reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos
fundamentales .

El derecho de peticion estd consagrado en la carta magna para que todas las pers%w han
presentado peticiones obtengan una pronta respuesta.

De igual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanos de dirigirse a un , con
la sequridad que van a recibir una respuesta pronta, oportuna sobre g&d%mento, esta
repuesta debe definir de fondo la solicitud elevada o por lo menos e I—C“X@Jﬂ claridad las
etapas, medios términos o procesos necesarios para dar una respuesta de i@y contundente a
quien la presentd, asf se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, &a/omision en que

incurre 13 autoridad al no responder las peticiones con la necegana prantitud, es de por si una
violacién al derecho de peticion.

Como se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucionw naturaleza del derecho de
peticién, y en particular su ndcleo esencial, como derecho fundairiental objeto de proteccion

tutelar, es la certidumbre de que, independientemente del contenido de lo que se solicita, se
obtenga una respuesta oportuna vy eficaz, es decir, que(resueivg en su fondo lo-pedido por el
particular.

Iqualmente, ha establecido la Honorable Corte qof g:uc' nal que el naééi;:l de este
derecho estd determinado por la pronta respu {?a Hlucién a lo p Paspuesta que se
entiende dada cuando se resuelve de fondo la cutstign planteada, sin lr{p@r i es 3 favor o en
contra de las pretensiones del solicitante,@n I;K&Esgda notificacion del'acto; aAravés del cual, se

resuelve I peticion presentada.

Revisadas las presentes diligencias, obs
relacionado y anexo al expediente, se
ante el Sistema de PQRS de la@?\
competencia a la Sede Operativa,-de\ﬁa

entles allegadasq%\;%@)ﬁwada procede a dar respuesta al
e

21609677 de fedh; gosto de 2021remitiendo la misma
@gthail.com.

En este orden de fi@ como quiera qu _@Wada SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE Ctg.—ﬁ @AMARCA SEDE TIVA DE SIBATE dio contestacion de fondo
al derecho de peti€io 'éado por el sefiqr OS5 ARTURO SARMIENTO TUTA el pasado

i€i
19/08/2021 mQ%p Oficio CE-202460967%#nviando la respuesta a efectos de notificacion al
correo electronjc c‘;ZarATS@gmail.c ¥de agosto de 2021, no se ha de tutelar el mismo

por HECb-(\UE X ADO.
Teni;(\n\c/,le # lo antemde que el derecho de peticion fue contestado y como

ez&e@ radas oportunidades se ha Mnciado la Honorable Corte Constitucional, “ Quiere decir,
qle a\/safudén enfregadx eticionatio debe encontrarse libre de evasivas o premisas

; wé‘lgab/es que desorS/ W proposito esencial de la solicitud, sin que ello impligue la

espacho que del materigl probatorio que aparece
ncluir que \ohanteradico derecho de peticion

luego fue remitido por

al correo electrdnico casarad

cion de lo solicitzda

idad con lo establecido por la Honorable Corte Constitucional en
s entiende que la respuesta dada para resolver de fondo 13 cuestion
Srbar si es a favor o en contra de las pretensiones del solicitante.

5 asi como de
iterada jurispry
planteada, es sjf-
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Esta decision se ha de notificar por el medio m3s eficaz, advirtiéndole a la parte accionante y a la
accionada que |a anterior decision es susceptible de impugnacion, de no ser asi, se ha de remitir 3
la H. Corte Constitucional, para su eventual revision.

administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE &

Primero. NO TUTELAR el derecho peticion consagrado en la ConstitucionNacignal, incoado por
el seflor CARLOS ARTURO SARMIENTO TUTA identificado con la C.C.N(9:338.113 de Bogots,
en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAP WNAMARCA SEDE
OPERATIVA DE SIBATE por HECHO SUPERADO, de conformi<d‘\ con [0éxpuesto en la parte

motiva.
Sequndo. Notifiquese la anterior decision a la parte accionla accionada, mediante

cualquier medio idéneo de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2591 de 1991 y Decreto
306 de 1992.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté Wm,

Tercero. L3 anterior decision es susceptible de impu

i5n,_de no ser impu Pamitase 3 la

PLASE @
La Juez, % @&@
MARTHA @&l ACON F%NDE%)
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