REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00542 OO.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, seis de septiembre de dos mil veintiuno

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decision que en deC@
corresponde respecto de |a peticion de accion de tutela instaurada por el sefior JONA \E
MANUEL GAITAN CHAVARRO en contra de la SECRETARIA DE TRA ) Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE.

ANTECEDENTES

El sefior JONATHAN MANUVEL GAITAN CHAVARRO quien actia
instaurd ante este Despacho accion de tutela en contra de la SECRETA
Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIB% icitando se tutele

el derecho fundamental de peticion. %
Como fundamento de su peticién el accionante narra los hechosinditando que el 21 de abril

de 2021 envié derecho de peticion al sistema PQRS con radicado N°2021050091, que no ha
obtenido respuesta ni se le han enviado las copias de los d @Z/jtos pablicos solicitados a los
que tiene acceso segin el articulo 74 de [a Carta Po@tﬁg/ debe tener en cuenta que en
7

caso de que argumenten que no son competentes pF esslver |3 peticion, es su obligacion
legal remititla de conformidad con lo preceptuado e a\-/Tcu[o 21 de la Ley 1437/2011.

Que con la omision de responder por parte de@?nada frente a(@%@n estima que se

esta violando su derecho fundamental de petisidi consagrad articulo 23 de |a
Constitucion Politica. Asi mismo hace Q@@ rticulo 20 de [33€aPts Magna, al articulo 14
dela Ley 1437 de 2011.

Reitera que la no respuesta por part g accionada ¢ @i’c ve omisién violatoria de su
q p por p @

derecho fundamental de peticion.

O
Que (3 3ccion de tutela es pro@n’ce e conForr/} (Emv—‘?o establecido en los articulos 1, 2,
5y 9,37, 38 del Decreto 259 f@}‘ yaquelo qu.?)s retende es que se garantice su derecho
fundamental a presentar pﬂi@» s respetugas

sentencia T-526/1992. %
Como fundamento ({gidige invoca el a éﬁ%}? y 86 de la Constitucion Politica, Decretos
Reglamen’cario%SQ Q2,306 de 1992 ly; 382/2000; articulo 6 del C.C.A; Decreto 2150
de 1995, articul @ iculo 16 pm% ico de la Ley 1437/201M1.

se le ampare su dergﬁ}ﬁ damental de peticion, que se ordene a la accionada
te (3548 horas siguie a notificacién de |3 sentencia produzca respuesta.

Alle Q pruebas el acci e'lo relacionado en el acpite de pruebas.
Este )\'@; avoco conggimiento y dispuso por el medio mas eficaz notificar en legal forma

i
a I%nada, para@@ramn las comunicaciones como obra en el expediente.

recilfir pronta resolucién. Trae 3 colacion la

ALBEIRO MARTINEZ, obrando en calidad de Profesional Universitario de Ia

%ﬂe Operativa Ss& ¢ la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo
sif derecho a Ia,d@?da respuesta a [a accion de tutela instaurada por el sefior JONATHAN
MANUVEL G¢ IKHAVARRO argumentando que una vez radicado el escrito petitorio de
forma virt itido a través del sistema de gestion de PQRS el dia 20 de Abril de 2021,
median@e Oficio CE- 2021582391 de fecha 22 de junio de 2021, se dio respuesta de

Séanned by VueScan - get afreetria at www.hamrick.com



fondo a lo peticionado por el accionante, el cual fue enviado al correo electronico aportado
en el acapite de notificaciones del escrito petitorio, siendo el redcolombia2@gmail.com.

Que en mérito de proteger el derecho avocado por el accionante se reenvié el oficio CE -
2021582391 de fecha 22 de junio de 2021, al correo aportado por el asionante
redcolombia2@gmail.com. %

Que, en cuanto 3 la presunta vulneracion del derecho de peticion, como se me@@ el

acapite de los hechos, la Sede Operativa en aras de preservar el derecho fundanfental avscado
por el accionante, suministro bajo Oficio CE- 2021582391 respuesta clara, uente y de
fondo a lo peticionado, el cual fue enviado al correo electronico redcolomBiaz ail.com.

Indica que la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado Q@rado su linea
jurisprudencial del hecho superado al expresar que si antes o duN ramite del amparo de
un derecho constitucional, en este caso el derecho de peticion Zi uard la respuesta
conforme a los requisitos previstos en la jurisprudencia la ac M\%rla de obijeto, hace
referencia a la sentencia T-542/2006.

Que es del caso dar aplicacion a [a teoria del hecho super 8] de acuerdo con la cual el fallador

debe abstenerse de dictar una decision adversa al proace% ndo quiera que cuentre

demostrado que los hechos que dieron origen a lalac n judicial o adm{histativa se

encuentran superados.
Solicita se declare la desvinculacion de la Sede la presente

y negar el amparo, teniendo en cuenta que Ia i ma ahzo el procedi
con su competencia, le correspondia.
Allega como pruebas los relacnonados enél agapite de pruebas. @

gm ERACIO/\KR%'
En virtud al derecho con?{tu ianalestiblecido en el ar¥ $6 ebs

CGAITAN CHAVARRO 4¢ i juez 3 ﬁ e q e\pediinte un tramite preferencial y

de™s
sumario se le tutele el d o undamen’cal ih
Politica.

El art.1° preceptaa; ...Colombia es un est3d de derecho organizado en forma de
Republica unitariﬁ tralizada, con auteriomia de sus entidades territoriales, democratica,
participativa y plbdl '

solidaridad dg'ta& persohas que la integran

Nuestram agna en su art. 24 /.. Son fines esenciales del Estado: servir a3 la

comumda eer [a pr spep ral y garantizar la efectividad de los principios,

dere s consa énta Constitucion; facilitar la participacion  de todos en las

\i‘gs afectan y én ,s«ﬁda econémica, politica, administrativa y cultural de la

fender la mdepande:@? hacional, mantener la integridad territorial y asequrar la
e

venc1a pacifica'y &QO un orden justo...

r’cA 23 preceptig. “Fada persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las
jutoridades por ndQ %s interés general o particular y a obtener pronta resolucién. El

sistitucional,
q e, de acuerdo

legislador podrg Feghatentar su ejercicio ante organizaciones privadas para darantizar los
derechos fu n@
El derech ticion estd consagrado en la carta magna para que todas las personas que han

preset@@nes obtengan una pronta respuesta.

”
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De iqual forma este derecho es aquel que tienen los ciudadanos de dirigirse a una autoridad,
con la sequridad que van a recibir una respuesta pronta, oportuna sobre su pedimento,
esta repuesta debe definir de fondo la solicitud elevada o por lo menos explicar con claridad
las etapas, medios términos o procesos necesarios para dar una  respuesta definitiva y
contundente a quien la presentd, ast se ha pronunciado la Honorable Corte Cohstitucional,
esa omision en que incurre la autoridad al no responder las peticiones con |a gs3ria
prontitud, es de por st una violacion al derecho de peticion.

Como se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, “la naturale"a{g erécho de
| peticion, y en particular su nacleo esencial, como derecho Fundamenta]?\ roteccion

tutelar, es la certidumbre de que, independientemente del contemdo 3¢é solicita, se
obtenga una respuesta oportuna y eficaz, es decir, que resuelva en su @ pedido por el

particular.
Igualmente, ha establecido la Honorable Corte Constitucional q ei\nucleo esencial de este

derecho est3 determinado por |a pronta respuesta o resolucig ldo respuesta que se
entiende dada cuando se resuelve de fondo la cuestion plan lmportar si es a favor o
en contra de las pretensiones del solicitante y, en la efectiva notificdcion del acto, a través del
cual, se resuelve |3 peticion presentada.

Revisadas las presentes diligencias, observa este Despachwe.que del material prg@wlo que

aparece relacionado y anexo al expediente, se pueaf\' it que el acaon% € Fadicp derecho

de peticion ante el sistema PQRS y el mismo Fue por competencia e Operativa
de Sibaté.

Se observa dentro de las documental‘/ﬁle das
fondo a lo solicitado por el acciona nt(; mediantd Oficio CE- 202158239 e fecha 22 de junio
; de 2021, enviando 13 respuesta al co éronico a redcolombia2@gmail.com el 28 de

agosto de 2021, conforme se despréyidedel pantallazo adjunto a la@ntestacion de tutela.
| %
= En este orden de ideas y comdaquterd que 3 accion% ARIA DE TRANSPORTE Y

MOVILIDAD DE CUNDINAMARGA/SEDE OPERA lVA \t‘]SIBATE dio contestacion al

ela accionada[gé\o dar respuesta de

notificacién al corrée redcolombia om el 28 de agosto de 2021, no se
ha de tutelar el mismo, por HECHO SUPERADC:

i0 el sefior JONA IH UEL GAITAN CHAVARRO el
pasado 22/06/20214;5:46:‘\.% Oficio CE - 2021 %enwando la respuesta a efectos de

/J da~juy ' o ‘
g es sin lmpor’carﬁ@or o en contra de las pretensiones del solicitante.

3 decision se ha dewadificat por el medio mis eficaz, advirtiéndole al accionante y a la
-m\}zsmn es susceptible de impugnacién, de no ser asi, se ha de remitir
H. Corte Constigtcional, para su eventual revision.

En mérito de puesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca,
administran@wjostici4 en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,
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RESUVELVE

Primero. NO TUTELAR el derecho peticion consagrado en la Constitucién Nacional, incoado
por el sefior JONATHAN MANUEL GAITAN CHAVARRO identificado con [a
C.C.N°80.828.137, en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MO % DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE, por HECHO SUP%
conformidad con lo expuesto en la parte motiva. 0
iﬁgda, ediante

(S

Segundo. Notifiquese la anterior decision al sefior accionante y a la acc
cualquier medio idéneo de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 259
306 de 1992.

Tercero. La anterior decision es susceptible de impugnacién, de no serigipudhada remitase 3

la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, @M , ;&
MARTHA ROCIO CHACO RNANDEZ

%Q
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