REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2022 00281 00.

JUZGADPO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, veinticinco de mayo de dos mil veintidés

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin .de proferir la decision que en derecho
corresponde tespecto de |a peticion de accion de tutela instaurada por el sefior HAIDEN ANTONIO RIOS
OSPINA en contra de |3 SECRETARIA PE TRANSPORTE Y MOVILIPAD PE CUNPINAMARCA SEDE
OPERATIVA DE SIBATE.

ANTECEDENTES

El sefior HAIDEN ANTONIO RIOS OSPINA, instaurd ante este Despacho accién de tutela en contra de la
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDF OPERATIVA DE SIBATE,
solicitando se tutele el derecho fundamental al debido proceso.

Como fundamento de su peticion el accionante narra los hechos indicando que a su celular le fue
informado de un descuento para pago de un Foto comparendo, que ingresé a la plataforma Simit
encontrando el comparendo N°25740001000031123903 del 26 de noviembre de 2021,

Indica que, acogiéndose 3 lo establecido por el Codigo Nacional de Transito, procedié a realizar la
solicitud  de  comparecencia  virtual ley 1843 de 2017 en |3 pigina
http.//cundinamarca.circulemos com.co/. Que cumplidas las 24 horas no se le habia notificado aun fecha
de audiencia y estando dentro del término de los 11 dias habiles para solicitar audiencia de impugnacién,

se desplazé el 25 de diciembre de 2021 hasta Slb:lté -~ Cundinamarea, para solicitar audiencia
personalmente tal y como lo indicaba el correo de confirmacion, que la funcionaria que lo atendio le
indico: “...ya hay una solicitud generada y no se pede crear otra, por fvor tenga paciencia es que el
vo/umcn de solicitudes este mes-ha sido muy lta v esti un poco demorada fa programacion, pero no se
preocupe que ya esti radicada y en su correo tiene ef soporte... .

Afirma que para el dia 20 de enero de 2022, preocupado ante el silencio de la Secretatia de Movilidad de
Sibaté, reviso la plataforma SIMIT encontrando que fue sancionado el 19 de enero de 2022,

Ante |a evidente violacion al debido proceso de la Secretaria de Movilidad de Sibaté radico derecho de
peticion. Que recibié respuesta, pero en ninguno de sus apartados se menciona o responde sobre la
evidencia presentada para la solicitud impugnacion de comparendo que nunca fue atendida, por el
contratio, se ratifica la sancién impuesta.

Sostiene que |3 accionada le ha vulnerado el debido proceso al no atender su solicitud de impugnacion de
manera virtual, 1 cual tiene la misma validez que si la radicaba presencialmente puesto que asi lo establece
la Ley 1843 de 2017, y se reitera la vulneracién al debido proceso al sancionarlo sin permititle ejercer el
derecho a la defensa, que se continua vulnerando el debido proceso al publicar en la pagina web
http://cundinamarca.circulemos.com.co/ que el comparendo ya se encuenta en cobro coactivo.

Sostiene que todas las peticiones elevadas ante la Secretaria de Movilidad de Sibaté se realizaron por
medios vittuales, que se desplazé en una oportunidad hasta Sibaté y no le permitieron radicar la solicitud
de impugnacion por habero hecho ya en la pagina web.

Que procede la accion de tutela conforme al art. 5 del Decreto 2591 de 1991, art. 86 de la Carta Politica,
Numeral 9 art. 42 del Decreto 2591 de 1991.

Respecto del derecho al debido proceso trae 3 colacion el art. 29 de la Constitucion Politica, la sentencia
T-623 de 2017, articulo 413 del Cédigo Penal, sentencia C-038/2020.



Solicita tutelar sus derechos constitucionales fundamentales a la Dignidad Humana (articulo 1), Derecho 3
|3 Igualdad (articulo 13), Derecho al debido proceso (articulo 51), de la Constitucion Politica de Colombia
ordenando 3 la accionada revoear la sancidn impuesta por la orden de comparendo N°31123903, al no
haberle permitido ejercer su derecho a la defensa, asi mismo sea actualizada la informacion de la
plataforma SIMIT y similares en funcion.

Alleaa como pruebas el accionante lo relacionado en el acipite de anexos.
G P P

Este Juzgado avoco conocimiento y dispuso por el medio mis eficaz notificar en legal forma a la
accionada, para lo cual se libraron las comunicaciones como obra en el expediente.

JOSE ALBEIRO CASTILLO MARTINEZ, en calidad de Profesional Universitario- Autoridad de Trinsito de
la Sede Opetativa de Sibaté de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo su
derecho a la defensa da respuests a cada uno de los hechos planteados por el accionante HAIDEN
ANTONIO RIOS OSPINA, en el escrito de tutela.

El accionado hace una descripcion del proceso contravencional de transito sequido respecto a la orden de
comparendo N*31123903 del 26 de noviembre de 2021,

El 26 de noviembre de 2021 fue detectada 3 través de medios electrénicos la comision de la infraccion
contenida en el articulo 131 literal C29 de la Ley 769 de 2002, modificada por la ley 7383 de 2010, por
parte del automotor de placas CVD998 que consiste “Conducir un vehiculo a velocidad superior 3 la
maxima permitida“, por lo que fue expedida la Orden de Comparendo N°25740001000031123903,

Que, par resquardar |a presuncion de inocencia del propietario del vehiculo y el derecho fundamental al
debido proceso, derecho de contradiccién y derecho a la defensa, se procedié a remitir notificacion
personal del proceso contravencional de trinsito infraccion detectada por medios electrénicos,
comparendo N*33138179, 4 la dltima direccion registrada en el RUNT al momento de la comision de la
infraccion, siendo la KR 77 ) BIS NO. 65 | - 36 SUR Bogotd, que dicho envid reportade como
“entregado’, por la cual se entendid debidamente notificado.

Que es oportuno aclarar que |3 direccion contenida en el RUNT es |y dnica vilida para que las autoridades
de trdnsito notifiquen los comparendos electronicos segiin la Ley 1843 de 2017, siendo responsabilidad
del ciudadano actualizar los datos de notificacion en el Sistema RUNT.

Afirma que el sefior HAIDEN ANTONIO RIOS OSPINA, acudio al canal virtual (idoneo) habilitado por
la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca requiriendo agendamiento para objetar la
infraccion y presentar la defensa de interés, que esa entidad procedio a emitir oficio mediante el cual se
informé que se llevara a cabo audiencia inicial el 23 de junio de 2022 a las 11:00 am y que en dicha
calenda serd remitido el enlace para que pueda asistir a la diligencia inicial.

Solicita se declare improcedente el amparo de la presente accion, Trae a colacién |3 sentencia T130/ 2014.
Reitera que en el presente caso la Sede Operativa de Sibaté no ha incurrido en acciones u omisiones que -
vulneren ningan derecho del accionante y por ende no hay vulneracién al derecho fundamental al debido:
proceso, comoquiery que a la data ya se asignd calenda para celebrar udiencia, por tanto, no es
procedente endilgar la conculcacion aludida por la parte actora,

Allega como pruebas los relacionados en el acipite de pruebas.

CONSIDERACIONES




En virtud del derecho constitucional establecido en el articulo 86 de la carta magna, el sefior HAIDEN
ANTONIO RIOS OSPINA, acude ante el juez a fin de que mediante un trimite preferencial y sumario se
le tutele el derecho fundamental al debido proceso y 13 igualdad, consagrados en la Constitucion Politica.

El art1° preceptia: “..Colombia &5 un estido Social de derecho organizado en forma de Republica
unitara, descentializada, con autonomii de sus entidades. temitorizles, democritica, participativa y
pluralista, findada en el respeto de I dignidad humana, en el trabajo y la solidaridad de las personas que la
integran y eh [ prevalencia del interss general...

Nuestty Carta magna en su art. 2 indica: *.. Son fines esenciales del Estado: servir a [ comunidad,
proveer 3 prosperidad general y garantizar Iy efectividid de los principios, derechos y deberes consigrados
en I3 Constitucion: Geilitar [z participacion de todos en las  decisiones que los afectan y en Iz vida
economica, politica, administrativa y cultural de fa  Nacion; defender fz independencia nacional,
mantener ly integridad terrtorial y asequrar I3 convivencia pacifica y Ia vigencia de un orden justo...”

Articulo 13 Todas las personas nacen libres e iguales ante [y ley, recibirin 13 misma proteccion y trato de
las autoridades y gozarin de los mistmos derechos, libertades y oportunidades sin ninguna discriminacion
por rzones de sexo, raza, otigen nacional o Gmiliar, lengua, religion, opinion politics o filosofica.

£l Estado promoverd las condiciones para que 11 igualidad sea real y efectiva v adoptard medidas en favor
de grupos discritminados o marginados.

£l Estado protegeri especialmente a aquellas personas que. por su condicion econdrnica, fisics o mental,
se encuentren en circunstingiy de debilidad manifiesta y sancionard los abusos o maltratos que contra
ellzs se cometan,

Articulo 29. .. £l debido proceso se aplicari 3 toda clase de actuaciones fudiciales y administrativas.

Nadie podid ser fuzgado sino conforme  leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal
competente y con obsernanciz de 3 plenitud de las formas propias de cada fuicio. En materiz penal 13 ley
permisiva o favorable, aun cuando sez posterior, se aplicard de preferencia 4 3 restrictiva o desfavorible.

Toda persong se presume inocente mientris no se le hava declarado fudicialmente culpable. Quien sea
indiciado tiene derecho 3 13 defensa y a la asistencia de un abogado  escogido por él, o de oficio, durante
l investigacion y el juzgamiento; 3 un debido proceso piblico sin diliciones injustificadas: a presentar
pruebas y 3 controvertir las que se allequen en su contra; 3 impugnar la sentencia condenatoria, y 3 ho ser
Jfuzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nuly, de pleno derecho, I3 prucka obtenida con violscion del debido proceso...”

Revisadas las presente diligencias, pretende el accionaite se tutelen sus derechos constitucionales
fundamentales invocados ordenando a la accionada revocar la sancién impuesta por la orden de
comparendo N°31123903, al no haberle permitido ejercer su derecho 3 13 defensa, asi mismo sea
actualizada 1a informacion de la plataforma SIMIT y similares en funcién.

El derecho de defensa se traduce en la facultad que tiene el administrado para conocer de la actuacién o
proceso administrativo que se le adelanta para que asi tenga la oportunidad de hacer uso de los recursos
que le otorga | ley para contradecir las pruebas y las providencias que le sean adversas a sus intereses, este
derecho debe ser garantizado al ciudadano y cualquier actuacion que desconozea dicha garantia es
contraria a la Constitucion.

Del estudio de las diligencias observa este Despacho que la parte accionante solicita de la accionada que
proceda a revocar la sancién impuesta por la orden de comparendo N°31123903, al no haberle permitido



ejercer su derecho 3 la defensa, asi mismo sea actualizada la informacion de la plataforma SIMIT y similares
en funcién.

Tenemos que dentro de las documentales aportadas por la SEDE OPERATIVA DE SIBATE se evidencia que’
la accionada emitio Oficio CE - 2022660779 del 24 de mayo de 2022 mediante el cual se le informa al
accionante que se llevara a cabo audiencia inicial el 25 de junio de 2022 3 las 11:00 am., y que en I
mencionada fecha seri remitido el enlace para la conexién y asi poder ejercer su derecho al debido proceso
y defensa que le asiste dentro del trimite administrativo adelantado en ocasion al comparendo
N°31123903 del 26 de noviembre de 2021. Dicha informacién fue remitida al correo electrénico
rios.ospina@hotmail.com el 25 de mayo de 2022.

Teniendo en cuenta lo anterior y como quiera que a la parte accionante le fue comunicada la fecha y hora
de la realizacion de la audiencia para hacerse parte en el proceso contravencional y asi ejercer su derecho a
la defensa y debido proceso respecto del comparendo N®51123903 del 26 de noviembre de 2021, no se
han de tutelar los derechos incoados por el accionante por HECHO SUPERADO:

Son los anteriores presupuestos con los que cuenta este Despacho para proferir el presente fallo, indicando
que no hay lugar a tutelar el derecho al debido proceso ¢ igualdad incoados por el sefior accionante.

Esta decision se ha de notificar por el medio m3s eficaz, advirtiéndole a 13 parte accionante y a la
accionada, que |3 anterior decisidn es susceptible de Impugnacion, de no ser asi, se ha de remitir 3 la H.
Cotte Constitucional, para su eventual revision,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Sibaté Cundinamarca, administrando
justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE-
Primero. NO TUTELAR los derechos fundamentales al debido proceso e igualdad incoados por el sefior
accionante HAIDEN ANTONIO RIOS OSPINA, quien se identifica con C.CN14.138.497, en contra de la
SECRETARIA DE TRANSPORTE ¥ MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA-SEDE OPERATIVA DE SIBATE,

de conformidad con lo expuesto en |a parte motiva.

Sequndo. Notifiquese |3 anterior decision a la parte accionante y 3 la accionada mediante cualquier medio
idoneo de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2591 de 1991y Decreto 306 de 1992.

Tercero. la anterior decision es susceptible de impugnacion, de no ser impugnada, remitase a la
Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol @ll@ow Coso_

MARTHA ROCIO CHACON HERNANDEZ,




