REF: ACCION DE TUTELA N°257404089001 2021 00660 OO.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SIBATE
Sibaté, noviembre diez de dos mil veintiuno

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias a fin de proferir la decision que %cho
cotresponde respecto de la peticion de accién de tutela instaurada por el sefior NICOLAS MO @
PENUELA en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDRJAMAR
SEDE OPERATIVA DE SIBATE y la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MO -
CUNDINAMARCA.

DE

ANTECEDENTES

El sefior NICOLAS MONTOYA PENUELA quien actiia en nombre propio, insta Jm ste Despacho
accidh de tutela en contra de l3 SECRETARIA DE TRANSPORTE /\/ILI DAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE SIBATE, solicitando se tutele Fundamental de
peticién, debido proceso e iqualdad.

Como fundamento de su peticién el accionante narra los hechos indicaido gue consults el SIMIT y
evidencié la orden de comparendo N*11945151 del 24 de Octubre ¢h estado pendiente, que
dicho comparendo ya fue descarqado de la plataforma Circulemos \Ctindinamarca, que sobre esa
inconsistencia frente a la falta de actualizacién de plataformas nacionales SIMIT y RUNT, realizé
solicitudes verbales, en la Sede Movilidad Cundinamarca, qye nohan dado solucion ndo 3 su
requerimiento, viéndose gravemente perjudicado, porcuan&ﬁ\7 haid6 posible la radic/ag‘b%mite
TRASPASO al no cumplir con lo dispuesto en 13 resolucion 12 2012 del Ministerio deJransporte,
por el registro de la orden de comparendo.

Que a la fecha de radicacion de la tutela la secretar] pronunciado Fre@o citud verbal,
pasando mis de quince dfas habiles de los qu rovistos para da %67 de fondo al
requetimiento de -actualizacion de plataf?}na naciondl SIMIT y RU molocal Movilidad
Cundinamarca, vulnerando el derecho funidai

Afirma que la Secretaria de Movilidad C
plataforma nacional SIMITy RUNT, en igtaidad de condicion

oportuna y de fondo a su requerimi »&x
iguatdfad, al debido pr eiom eas data por no ser descargado
IN¥ |3 orden da@DZQE en 11945151 del 24 de Octubre de

Solicita se ordene a la Secretaria de Movilidad de Cyndigamarca Sede Operativa Sibaté, realice la

desanotacion de las plataformas nacionales SIMIT /W&% la orden de comparendo N'11945151 del
24 de Octubre de g?c 0Z\Iestaldo Pendientefyﬁ/ ueumeraron sus derechos fundamentales, al no
descargarlo inmedia a\_n/ae realizo la cance ek‘n\?la totalidad.

%ﬁm tales consagrados en los articulos 13, 23, 29 de la

Indica quele h violados los derechc

Pretende sea tutelado el der
de la plataforma nacional SIM!
2016.

Carta Politi

Trae a col?f"cgb
Allega Coma pruebis la accionante Te telacionado en el acapite de pruebas documentales.
teMyzgado avoco conoﬂ&o Qdispuso por el medio m3s eficaz notificar en leqal forma a la

a, para lo cual se dibgaron s comunicaciones como obra en el expediente. Se deja constancia

ionada SECRET/WNSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA pese 3 estar
4ircada en legal fopfedguardd silencio.

i Q7. O3339-de 1996, T-1263/2001, T-572/1992.
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OSE ALBEIRO MARTINEZ, obrando en calidad de Profesional Universitario de la Sede
Operativa Sibatg de-InSecretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, ejerciendo su derecho a
la defensa demm{&dccién de tutela instaurada por el sefior NICOLAS MONTOYA PENVELA, da
respuesta a ~a€!a\\:§ de los hechos planteados por el accionante.
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Indica que e conformidad con el Articulo 2 del Codigo Nacional de Transito, la Orden de Comparendo
es una “Orden formal de notificacién para que el presunto contraventor o implicado se presente ante
I3 autoridad de trinsito competente por la comisioh de una infraccion”, por lo que al ser extendida al
accionante dicha Orden de Comparendo N°11945151 fue notificado e informado de la infraccion
cometida con violacion a las normas de transito estipuladas en el articulo 131 de la ley 769 de 2002
modificado por el articulo 21 de la Ley 1383 de 2010, con el fin de iniciar el proceso conti cional
de que trata el articulo 136 de la ley 769 de 2002 modificado por el articulo 205 del D?rew e

2012.
ite q@ or el

r para que se

Que las Srdenes de comparendo efectuadas por un agente de transito en la via son ny
policia de transito al momento de entregar copia de la orden de comparendo al inffac
acerque a la Secretaria de Transporte y Movilidad correspondiente.

*El accionado hace una desctipcion del tramite del proceso contravenciona §a la orden de

comparendo Orden de Comparendo N°11945151 de fecha 24 de octubre de &

Que el accionante no comparecié ante la Sede de Sibaté de la Secretaria nsporte y Movilidad de
Cundinamarca dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la i o*kio%el comparendo. Que,
mediante auto 2693 del 1° de noviembre de 2016, se le vinculd al p@p olitravencional sequido en
su contra por la violacion a las normas de transito, que no cancel6 la or@f%g/éomparendo, establecido
en el Articulo 136 de la Ley 769 de 2002 modificado por la Ley 1383 de2010, por lo que se entiende
aceptada la comision de la conducta, de conformidad cor:f] iculo 135 y siguientes.del Codigo
Nacional de Trinsito. Que de manera conjunta se le imp @de 20 salarios nﬁ/%}giarios

legales vigentes a favor del Departamento de Cundinamarsy Mediante Resoluciérri 94 del 9 de

diciembre de 2016 la que quedd notificada en estrad <y frente la cual el acciopsifte o Jnterpuso
recurso alguno. Z)/I O

Que una vez en firme la sancién se remite el expedi r&e}df? Oficina de Proceo@ni istrativos de la

STMC para que adelante lo pettinente al CC & coactivo 4é la multa impue ra or.

Que teniendo en cuenta lo anterior careceitaéntontes la manifestacidrhdetatgionante frente a una
e

vulneracion del derecho fundamental d i ceso en cuanto a que es3 éntidad y Sede Operativa

debido proceso.

cumplieron con lo exigido dentro del pr& ijg\ontravencio [ en’r Feren@, que queda explicado de
esa manera el procedimiento que se adelantS ¢én respecto d:&waccﬁfﬁnte en el que se respeté su

Que es evidente la ausencia de vsy|neracion alguna de o3 deres

de esa sede y, en cons v%cta&' procedencia de la

Solicita la desvincula }éﬁ§e la Sede Operativa defia
teniendo en cuents §ut isma realizo el px
correspondia.

akégados por el accionante por parte
de tutela frente a esta Sede Operativa de

accién constitucional, y negar el amparo,
o, que, de acuerdo con su competencia, le

Que de acuerdo establecido en e%?t?&t\ del D. 2591 de 1991 y en virtud de las narraciones,
la vulner@os ferechos aleqado :§9(ionante, no se otigina en la Sede Operativa de Sibaté
dela Seﬁ@jmnspode y Movilidad ndinamarca, reitera la solicitud de desvinculacion de la

presen’cq\ic‘)n%mstitucion .
e l%ﬁ@n de Tutela tampoco pracide como mecanismo transitorio, puesto que no se vislumbra
brés
io

encia de un perjuicio@-\ eme@;ble en aras de proteger los derechos fundamentales de la parte
\"rante, entendido el~pek
}LJUEDCIHS graves par.

Sigicio itremediable como lesidn grave inminente irreversible, por las

de ese perjuicio igfeime le, [3 accién de tutela no tiene cabida, menos aiin como ya se dijo, cuando

el proceso seg(@& implicado ha cumplido con todos los requisitos legales y no se ha vulnerado

derecho algu

Q%e\r}zia de los derechos fundamentales amenazados.
e |3 Honorable @r%bmtitucional, ha dicho que cuando no se ha demostrado la configuracién
et

Allega cofng pruekas los relacionados en el acdpite de pruebas.
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CONSIDERACIONES

En virtud al derecho constitucional establecido en el art. 86 el sefior NICOLAS MONTOYA PENUELA
acude ante el juez a fin de que mediante un trimite preferencial y sumario se le tutele el derecho

fundamental de peticion, debido proceso e igualdad, consagrados en la Constitucion Polit%

El art.1° preceptda: “...Colombia es un estado Social de derecho organizado en forma de Re gsa
unitaria, descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales, democratica, pattici y
pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana, en el trabajoy la solidaridad de la
la integran y en la prevalencia del interés general...”

Nuestra Carta magna en su art. 2 indica: ... Son fines esenciales del Estado: servi munidad,
proveer la prosperidad general y garantizar la efectividad de los principio@m y deberes

consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion  de todos en las decis los afectan y
en la vida econémica, politica, administrativa y cultural de la Nagion; defender1a independencia
nacional, mantener la integridad territorial y asequrar la convivencia pacifieq y tavigencia de un orden
justo...”

El art. 23 preceptaa: “ Toda persona tiene derecho g presentar pet/ﬁ@tuosas 3 las gutoridades

por motivos de interés general o particular y a obtener pronta Iesolucion. El legislador podrd
reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales .

Articulo 29. “...El debido proceso se aplicard a toda clase d % es judiciales y admipisteatrgas.

Nadie podri ser juzgado sino conforme 3 leyes prcj@ acto que se le j PC@’ e juez 0
135 )&

tribunal competente y con observancia de 13 plenityd mas propias de cadq ysucisy En materia

cl
penal, I3 ley permisiva o favorable, aun cuando sy pestenssSe aplicari de prore c;’ua%?restr/cﬁva o
desfavorable. @

(e

Tod3 persona se presume inocente mien t‘w haya declarado /uq‘/@ culpable. Quien sea
4

indicado tiene derecho 3 I3 defensa y a I3 asisténciy/dy un abogado escogide pot d, o de oficio, dutante
I3 investigacion y el juzgamiento; 3 un proteso pablico sin dilaciongs injustificadas; a presentar

pruebas y 3 controvertir las que se a//eg%v én/sg contra; 3 irp Ha\a seltencia condenatori, yano
ser juzgado dos veces por el mismo %-}

Es nula, de pleno derecho, /é\p\r FebteWida con violacion (dd] debidd proceso...”

O
El derecho de defensa se-traduce &x la facultad que tie %nistmdo para conocer de [a actuacion
o proceso administrativo~que_se l@adelanta para que\ T tengd la oportunidad de hacer uso de los
recursos que le otorga la ley para contradecir las praekas'yas providencias que le sean adversas a sus
ualquier actuacion que desconozca dicha

intereses, este derec ebe ser qarantizado al cigdadano
qarantia es contrarig 31z Zapstitucion. :
Para el caso qﬁgj a tenemos que acg:l%h e solicita por medio de la accion de tutela sea

tutelado el deréchola iqualdad, al debi c&sq y habeas data por no ser descargado de la plataforma
T 13 orden de compar ?N’ﬂ%ﬁﬂ del 24 de Octubre de 2016, que se realice
IMIT y RUNT de la orden de comparendo N"11945151

del 24 4 de 2016 coprestad iehte, ya que vulneraron sus derechos fundamentales, al no
descatgar digtamente s%rea 1 adcelacion de la totalidad.

g&@ de las presentewﬁl\ige i35, de lo aportado por la accionada se observa en el proceso
yencional allegadﬁo@arendo N°11945151 del 24 de Octubre de 2016 que fue declarado
:?entor de las norm@s- nsito el 12/09/2016 al sefior GERMAN ALBERTO GARCIA BERNAL

st mismo en la contestaion que hace el accionado evidencia este Despacho que mediante auto 2693
del 1° de noviemPre~de /2016, se vinculé al sefior MONTOYA PENUVELA identificado con la
C.C.N°1.072‘7 proceso contravencional sequido en su contra por la violacion a las normas de
trinsito resp de

dmparendo N°11945151 del 24 de Octubre de 2016 declarindolo contraventor.
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Tenemos entonces que conforme a lo antes indicado no hay claridad respecto del nombre y ndmero
de cedula del contraventor de las normas de transito para el comparendo N°11945151 del 24 de Octubre
de 2016 pues tenemos que para el mismo comparendo fueron declarados contraventores a dos personas
diferentes.

De lo anterior se colige que no hay claridad en la identidad de la persona contraventora dmy ade
transito por lo que se estara vulnerando el derecho al debido proceso y a la defensa de forrpa ar ia.

Son los antetiores presupuestos con los que cuenta este Despacho para tutelar el derechis’ @}a ental
al debido proceso incoado por el sefior NICOLAS MONTOYA PENUELA, ordena quadehtro de
las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de la presente decision [+SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA SIBATENaE iniciar los
trimites tendientes a que se revoque el comparendo N°11945151 del 24 de d 2016 y como
consecuencia de ello se han de actualizar las bases de datos a que haya lugar a la mayuf b

Esta decision se ha de notificar por el medio mis eficaz, advir’ciéndo{&\la\c(hgﬁh?m y a las accionadas,

que la anterior decision es susceptible de impugnacion, de no ser asi, se~ha ds remitir a la H. Corte
Constitucional, para su eventual revision.

En métito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de SibatéCuhdinamarca, administrando
justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucis

RESVELV
Primero: TUTELAR el derecho al debido proceso@or el sefior Nl&Q S MONTOYA
PENUVELA quien se identifica con la C.C.N®1.072Zf6. e Chia, en consgcuenciam dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siquientes a la notificicionydé la presente decifidn ts, SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDI . A E OPERATIVA DESIB / ha de iniciar los
trimites tendientes a que se revoque el {:L?p;m 1945151 del 24 Ae"Octubte de 2016 y como
e

consecuencia de ello se actualicen las basks que haya lugar 3 la twayér/brevedad posible, de
conformidad con lo expuesto en la parte mativ.

Segqundo. Notifiquese |a anterior decisign’al acgionante y a@(\%&dﬁqedian& cualquier medio
Decreto 2591 de @c\:reto 306 de 1992.

idéneo de conformidad con lo dispdestq en«
. ‘ isiOh evu\ﬁe de impugnaci
Honorable Corte Constitucidnahpardsu’eventual revisid

NOTIFIQUES UMPLASE

sl K

ON HERNANDEZ

o ser impugnada remitase a [a

L3 Juez,

n

Scanned by VueScan - get afreetrial at www.hamrick.com



