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Cordial saludo, 

Adjunto envío contestación de la demanda junto con sus correspondientes anexos. 

muchas gracias. 
 
cordialmente.

 NOHELIA CRUZ BERNAL
 ABOGADA 
 Móvil:  3205079068 

 Correo: noheliabogada@hotmail.com
Notificación : Calle 28 sur Nº 22 A 64  Barrio Olaya



















































 

























































 



Señor: 

JUEZ SEGUNDO (2) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA  

E.   S.   D. 

 

 

 

REFERENCIA: PROCESO No. 2021 – 114  

DEMANDANTES: GERARDO TATAR RODRIGUEZ 

LEONARDO TATAR RODRIGUEZ 

LEONOR RODRIGUEZ DE TATAR 

NELSON TATAR RODRIGUEZ 

DEMANDADA: HAISSE GANDUR TATAR 

 

ASUNTO:  CONTESTACION DEMANDA 

 

 

 

Cordial saludo,  

 

NOHELIA CRUZ BERNAL, abogada titulada y en ejercicio de la profesión, 

identificada con C.C. No. 41.781.418 de Bogotá y T.P. No. 267.389 del C.S. de 

la J., actuando en calidad de apoderada judicial de la señora HAISSE 

GANDUR TATAR, demandada dentro de este proceso. Por medio del 

presente me dirijo a su Despacho con el fin de manifestar que estando 

dentro de la oportunidad procesal correspondiente me permito contestar la 

demanda de la referencia de la siguiente manera: 

 

A LOS HECHOS  

 

Primero: No es cierto, ya que si bien los demandantes aparecen como 

titulares del derecho real de dominio sobre el bien inmueble ubicado en la 

Carrera 17 No. 23  - 93, también es cierto que estos no han aportado suma 

de dinero alguna para la construcción del mismo, como quiera que este 

predio sufrió un incendio el día 21 de enero de 2016 en horas de las 11:43, 

debido a la ignición de material sólido combustible por el calentamiento de 

una instalación de la luz quedando completamente en ruinas y debiendo 

ser reconstruido nuevamente y a partir de la fecha del siniestro mi cliente ha  

tomado la posesión del predio y ha realizado abonos a las mejoras 

construidas con dinero obtenido de los cánones de arrendamiento del 

predio. 

 

Segundo: Es cierto. 

 

Tercero: Es cierto. 

 

Cuarto: Es cierto. 

 

Quinto: Es cierto. 

 

Sexto: Es cierto. 



 

Séptimo: No es cierto. Aclaro que si bien existe conflicto alguno con respecto 

al usufructo que ha tenido mi cliente sobre el inmueble, no es debido a 

negaciones por parte de ella, sino, a los mismos demandantes quienes no 

quieren reconocer el pago de las mejoras que se han realizado en el predio 

por cuenta del señor GABRIEL TATAR GANDUR, quien ha invertido sus ahorros  

en el inmueble con el fin de regresarlo a su buen estado antes del incendio, 

superando los $150.000.000 de capital, quien se encontraba plenamente 

autorizado para hacerlas.  

 

Octavo: No es cierto, que se pruebe, ya que mi cliente siempre ha estado 

presta a una conciliación en equidad con el fin de resolver la disputa entre 

los propietarios, quienes pretenden cobrar cánones de arrendamiento sin 

haber aportado un solo centavo para la reconstrucción del predio.  

 

Noveno: No me consta, que se pruebe.  

 

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES  

 

Manifiesto que me opongo a las pretensiones formuladas por la parte 

demandante, por las razones de hecho y de derecho que manifestaré más 

adelante dentro del presente escrito y, hasta tanto no se haya recocido el 

pago del capital invertido en las mejoras del inmueble que haya realizado 

mi cliente y el señor GABRIEL TATAR GANDUR como quiera que la cuantía de 

dichas mejoras es bastante razonable y los demandados no han querido 

aportar un solo centavo para cubrir las mejoras realizadas en el predio y, 

ahora que se encuentra construido, pretenden rematarlo sin proceder al 

reconocimiento del derecho que le asiste a los que cuidaron del predio al 

momento después del incidente que destruyó la construcción que se 

encontraba plantada allí.  

 

EXCEPCIONES DE MERITO 

 

INCIDENTE OCURRIDO EN EL INMUEBLE Y FALTA DE INTERES DE LOS 

DEMANDANTES: Sustento la presente excepción de la siguiente manera: El 

día 21 de enero de 2016,  se presentó un accidente en el predio debido a 

una ignición de material solido combustible (pvc – madera) debido a la 

transferencia de calor generado por calentamiento por resistencia de la 

instalación eléctrica de energizada de la vivienda en el segundo nivel por el 

(costado nor-occidental de la habitación No. 3 ubicada en el segundo nivel 

de la parte alta) y arruinado, dejando el predio inhabitable dado la 

gravedad del siniestro, lo que causó que el techo se derrumbara dado la 

fragilidad de su construcción en madera. Hecho del que se encuentran 

perfectamente enterados los demandantes  y que de manera sospechosa 

no relacionaron en los hechos de la demanda, más aun, cuando ellos 

reclaman el bien inmueble solicitando el remate sin reconocer las mejoras 

plantadas por el señor GABRIEL TATUR GANDUR al cual autorizaron para la 

construcción de las mismas.   

 

 



 

EXISTENCIA DEL DERECHO DE POSESION : A partir de los hechos ocurridos el 

día 21 de enero de 2016 y al lograr apagar las fuertes llamas que abrazaron 

el inmueble, mi cliente, la señora HAISSE GANDUR TATAR entró en posesión 

del predio encontrándose en la necesidad de buscar dinero para iniciar la 

demolición interna ya que el inmueble quedó inhabitable y en ruina, lleno 

de escombros, esto, debido a que los demandantes no quisieron prestar la 

ayuda necesaria para realizar la reconstrucción del inmueble, ni mucho 

menos aportar dinero para materiales de construcción, ni para la mano de 

obra, dejándolo completamente abandonado y solamente al cuidado de 

mi cliente. Por esta razón, la señora HAISSE GANDUR TATAR, empezó a buscar 

manos colaboradoras a fin de no abandonar el predio en ruinas y buscar la 

manera de reconstruirlo, ya que a dicha zona de la ciudad le tiene 

demasiado cariño, pero dado a su edad no contaba con el patrimonio, ni 

presupuesto económico para tal inversión, así que busco ayuda en su hijo 

GABRIEL TATAR GANDUR,  solicitándole apoyo y autorizándolo a invertir en 

mejoras con el fin de que su madre cumpliera el deseo de ver su inmueble 

reconstruido, fue así como utilizando dinero de su patrimonio empezó a 

levantar escombros y a trazar un proyecto en procura de la recuperación 

del inmueble a su estado antes del incendio, pero con mejores materiales 

de construcción y distribución con el fin de evitar posibles incidentes como 

el incendio ocurrido.  

 

REALIZACION DE MEJORAS: Después de tener la autorización de su madre 

para hacer mejoras, y habiendo realizado el retiro de los escombros, el señor 

GABRIEL GANDUR buscó la autorización de los demandantes para la 

realización de las mejoras, quienes no se opusieron en ningún momento a 

ellas, pues manifestaron que ese inmueble en ruinas no servía para nada y 

que la inversión era demasiado alta, pese a lo anterior la insistencia del señor 

GABRIEL TATAR GANDUR en no abandonar a mi cliente, ya que el terreno 

era de todos y debían realizar la inversión, logró que uno de los 

demandantes, el señor  aportara la suma de $5.000.000; para la realización 

de mejoras en el predio, con lo cual, deja en evidencia que si existía 

autorización para continuar con la plantación de mejoras sobre el predio. 

 

Con la autorización de los titulares del derecho de dominio del terreno para 

la realización de mejoras el señor GABRIEL GANDUR consiguió dinero en un 

negocio de compraventa destinando éste a la realización de mejoras en el 

predio con el fin de volverlo habitable y se ahí poco a poco seguir 

construyendo con dinero fruto de su propio peculio. Hasta el momento ha 

realizado mejoras superiores a la suma de $150.000.000, hasta tener hoy en 

día el inmueble en el estado que se aprecia en las fotos que se aportan con 

la presente contestación de la demanda.  

 

RECONOCIMIENTO DE MEJORAS: Mi cliente, pretende se reconozcan las 

mejoras realizadas por el señor GABRIEL TATAR GANDUR quien ha sido el más 

perjudicado debido a su alta inversión en las mejoras del predio con el fin 

de ver feliz a mi cliente porque el inmueble que tanto ha querido y 

defendido ha tenido una buena reconstrucción, ya que este ha sido quien 

ha mostrado interés por sacarlo adelante,  y no como los demandantes, 



quienes al ver el inmueble en la arruina lo abandonaron y, cuando se 

percataron de  la situación actual del inmueble y su muy buena 

construcción se acercaron a este con el fin de adueñarse de las mejoras, 

haciendo una repartición del predio sin reconocerle a  la señora HAISSE 

GANDUR, sus mejoras plantadas, al igual, que las mejoras del señor GABRIEL 

TATAR GANDUR. Situación con la que no la poseedora no se mostró de 

acuerdo, como quiera que se ha invertido en las mejoras realizadas una 

suma superior a los $150.000.000. 

 

MALA FE : Sustento esta excepción en lo notorio de la falta de interés que ha 

tenido los demandantes en el predio, ya que cuando lo vieron en ruinas 

(después de su incineración), no quisieron aportar ni un solo centavo para 

buscar la manera de reconstruir el mismo, dejándolo abandonado y a suerte 

de mi cliente. Pero, al ver el estado actual y los avances en las mejoras 

realizadas por el señor GABRIEL TATAR GANDUR se acercaron con el interés 

de reclamar el arriendo del predio, o se les permitiera la división del mismo, 

ello, sin reconocer las mejoras plantadas, circunstancia con la que mi cliente 

no está de acuerdo, como quiera que con los cánones de arrendamiento 

que percibe del inmueble cubre sus necesidades básicas necesarias y 

realiza abonos en la suma que puede para retribuir de alguna manera las 

mejoras en las cuales ha invertido actualmente el señor GABRIEL TATAR 

GANDUR. Pero al no acceder al pago de las mejoras realizadas pretenden 

desconocer este derecho y el capital invertido en el predio por mi cliente y 

el señor GABRIEL TATAR GANDUR.  

 

Dado lo anterior, es razón más que suficiente para oponerme a las 

pretensiones del formuladas por la parte demandante, hasta tanto, se le 

reconozcan las mejoras al señor GABRIEL GANDUR  

 

EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA: solicito a su señoría declarar de 

oficio las excepciones que se prueben dentro del marco del presente 

proceso.  

 

 

PRUEBAS 

Me permito allegar como pruebas las siguientes: 

Documentales:  

 Constancia (Cuerpo Oficial de Bomberos) investigación de incendio 

de fecha 26 de enero de 2016. 

 Constancia de atención de servicios o incidentes No. 2943063(Cuerpo 

Oficial de Bomberos). 

 Informe técnico No. DC-065-2016 Grupo de Gestión Jurídica Alcaldía 

Local de los Mártires. 

 8 capturas de imágenes (fotos) bien inmueble (incendio). 

 Contrato de seguimiento de obra (contratante y contratista). 

 Otro si construcción de la casa. Abril 11 de 2016. 

 Recibo de pago de fecha 11 de abril de 2016. 



 Autorización de fecha 06 de agosto de 2016 de HAISSE GANDUR TATAR  

a su hijo GABRIEL HASSEN TATAR GANDUR. 

 Alegatos de conclusión expediente 038- de 2016 radicación No. 

20161420044392 Alcaldía Local de los Mártires. 

 Fotografías del predio antes, durante y después del incidente de 

fecha 21 de enero de 2016. 

 Video grabaciones del incendio de fecha 21 de enero de 2016. 

 Video grabación mediante el siguiente link: 

https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=10208603041299251&id=1406

089008&sfnsn=scwspwa 

 

SOLICITUD DE VINCULACION A PROCESO 

Sírvase señor juez, vincular al señor GABRIEL TATAR GANDUR como tercer 

interesado con el fin de que pueda acudir a su Despacho a reclamar el 

derecho que le asiste para reclamar las mejoras realizadas al predio.  

 

En los anteriores términos dejo presentada la contestación de la demanda 

estando dentro del término de Ley y solicitando a su Despacho se sirva 

declarar probadas mis excepciones. 

 

De antemano agradezco la atención prestada.  

 

Cordialmente,  

 

 

 

NOHELIA CRUZ BERNAL  

C.C. No. 41.781.418 de Bogotá  

T.P. No. 267.389 del C.S. de la J.  
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