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REPUBLICA DE COLOMBIA

e

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL

(ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2015 01761 00

Acreditada la vocacion hereditaria del sefior KLISNMANN ESNEIDER
GARCIA HERNANDEZ, de conformidad con el registro de nacimiento
visible a folio 618 vto, por secretaria corrase traslado de las excepciones
propuesta por el apoderado de aquel (fls. 613 a 616).

Notifiquese y Cumplase,

N
EL AUTO ANTERIOR NOTIFICO POR ESTADO

jm

No. 163 del 9 de novfengbre de 2021

La secretaria,

IMBLDA £ REZ ALVAREZ

e




REPUBLICA DE COLOMBIA

q @ :
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
(ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2015 01761 00

Niéguese la solicitud que antecede como quiera que la misma fue
elevada por un dependiente o autorizado judicial, luego la tinica abogada
reconocida es la Dra. Diana Esperanza Ledn Lizarazo, y es ella quien
puede litigar dentro de este asunto, asi mismo se recuerda que los
memoriales se deben remitir Unicamente desde el correo electronico
indicado al interior del expediente.

Notifiquese y Cumplase,

EL AUTO ANTERIOR BE NOTIFICO POR ESTADO
jm




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2016 00838 00

Téngase en cuenta que la parte demandada se notificd
personalmente a través de curador ad-litem, conforme da cuenta el
auto de 23 de agosto de 2021 (fl. 146), quien dentro del término
concedido para ejercer el derecho de defensa, permanecio silente.

Debidamente integrado el contradictorio como se encuentra, sin
que se hubiesen propuesto medios exceptivos, Secretaria, en firme este
proveido, vuelva el expediente al Despacho a fin de emitir el auto de

que trata el inciso 2° del articulo 440 del C.G.P.

Notifiquese y Cumplase,

jm.

EL AUTO ANTERIO

EN TTIC(’) POR ESTADO

No. 163 de 9 de novfenfbre deR02

La secretaria,

MARIA[IMELDA ALVARKEZ ALVAREZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO [\}
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y

NUEVE CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A
EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

03/11/2021 ‘ 2017-0748
Agencias en derecho | $250.000
Arancel Judicial _
Pago correo certificado . $ 37.000

Péliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre
’ Gastos Secuestre
Pago Horarios auxiliar de la justicia

Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 C de P.C
Recibos Registros de embargo (II.PP)
Recibos Registros de emba&;o (C.y Cio).

TOTAL $ 287.000

"o 4 NOV 2021

Hoy, ;E;\al Despacho el presente prg

} ‘ costas.

La Secretaria,

0, con la anterior liquidacion de

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 111001 40 03 059 2017 00748 00

Apruébese la anterior liquidacién de costas (fl. 244), como quiera
que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num. 5° del
C.G.P.).

Notifiquese y Camplase,

NELY\ENISET NISPERUZA RO&'BQ-N—A)\'

jm

EL AUTO ANTERIOR TIFICO POR ESTADO

No. 163 de 9 de novie

LA SECRETARIA,

MARIA IMEL AREZ ALVAREZ




JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA'Y

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

NUEVE CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.

EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

Hoy,

03/11/2021

2017-0771

Agencias en derecho

$1.350.000

Arancel Judicial

Pago correo certificado

 $6.000

Poliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre

Gastos Secuestre

Pago Horarios auxiliar de la justicia

Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 C de P.C

. |Recibos Registros de embargo (I1.PP)

Recibos Regristros de embargo (C.y Cio).

TOTAL

-$ 1.356.000

‘i oy 2

costas.

La Secretaria,

, al Despacho el presente proceso, con la anterior liquidacion de

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
N2y
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2017 00771 00

Apruébese la anterior liquidacién de costas (fl. 153 C-1), como
quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num.
5° del C.G.P.).

Notifiquese y Cimplase,

Ojss




JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A

- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

.. NUEVE CIVIL MUNICIPAL

-BOGOTA D.C.

EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

Hoy,

03/11/2021

2017-0868

Agencias en derecho

$40.000

Arancel Judicial

Pago correo certificado

$ 26.000

Péliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre

Gastos Secuestre

Pago Horarios auxiliar de la justicia
Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 C de P.C

Recibos Registros de embargo (11.PP)

Recibos Reg_;istros de embarg_;o (C.y Cio).

TOTAL

$

66.000

o § WOV 202

, al Despacho el presente

costas.

La Secretaria,

ceso, con la anterior liquidacion de

\

\




REPUBLICA DE COLOMBIA

5 &;%jj/
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-111277 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2017 00868 00

Apruébese la anterior liquidacién de costas (fl. 131, como quiera
que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num. 5° del
C.G.P.).

Notifiquese y Cuimplase,

ELY ENISET NISPERYJZA GRONDONA

jm

EL AUTO ANTERIOR SE YOTIRICO POR ESTADO

No. 163 de 9 de noviembye dg 2021
LA SECRETARIA,

MARIA IMBLDA ALVAREZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER I’fJBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE

CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2017 01229 00

En atencién a la solicitud que antecede, recondzcase personeria
juridica al abogado JULIO CESAR MENDEZ GONZALEZ como
apoderado de la parte demandada, en los términos y efectos del poder
conferido.

En punto de la radicacién de oficios de desembargo, tenga en
cuenta el memorialista que desde el dia 22 de agosto del afio 2019 el
mismo demandado sefior BRAYAN ALBERTO CAMACHO OYOLA
retird los oficios de desembargo, por lo que desde esa fecha los debid
haber diligenciade ante cada una de las entidades a la cuales se le
informé del embargo.

Finalmente en lo que respecta a los titulos judiciales,
ENTREGUENSE a la parte demandada los titulos judiciales que se
encuentren consignados a 6rdenes de este Despacho y para el proceso
de la referencia, teniendo en cuenta que el proceso se termind
mediante auto del 12 de abril de 2019 (fl. 37).

Notifiquese y Cuamplase,

//Yér”’“ ”“\6—/

NELY ENISET NISPERUYZA G O ONA

JUEZ
jm.
Pan
EL AUTO ANTERIOR SE NBTIFIGQ POR ESTADO

No 163 de 9 de noviembfe/de 202

La secretaria,

MARIA IMELQA ALVAREZ ALVAREZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y

NUEVE CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A
EFECTUAR LA LIQUIDACION. DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

03/11/2021 2017-1275

Agencias en derecho $300.000
Arancel Judicial

Pago correo certificado

Péliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre

Gastos Secuestre

Pago Horarios auxiliar de la justicia

|Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 C de P.C

Recibos Registros de embargo (II.PP)

Recibos Registros de embargo (C. y Cio).
TOTAL $ 300.000

Hoy, . al Despacho el presente proceso, con la anterior liquidacion de
costas.

La Secretaria,

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ

V



REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018) .
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2017 01275 00

Apruébese' la anterior liquidacion de costas (fl. 12 c-3), como
quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num.
5° del C.G.P.). '

Notifiquese y Camplase,

/WP—‘—-—- Te— -
A

NELY ENISET NISPERUZA GRONDONA
JUEZ

jm

LA SECRETARIA, -

MARIA IMELDA AL




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO‘ PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de novierr/;/bre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2018 00023 00

En aras de dar el tramite que legalmente corresponde, y previo a
relevar al curador ad-litem designado en auto de 21 de abril de 2021
(fl. 26), por secretaria notifiquesele la designacién al correo electrénico
y teléfono indicados en el mencionado auto, déjense las constancias
del caso.

Notifiquese y cimplase,

Jm .
j EL AUTO ANTERIOR SE NOTIF{CO POR)ESTADO

|
No 163 del 9 de noviemjfrede 202
La secretaria,
MARIA I ELDA Z] ALVAREZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO \/5
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA'Y

NUEVE CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A
EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

03/11/2021 2018-0250
Agencias en derecho $165.000
Arancel Judicial
Pago correo certificado $ 9.000

Pdliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre

Gastos Secuestre

Pago Horarios auxiliar de la justicia

Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 C de P.C

Recibos Registros de embargo (I1.PP)

Recibos Registros de embargo (C. y Cio).
TOTAL $ 174.000

()
o NN N A
Hoy, g = , al Despacho el presente p
costas.

eso, con la anterior liquidacion de

La Secretaria,

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2018 00250 00

Apruébese la anterior liquidacion de costas (fl. 56 C-1), como

quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num.
5° del C.G.P.).

Notifiquese y Cﬁmplaée,

NELY\ENISET NISPERUZA GRO

Juez
Ojss :

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO |POR ESTADO

Z




r’————-——i

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .

JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2018 00345 00

Apruébese la anterior liquidacién de costas (fl. 231 C-1), como
quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num.
5° del C.G.P.).

Notifiquese y Caumplase,

Ojss




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES=JUZGADO CINCUENTA Y

NUEVE CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

EN CUMPLIMIENTO A LO.ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A
EFECTUAR LA LIQUIDACIONDE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

03/11/2021 2018-0345
|Agencias en derecho $336.000
~ |Arancel Judicial
Pago correo certificado $420.000

Pdliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre

Gastos Secuestre

Pago Horarios auxiliar de la justicia

Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 C de P.C
Recibos Registros de embargo (11.PP)
Recibos Re@os de embaLgo (C. y Cio).

TOTAL $ 756.000

es0, con la anterior liquidacion de

Hoy, ' F& NOV ZOZLI De;pacho el presente

costas.

La Secretaria,

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL

(ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 4003 059 2018 00608 00

Teniendo en cuenta que en la sentencia de fecha 28 de octubre de
2021 se omiti6 fijar la suma por concepto de agencias en derecho,
entonces, de conformidad con el articulo 287 del C.G.P., adiciénese al
numeral quinto de la mencionada sentencia la suma de 8o 0
por concepto de agencias en derecho.

Notifiquese y Cumplase,

NELY ENISET NISPERUZA ONA

. EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO|POR ESTADO

No. 163 de 9 de noviembre de 202

La secretaria, |
MARIA EMILDA ALVAREZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2018 01089 00

Téngase en cuenta que la parte demandada se notifico
personalmente a través de curador ad litem, conforme da cuenta el
acta visible a folio (fl. 47 c-1), quien dentro del término concedido para
ejercer el dereche de defensa, contestd la demanda sin formular
excepciones.

Debidamente integrado el contradictorio como se encuentra, sin
que se hubiesen propuesto medios exceptivos, Secretaria, en firme este
proveido, vuelva el expediente al Despacho a fin de emitir el auto de.

que trata el inciso 2° del articulo 440 del C.G.P.

Notifiquese y Ciimplase,

g r—— e ey,
- e
-

NELY ENISET NISPERUZA GROND{NA
JUE

jm

EL AUTO ANTERIOR SE NQTIFICO POR ESTADO

No. 163 de 9 de noviembyt df 20

La secretaria,

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ
'
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2018A01 123 00
I. ASUNTO

Resolver el recurso de REPOSICION interpuesto por el curador
ad litem de la demandada contra el mandamiento de pago de 23 de
enero de 2019.

Il. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Seniala el recurrente que el pagaré No. 1100808635, base de la
ejecuciéon, tiene como fecha de suscripcién y vencimiento el 12 de
agosto de 2016, es decir, son las mismas, sin embargo, en el capitulo
de la demanda denominado titulo ejecutivo se indica que la fecha de
vencimiento del pagaré es 23 de marzo de 2018, asi mismo, la
pretensién No. 4 indica que la obligacion se hizo exigible el 24 de
marzo de 2018, mientras que el pagaré sefiala que el vencimiento es
el 12 de agosto de 2016. '

Adicionalmente, la carta de instrucciones indica que el pagaré
podia ser llenado cuando existiera mora o incumplimiento a cargo de
la demandada y a la fecha de vencimiento del pagaré seria aquella en
que fuera diligenciado el pagaré (numerales 1 y 2), por lo tanto, si la
fecha de vencimiento era marzo de 2018, la mora solo podria ocurrir

‘con posterioridad al vencimiento al igual que el diligenciamiento del

pagaré, sin embargo, el demandante no atendié las instrucciones
dadas para su diligenciamiento y, por ende, debe revocarse el
mandamiento ejecutivo, al no cumplir los- requisitos del 622 del
C.G.P., pues no es claro el titulo valor presentado.

II. CONSIDERACIONES

Comiéncese por decir que el recurso de reposicién, coriforme lo
prevé- el - articulo 318 del C.G.P., se instituye como un medio de
impugnacién, mediante el cual, el mismo juzgador que -profirié6 una
providencia, puede revocarla o modificarla, cuando quiera que estime
que la misma resulta contraria a derecho.




Y eso, justamente, es a lo que se ve compelido el Despacho, por

lo menos parcialmente, téngase en- cuenta que los intereses

corrientes, remuneratorios o de plazo, son aquellos réditos que se
causan durante el tiempo concedido al deudor para el pago de la
obligacién.

Asi también fue entendido por la Superintendencia F1nan01era
en el Concepto 2006000164-001 del 15 de febrero de 2006 al decir

que: “[sjobre el interés bancario corriente, importa destacar que para .

efectos de lo sefialado en el articulo 884 del Estatuto Mercantil,
modificado por el articulo 111 de Ley 510 de 1999, “(...) es el
aplicado por las entidades crediticias en sus operaciones de crédito

en una plaza, durante un lapso de tiempo* determinado. Corresponde.

entonces; al interés promedio cobrado como prdctica ‘general,
uniforme y publica en cuanto al pacto. de intereses en el crédito
ordinario- otorgado por los establecimientos bancarios” {(...) Ahora

bien, los intereses atendiendo a su opo'rtunidad o momento del-

crédito se- clasifican en remuneratorios y moratorios. En torno al
interés ' remuneratorio, y conforme a la definicion de la Corte
Suprema de Justicia! es aquel “(...) causado por un crédito de capital
durante el plazo que se le ha otorgado al deudor para pagarlo”.

En efecto, para que pueda exigirse una suma de dinero por
concepto de intereses remuneratorios, debe partirse de la premisa
que el deudor tuvo un plazo para el pago de la deuda, plazo que

por supuesto debe estar plasmado en el documento que se-gjecuta,
' de no ser asi dificilmente podria entrar a.determinar el juez cual

fue el periodo sobre el cual se liquidaron los intereses de este tipo.

Asi pues, teniendo en cuenta la literalidad del titulo, se advierte

que la fecha de creacion y vencimiento del pagaré es la misma, por
lo que no existe 'ﬁn_plazo para el pago de la obligacién, o cuanto
menos no hay forma de determinarlo, entonces, tienese que no se
causaron y deben ser excluldos de la orden de pago, sin que nada
tenga que ver la carta de instrucciones, pues aquella solamente
autoriza al acreedor a d111gen01ar los ‘espacios en blanco, entre

ellos, la fecha de vencimiento, los intereses y otros, de acuerdo ala .

liquidacion que este efectuiie.

En este punto, ‘téngase en cuenta el principio de literalidad de

los titulos valores, en cuanto de donde se entiende que' un titulo
valor sélo es valido con respecto a los derechos literales que este
contiene (articulo 619 del C.Co.), por lo tanto, como quiera al tenor

- literal del titulo este fue creado y se hizo exigible en la misma

1 Sentencia de 3 de diciembre de 1975, Sala Civil, citada por Concepto del 5 de ]uho de 2000 de la Sala de Consulta y
Serv1c1o Civil del Consejo de Estado.

-\.(_-A'
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fecha, entonces, no hay lugar a intereses de plazo y deberan
revocarse de la orden de pago. '

Tampoco puede hablarse de un titulo complejo, pues su
ejecucion no depende de aquella liquidaciéon que se allega al
momento de descorrer el traslado, tanto asi que se libré la
egjecucién sin necesidad de que se allegara, documento que
eventualmente tendra el caracter probatorio para acreditar el
monto reclamado.

En cuanto a la fecha de vencimiento, en efecto aquella sera el
momento a partir del cual se hizo exigible la obligacién y
comenzara a cobrarse los intereses moratorios, si bien en la
literalidad del titulo esta qued6 el 12 de agosto de 2016, no
obstante, con la demanda se solicitaron los.intereses a partir del
24 de marzo de 2018, fecha que es posterior al vencimiento, es
.y decir, cuando aun es exigible la obligacién, tal y como fue
solicitado por la parte actora, de ahi que se librara mandamiento
de pago de igual forma, pues se presume que hasta esa fecha
realizé el pago de los intereses causados.

Ahora, si bien la parte actora acude al numeral 6° de la Carta
de Instrucciones del pagaré base de la ejecucién, para aclarar
enmendar o corregir lo que sefiala como un error involuntario al
momento de diligenciarlo, para este Despacho, aquellas
correcciones o aclaraciones o enmendaduras solo pueden
efectuarse antes de la presentacién de la demanda y deben quedar
por escrito sobre el titulo, pretermitir algo asi como una correcciéon
del titulo en virtud del recurso de reposicion, daria lugar a
cualquier tipo de maniobra para escapar de una eventual

s prescripcion o aumentar el cobro de intereses perseguidos en
contra del deudor.

Pero no solo eso, es que la liquidaciéon allegada por la parte
actora, refiere unos valores diferentes a los que se cobran en la
demanda, haciendo alusién a cuotas en mora y capital acelerado,
luego, no habria claridad en cuanto a la fecha en que se hizo
exigible la obligacién.

En resumen, se revocara el numeral 1.1. del mandamiento de
pago de 23 de enero de 2019 (fl. 14 C-1), para negar los intereses de
plazo, toda vez que no se causaron, atendiendo que la fecha de
creacién y vencimiento es la misma, por lo tanto, no es posible
determinar el plazo a ejecutar, en cuanto a lo demas, se mantendra
incélume la providencia censurada, como quiera que el pagaré
contiene una obligacién clara, expresa y exigible en contra de la
deudora, en la forma en que fue librada




IV. RESUELVE

PRIMERO. - REVOCAR PARCIALMENTE numeral 1.1. del
mandamiento de pago de 23 de enero de 2019 (fl. 14 C-1), objeto de
censura, de acuerdo a lo discurrido.

SEGUNDO.- En su lugar, NIEGUESE los intereses de plazo, toda
vez que no se causaron, atendiendo que la fecha de creacion y
vencimiento del pagaré es la misma, por lo tanto, no es posible
determinar el plazo a ejecutar

TERCERO.- MANTENGASE incélume el contenido restante de la
providencia atacada.

CUARTO.- Por Secretaria, contabilicese el tiempo con el que
cuenta el curador ad litem, para contestar la demanda o proponer

excepciones de meérito, sin perjuicio que se tenga en cuenta aquellas
formuladas a folios 40 a 44 C-1.

Notifiquese y Camplase,

# T :
LY ENISET NISPERUZA GRONDONA

Juez

Qjss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 163 DE HOY . 9 DE NOVIEN DE 2021
La secretaria,

MARIA IMELDA}ALV. ALVAREZ

N




' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y

NUEVE CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A
EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

03/11/2021 2018-1155
Agencias en derecho $760.000
Arancel Judicial
Pago correo certificado $ 18.000

Péliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre

Gastos Secuestre

Pago Horarios auxiliar de |a justicia

Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 C de P.C

Recibos Registros de embargo (11.PP)

Recibos Registros de embargo (C. y Cio).
TOTAL $ 778.000

< 4 NOV 2021

Hoy, , al Despacho el presente proceso, con la anterior liquidacion de

costas.

La Secretaria,

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2018 01155 00

Apruébese la anterior liquidacién de costas (fl. 67 C-1), como
quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num.
5° del C.G.P.).

Notifiquese y Camplase,

EDRY ENISET'NISPERUZA GRONDONA
Juez

Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO ROR ESTADO




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
(ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediénte No. 11001 40 03 059 2019 00289 00
Se impone seguir adelante la ejecucion, dentro del proceso ejecutivo de
minima cuantia, instaurado por FINANZAUTO S.A contra SANDRA
PATRICIA BERNAL CORTES

Lo anterior, teniendo en cuenta que la parte demandada se tuvo por
notificada del mandamiento de pago proferido en este asunto, en los
términos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, quien no contestd la
demanda ni formulé medios exceptivos.

Asi, en aplicaciéon de lo dispuesto en el inciso segundo, del articulo 440
del C.G.P. 1, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO.- Seguir adelante la ejecucién en contra del ejecutado, para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de
pago de 7 de marzo de 2019 (fl. 25).

SEGUNDO.- Ordenar el remate y avaltio de los bienes embargados y/o
los que posteriormente se embarguen.

TERCERO.- Practicar la liquidacién del crédito en los términos del
articulo 446 del C. G. P.

CUARTO.- Condenar en costas a la parte demandada, incluyendo como

agencias en derecho la suma de $|-Z&QQ-w(art. 366 del C.G.P.).

Liquidense.

QUINTO.- Por Secretaria, en su oportunidad-REMITANSE las presentes
diligencias a la Oficina de Ejecucién de los Juzgados Civiles Municipales de
la ciudad, de conformidad con los parametros establecidos en los acuerdos
Nos. PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013 y PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implementé la Sala Administrativa del Consejo Seccional
de la Judicatura de-Bogota, dejando las desanotaciones_ ¢ %yﬁlue haya

lugar. o -
Notifiquese y Ctamplase, \ , \ 7

NELY ENISET NISPERUZA-GRONDONA
JURZ

I'Siel cjecutado no propone excepciones oportunamente, ¢l juez ordenard, por medio de auto, que no admite recurso, el remate y el
avaluo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embargulen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el

cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutijo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas
al ejecutado.




jm

EL AUTO ANTERIOR SE NOT;

v

No. 163 de 9 de noviembre de

La secretaria,

MARIA IMELDA] ALV

O POR ESTADO

Z ALVAREZ
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[
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No; 11001 40 03 059 2019 00343 00

Apruébese la- anterior liquidacién de costas (fl. 51 C-1), como

quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num.
5° del C.G.P.).

Notifiquese y Cimplase,

Ojss

EL AUTO ANTERIOR

No. 163 DE HOY : 9 DE NOVIEMPR

La secretaria,




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA 'Y

NUEVE CIVIL MUNICIPAL
- BOGOTA D.C.

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A
EFECTUAR LA LIQUIDACIONADE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

03/11/2021 2019-0343
Agencias en derecho f $290.000
Arancel Judicial
Pago correo certificado $ 29.500

Péliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre
‘ Gastos Secuestre
Pago Horarios auxiliar de la justicia

Pago publicaciones art 318
Pago publicaciones 540 C de P.C

Recibos Registros de embargo (I.PP)

Recibos Registros de embargro (C.y Cio).
TOTAL $ 319.500

gy

Hoy, , al Despacho el presente proceso, con la anterior liquidacion de
costas. '

La Secretaria,

MARIA IMELDA ALVARKEZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 00377 00

Apruébese la anterior liquidacién de costas (fl. 33 C-1), como

quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num.
5° del C.G.P.).

Notifiquese y Cumplase,

—

N

Ojss

‘ EL AUTO ANTERIOR SE NO7

No. 163 DE HOY . 9 DE NOVIEMBJ

La secretaria,

MARIA IMELD EZ/ALVAREZ




JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

NUEVE CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.

EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

Hoy,

03/11/2021

2019-0377

Agencias en derecho

$570.000

Arancel Judicial

Pago correo certificado

Péliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre

Gastos Secuestre

Pago Horarios auxiliar de la justicia

Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 C de P.C

Recibos Registros de embargo (I1.PP)

“[Recibos Registros de embargo (C. y Cio).

TOTAL

$

570.000

g 4 NOV 2000

, al Despacho el presente_proceso, con la anterior liquidacion de

costas.

La Secretaria,

MARIA IMELDA A

ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
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&
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
'JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 00586 00

Aprué€bese la anterior liquidacién de costas (fl. 99 C-1), como
quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num.
5° del C.G.P.).

Notifiquese y Cimplase,

ELY ENISET NISPERUZA GRONDONA

Ju
Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE WCO.POR ESTADO

No. 163 DE HOY : 9 DE NOV}

La secretaria,




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO &\
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y

NUEVE CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A
EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

03/11/2021 2019-0586
Agencias en derecho $210.000
Arancel Judicial
Pago correo certificado $ 24.500

Péliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre
. Gastos Secuestre
Pago Horarios auxiliar de la justicia

Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 C de P.C

Recibos Registros de embargo (I1.PP)

Recibos Reg_]istros de embargo (C. y Cio).
TOTAL $ 234.500

< b §OV 201

Hoy, , al Despacho el presente p
costas.

2s0, con la anterior liquidacion de

La Secretaria,

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

: E‘;?} 7
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 00654 00

Se impone seguir adelante la ejecuciéon, dentro del proceso
ejecutivo de minima cuantia, instaurado por BANCO PICHINCHA S.A
y en contra de LUIS MIGUEL JOYA SANCHEZ

Lo anterior, teniendo en cuenta que la parte demandada se tuvo
por notificada del mandamiento de pago proferido en este asunto en
los términos de los articulos 291 y 292 del C.G.P., conforme dan
cuenta las certificaciones obrantes al interior proceso, quienes no
contestaron la demanda ni formularon medios exceptivos.

Asi, en aplicaciéon de lo dispuesto en el inciso segundo, del
articulo 440 del C.G.P. 1, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO.- Seguir adelante la? ejecucion en contra del ejecutado,
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago de 6 de mayo de 2019 (fl. 12).

SEGUNDO.- Ordenar el remate y avalio de los bienes
embargados y/o los que posteriormente se embarguen.

TERCERO.- Practicar la liquidacion del cred1to en los términos
del articulo 446 del C. G. P. ‘

CUARTO.- Condenar en costas a la parte demandada,
incluyendo como agencias en derecho la suma de $1.080. CI:O.O"(art.
366 del C.G.P.). Liquidense.

QUINTO.- Por Secretaria, en su oportunidad REMITANSE las
presentes diligencias a la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles
Municipales de la, ciudad, de conformidad con los parametros
establecidos en los acuerdos Nos. PSAA13-9984 del 5 de septiembre
de 2013 y PCSAJ18- 11032 de 27 de junio de 2018 que implemento la

I Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto, que no admite recurso, el remate y
el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion:-
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas al ejecutado.




Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota,
dejando las desanotaciones de ley a que haya lugar.

Notifiquese y Cumplase,

——
o
N~ A

LY ENISET NISPERUZA GRONDONA

EL AUTO ANTERIOR SE NQTIFICO POR ESTADO

No. 163 de 9 de noviembre de

La secretaria,

MARIA IMELIJ ALVABEZ ALVAREZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 00691 00

Apruébése la anterior liquidacién de costas (fl. 58 C-1), como
quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num.
5° del C.G.P.). ‘

Notifiquese y Cimplase,

ELY ENISET NISPERUZA GRONDONA

Ojss

EL AUTO ANTERIOR SE NOTINICO POR ESTADO

No. 163 DE HOY . 9 DE NOVEMB E 2021

La secretaria,

MARIA IMELDA ALVA! ﬂALVAREz




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA'Y

NUEVE CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D:C.

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A
EFECTUAR LA LIQUIDA;GZI.,ON DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

03/11/2021 2019-0691
Agencias en derecho $1.000.000
Arancel Judicial
Pago correo certificado $ 15.000

Péliza judicial

‘ Pago gastos Curador

| Honorarios Secuestre
‘ Gastos Secuestre
Pago Horarios auxiliar de la justicia

Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 C de P.C
Recibos Registros de embargo (I1.PP)
Recibos Registros de embarjgﬁ (C. y'Cio).

TOTAL $ 1.015.000

-y 20

Hoy, _ v , al Despacho el presente proceso, con la anterior liquidacion de

. costas.

La Secretaria,

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 00712 00

Téngase en cuenta que la curadora ad-litem de la parte
demandada se encuentra notificada personalmente, conforme al auto
de 30 de agosto de 2021 (fl. 41) quien dentro del término concedido
contesté6 la demanda proponiendo excepciones de meérito, dese
traslado a la parte actora, por el término de diez (10) dias, de las
excepciones de mérito, las cuales militan a folios 43 a 54 C-1 (art. 443
del C.G.P.).

Notifiquese y Camplase,

NE Y ENISET NISRERUZA GRONDONA
JUKRZ

jm

EL AUTO ANTERIOR SE N 180 POR ESTADO

No. 163 de 9 de noviembre

La secretaria,

MARIA IMELDA QALV. Z ALVAREZ




Seriora .‘
JUEZ CINCUENTA Y NUEVE (59) CIVIL MUCICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. .S. D.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 14. Edificio Hernando Morales Molina
Teléfono Fijo/fax 3421904
E-mail: Cmpl59bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF: 11001 4003 059 2019 00712 00

" 4
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA \Ot\

DEMANDANTE: CENTRAL DE INVERSIONES S.A. -CISA-
DEMANDADOS: YEISON ANDRES GOMEZ VANEGAS
Y LIDIA VANEGAS CHACON

ASUNTO: CONTESTACION DE LA EEMANDQ); FORMULACION DE
EXCEPCIONES -

i F

GILBERTO APONTE MUNOZ, mayor y vecino de Bogotd, identificado con la cédula
de ciudadania N°.19.298.472 expedida en Bogota y portador de la T.P. No. 61.467 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi caracter de Curador Ad -Ltem de
los ejecutados, debidamente designado por este Despacho, por medio del presente
escrito procedo dentro del término procesal a contestar la demanda y a proponer
excepciones previas y las perentorias de fondo.

I. FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL EJECUTANTE CENTRAL DE
INVERSIONES S.A. -CISA-

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones solicitadas por la parte actora en

virtud que carecen de fundamento legal, por tal circunstancia solicito a la Sefiora Juez

negarlas por falta de claridad de las pretensiones. Pese a lo anterior, a continuacion
me manifiesto sobre cada una de las pretensiones de la siguiente manera:

1. A la denominada suma de 25.822.909.42 por concepto del total de las obligaciones
a su cargo debe ser negada por indebida acumulacién por cuanto no se clarifica que
valor corresponde al capital, teniendo en cuenta que la obligacién objeto de recaudo
se deprende de un crédito que otorgo la cedente ICETEX a los sefiores HIPOLITO
GOMEZ ALAPE, LIDIA VANEGAS CHACON, Y YEISON ANDRES GOMEZ
VANEGAS para el afio 2007 primer periodo. Hoy ejecutados, pero se echa de menos
las fechas de los desembolsos que les hiciera, esto si fue semestral o anual y los afios
en que se hicieron estos desemboisos para tener la claridad del valor total
desembolsado, asi como los intereses que se causaron del capital mutuado, esto con
el objeto de precaver un eventual anatocismo. Que indica el articulo 2235 del
C.C.Colombiano. para precaver se incurra en un eventual anatocismo que esta
proscrito en el articulo 2235 del C,C,C. Po r esta razdn nos oponemos a que se tenga
como capital en mora por la falta de claridad en que se ha hecho referencia.




Téngase en cuenta que no se indicé desde que fecha, esta suma de dinero se
desembolsd, ante tal huerfanidad no se puede determinar la eventual fecha de
cesacion de pagos y menso la fecha del inicio de la acusacion de los intereses tanto
corrientes como moratorios para que por via judicial se contabilicen la causacion de
los mismos. Lo que demuestra la ambigtiedad de la confusa pretension y por tal razén
debe ser negado.

2. En cuanto a los intereses de mora sobre la suma los $17.343.792.91. Esta
pretension debe ser negada por cuanto no es clara o no se sabe a qué corresponde
este capital si se tiene en cuenta que la pretensién primera se refiri6 a la suma de
$25.822.909.42. Es de bulto que no corresponde a la suma sobre la cual esta
deprecando los intereses, toda vez que los alli indicados sobre el capital indicado
corresponde a otra suma, y por ser confusa la acusacion de los intereses se incurre
en una inhibicién, al momento de ordenarse seguir adelante la ejecucion por la falta de
claridad del verdadero capital de mora.

3. Respecto a las costas y gastos deben ser negados, por cuanto no existe pretension
expresa sobre el particular.

Se ruega en consecuencia negar las pretensiones, conforme los medios exceptivos
propuestos y dar por terminado el proceso cancelando las medidas cautelares
decretadas y practicadas condenando en costas a la parte ejecutante.

ll. EN CUANTO A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: Es parcialmente cierto. Pero se echa de menos por falta de
inclusion de la totalidad de los obligados que suscribieron el aludido pagare que los
obligados los cuales fueron tres (3) personas y no dos (2) como errbneamente se indica
en este hecho, dentro de ellos aparece un menor de edad como obligado quien carecia
de capacidad para tal efecto, siendo en esa oportunidad un menor de edad que
suscribio tales titulos.

De otra parte en cuanto al incumplimiento del pago de la obligacién objeto de recaudo
al particular debo manifestar que en el paginario no esta acreditado el pago de la
obligacién toda vez que no existe requerimiento escrito de constitucién en mora como
lo exige el articulo 1608 del C.C., puesto que dentro del traslado del paginario no obra
antecedentes de las fechas de los desembolsos (semestrales y/o anuales).

AL HECHO SEGUNDO: No me consta, que se haya seguido tal instruccion, por cuanto
el valor indicado de la obligacién no hay claridad y certeza de las fechas en que se
hizo los respectivos desembolsos (fechas semestrales o anuales que corresponden a
la suma de $25.822.909.42 haya sido el valor desembolsado que el cedente ICETEX
haya desembolsado por pagos de matriculas educativas, por cuanto no se tiene
claridad que suma corresponde a las desembolsadas por el CEDENTE a los aca
ejercitados por matriculas y sostenimientos y que valor corresponde a los
intereses causados por cada desembolso que hiciera el ICETEX, por esa razén debe
ser demostrado y probado documentalmente y menos hay claridad si las sumas
referidas que parte de esa suma corresponde a intereses que causaron los

1



desembolsos que hizo el CEDENTE a favor de los aqui ejecutados. Situation que debe
ser probada en el tramite del proceso. ' ‘

Al HECHO TERCERO: No es cierto este hecho. En razén a que no esta probado que
el aqui CEDENTE como cesionario ejecutantes por activa hayan ejecutado hechos de
constitucién en mora del pago de la obligacion en contra delos ejecutados porque no
hay prueba documental que demuestre la constitucién en mora conforme lo ordena el !

articulo 1608 del C.C., pues la simple afirmacién sin el respaldo de una prueba\\\

‘documental o electrénica carece de veracidad y por tanto debe ser tenida como
inexistente.

AL HECHO CUARTO: Tal y como obra a folic 4 un endoso en propiedad suscrito por
la sefiora Maria Victoria Camargo Cortes, sin acreditar el cargo que ostentaba a la
fecha del endoso para el efecto, razén por la cual al no estar demostrada la calidad,
facultad, eficacia y capacidad de la suscribiente del endoso, no se debe tener como
tal, de otra parte se hace referencia que Central de Inversiones S.A.-ISA- adquirio la
compra de la cartera que es objeto de recaudo de la obligacion en este proceso a
través de contrato inter administrativo de compra venta de cartera No 2017-0475 del
29 de diciembre de 2017, hecho gue no se puede precisar y tener como cierto en vista
que el supuesto contrato inter administrativo no obra en este proceso, lo que
demuestra es la inexistencia de la relacioén contractual para que se pueda tener como
cesionario al aqui ejecutante, por tal motivacion me opongo como cierto este hecho

Al HECHO QUINTO: Este hecho no se puede precisar y tener por cierto que el endoso
en propiedad que hiciera la sefiora CAMARGO CORTES, lo haya hecho cuando tenia
tal atribucién, si se tiene en cuenta que el endoso en propiedad no tiene fecha de
creacién, por tal razdn no se puede aceptar que haya sido expedido dentro del tiempo
que ejercio con plenas competencias y facultades legales.

Si bien existe las resoluciones que se indican en este hecho, porque las mismas por
si solas no demuestran el procedimiento que se debe cumplir esto, toda vez que este
debié mediar un comité donde haya participado con un componente juridico, financiero
y administrativo que convalide o apruebe la decisién de las ventas de cartera, por esa
razén este hecho debe ser demostrado y probado por el ejecutante. Y por tal razén me
opongo como cierto este hecho.

AL SEXTO HECHO: No es un hecho. Es una apreciacion subjetiva del ejecutante el
recaudo de una obligacion que no es clara. El endoso esta viciado, por falta de fecha
de creacién y de la persona que los suscribe si contaba con esas facultades.

AL HECHO SEPTIMO: Me opongo a este hecho por falta de claridad de la obligacién
y por incapacidad del obligado YEISON ANDRES GOMEZ VANEGAS por vicio en el
consentimiento al momento de la suscripcion del pagare conforme el articulo 1502 del
Cédigo Civil Colombiano.
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AL HECHO OCTAVO: Es cierto en cuanto le fue otorgado poder en lo demés no me - \5\
consta. :

lll. EXCEPCIONES PREVIAS FRENTE AL EJECUTANTE

A. PRIMERA EXCEPCION PREVIA: INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA \\
DE LOS REQUISITOS FORMALES '

CONSIDERACIONES

1. El ejecutante promovié proceso ejecutivo de minima cuantia, sin los presupuestos
formales, esto es, sin que el ejecutante hubiese cumplido con los requisitos contenidos
en el articulo 74 del C.G.P. respecto del poder indebidamente otorgado, a la fecha de
presentacion de estas EXCEPCIONES PREVIAS, requisito Constitucional, legal y

jurisprudencial necesario para presentar la demanda ejecutiva y obligatoria para Librar

‘ el Mandamiento de pago de la misma.

A pesar de lo anterior, el Despacho en la fecha 8 de mayo de 2019, Libro mandamiento
de Pago por la Via Ejecutiva de Minima Cuantia promovido por Central de Inversiones
S.A. -CISA- contra YEISON ANDRES GOMEZ VANEGAS y LIDIA VANEGAS
CHACON, vulnerando flagrantemente el debido proceso Constitucional y por
consiguiente una competencia que no le corresponde, considerando la falta de
cumplimiento del requisito contenidos en el articulo 74 del C.G.P.. por parte del
ejecutante Libro inconcebible e irregular por carecer de los presupuestos procesales,
por no estar cumplido el requisito contemplado en el articulo 74 del C.G.P. | llamado
INSUFICIENCIA DE PODER.

. El suscrito Curador plantea Excepciones previas dentro del término procesal en contra
de la presentacién de la demanda ejecutiva y en especial contra el auto que libro

mandamiento de Pago de fecha 8 de mayo de 2019.

Considero que la providencia que Libro Mandamiento de Pago vulnera el debido
proceso, en virtud que afecta los requisitos previstos en el articulo 74 y ss del C.G.P.,
al librar Mandamiento de Pago con INSUFICIENCIA DE PODER, es decir libro
mandamiento de pago, sin el cumplimiento de los requisitos previstos para el

otorgamiento del poder.

Por otra parte. En el presente asunto en el folio 1 aparece el poder fechado 15 de

marzo de 2019, que al leer su contenido se indica que se trata de un poder especial




perd por ninguna parte este aparece relacionado contra quienes se promueve como
ejeéutados, ni la direccion e identificacién de los ejecutados, tampoco el domicilio ni

se relaciona el titulo valor que contiene la obligacién objeto de recaudo.

De lo anterior es claro que nos encontramos a una insuficiencia de poder y por tal
razén no cumple con los requisitos contenidos en el articulo 74 del CG.P., que

materializa el derecho de postulaciéon para poder enervar la respectiva accién

il

ejecutiva. \

Del examen al poder es evidente la insuficiencia por las omisiones abundantes
indicadas lo que conlleva a configurarse una INEPTITUD DE LA DEMANDA, por la
falta de determinacién de los extremos de la Litis en que se pretende intervenir, esto
es, en el poder no se indico de manera expresa los nombres e identicacién de los
ejecutados, direccion de los mismos, el titulo valor objeto de recaudo, el objeto de la
gestion para la cual se confiere el mandato, los extremos de la Litis en que se pretende

intervenir.

En conclusién el Despacho profiri6 Mandamiento de Pago, con insuficiencia de
poder, es decir, omitié la irregularidad que presentaba el mismo, en virtud que este

carecia del cumplimiento.de los requisitos establecidos en el articulo 74 del C.G.P.

Por las anteriores razones la presente excepcion se encuentra llamada a declararse
como probada, conforme lo consagran los articulos 74 del C.G.P., como en justicia y
en derecho corresponde. Con la respectiva condena en costas y en perjuicios a cargo
de la parte actora.

B. FALTA DE CLARIDAD DE LAS PRETENCIONES DE LA DEMANDA

Sefiora Juez, al revisar las pretensiones de la demanda es evidente que la ejecutante
incurrio en una serie de inconsistencias; entre ellas, las siguientes:

En la pretension primera se indica la suma de $25.822.909.42 por concepto del total
de las obligaciones a su favor y en contra de los ejecutados. Pero no se hace claridad,
porque concepto corresponde ese valor del capital, pues se hace claridad que la
obligacién objeto de recaudo se deprende de un crédito que otorgo la cedente ICETEX
a los sefiores HIPOLITO GOMEZ ALAPE, LIDIA VANEGAS CHACON, Y YEISON
ANDRES GOMEZ VELASQUES para el afio 2007 primer periodo.

De otra parte, se echa de menos las fechas en que se hicieron los desembolsos, esto
si fue semestral o anual y los afios en que se hicieron, esto para tener la claridad del
valor total desembolsado, y la prescripciéon de los mismos, asi como los intereses que
se causaron del capital mutuado, esto con el objeto de precaver un eventual
anatocismo. Que indica el articulo 2235 del Codigo Civil Colombiano, para precaver se
incurra en un eventual anatocismo que esta proscrito en el articulo 2235 del C.C. Por
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esta razdn nos oponemos a que se tenga como capital en mora por la falta de claridad
en que se ha hecho referencia.

Téngase en cuenta que no se indicé desde que fecha, esta suma de dinero se
desembolsé, ante tal huerfanidad no se puede determinar la eventual fecha de
cesacién de pagos y menos la fecha del inicio de la causacion de los intereses tanto
corrientes como moratorios para que por via judicial se contabilicen y se determinen
los mismos. Lo que demuestra la ambigiiedad de la confusa pretensién y por tal razén
debe ser negada.

En la pretensién 2. Indica que por los intereses de mora sobre la suma de
$17'343.792,91, pero no se indica cual fueros los conceptos y la causacion de estos
estipendios.

Como lo puede observar sefiora juez, las pretensiones no guardan consonancia ni
correlacion con el poder; por tales circunstancias sin hacer mayor analisis alguno, se
colige que las pretensiones son confusas y ambiguas. Por tal razén es evidente la
declaratoria de prosperidad de ésta excepciéon y asi debe ser declarada, con la
respectiva condena en costas y en perjuicios a cargo de la parte actora.

C. TERCERA EXCEPCION PREVIA: PRESCRIPCION

Sefiora Juez, se le solicita declarar la prescripcion de las obligaciones sefialadas
en las pretensiones solicitadas, toda vez que la demanda ejecutiva fue presentada
sin el cumplimiento de los requisitos formales, es decir con insuficiencia de poder a la
fecha el ejecutante no ha cumplido con los requisitos formales establecidos para el
otorgamiento del poder. Requisitos y circunstancias estas que nos llevan dilucidad que
no esta cumplida con el otorgamiento de poder como lo ordena el articulo 74 del
C.G.P., para las pretendidas pretensiones de la demanda tramitada con insuficiencia
de poder, es decir sin facultad expresa para pretender demandar respecto de las
pretensiones aducidas.

Por consiguiente no puede ser considerado como una legal forma de librar
mandamiento de pago e igualmente tampoco interrumpe la prescripcion.

Por las anteriores razones. La presente excepciéon se encuentra llamada a prosperar.
Razén suficiente para solicitar la prescripcion de todas y cada una de las obligaciones
que haya lugar en el presente asunto.

La presente excepcion se encuentra llamada a declararse como probada, conforme lo
consagra el Cédigo General del Proceso, con la respectiva condena en costas y en
perjuicios a cargo de la parte actora.

IV. EXCEPCIONES DE MERITO

PRIMERA EXCEPCION DE MERITO: FALTA DE CLARIDAD EN LA OBLIGACION

Esta excepcion encuentra prosperidad por las siguientes razones téngase en cuenta
sefiora Juez, que los sefiores ejecutados Hipdlito Gomez Alape, Lidia Vanegas Chacdn
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y Jeisson Andrés Gémez Vanegas solicitaron un crédito EDUCATIVO CON EL h
INCETEX CONFOME SE DESPRENDE DEL PAGARE No.- 89092457800, otorgado - /ij
a favor entre ICETEX que del contenido del titulo como de la carta de instrucciones se \
indica que la obligacién es un crédito educativo; ante la naturaleza del crédito que es

para financiar educacién superior que los desembolsos que hiciera el ICETEX para (X
enero de los afios 2007 y ss, se hacen por semestres y anualidades y cada
desembolso tiene unos intereses corrientes y una forma de pago que pudieron haber O\\i
sido una de las 3 modalidades, esto es, a mediano, largo media ni y corto plazo, esto N
es, corto. plazo, los deudores cancelaban el crédito durante curso del semestre década

pago. Obviamente en el semestre se paga el capital como los intereses causados.

e

\,
.

Si la otra modalidad de pago hubieses sido a mediano el crédito hubiese sido A
MEDIANO PLAZO esto es, el capital e intereses se van cancelado durante el lapso
que dure la carrera.que esta ejecutoriado por el tomador del crédito.

Pero si el crédito hubieses sido tomado para el pago a largo esta modalidad es, que el
deudor empieza a cancelar el capital como los intereses causados a partir de la fecha
de terminacion de los estudios universitarios, este o es cuando se termina la carrera
profesional.

En el presente asunto solamente hay claridad que el crédito fue tomado para el pago
de realizacidon de estudios universitarios; como esta ,modalidad de crédito lleva
intrinseco que el capital desembolsado por el incetex causa unos intereses corrientes
por el capital mutuado, por esa razén se hace necesario tener la certeza cuales valores
corresponden al capital que desembolso el ICETEX como mutuante a los deudores
como mutuarios hoy ejecutados; asi como el valor de los intereses corrientes que se
causaron con el capital mutuado.

De otra parte téngase en cuenta Sefiora Juez que a folio 4 del expediente obra el
endoso en propiedad del pagare objeto de recaudo del contenido del mismo se hace
alusion de la venta de una cartera suscrita el 29 de diciembre de 2017 pero del
contenido del mismo alli se excluy6 a uno de los deudores solidarios (sefior ALAPE)
cuando él es una Litis Consorcio Necesario y al hacer excluido en el endoso en
propiedad genera un desmembramiento del cobro de la obligacién y como tal estamos
en presencia de una insuficiencia del endoso y como tal impide la ejecuciéon en contra
de los demas en la Litis consorcio necesario e impide que el ejecutante cesionario
pueda ejecutar el cobro del crédito. - o

De otra parte carece de claridad la obligacién objeto de recaudo por cuanto en el
endoso en propiedad que hiciera el cedente no tiene la fecha de creacidn, lo que
imposibilita saber y determinar la fecha en que fue realizado y quien lo suscribié tenia
o no la competencia legal para hacerlo.

Lo anterior para significar que las pretensiones de la demanda indica una suma de
$25.833.909.42 que esta globalizada sin ninguna descremacion que indique cual fue
la suma de desembolsada para el pago de las matriculas universitarias y cuél es el
valor de los intereses causados del capital desembolsado.

Ante la situacién abocada es evidente la falta de claridad de la obligacién y para el
efecto se hace necesario requerirse al ICETEX para que envié la totalidad de los
antecedentes del crédito amparado con el pagare No.89092457800; esto es enviando
los respectivos instructivos de pagos de las obligaciones desde enero de 2007 hasta
el ultimo desembolso que le hiciera al beneficiario Jeisson Andrés Gémez Vanegas,
que tiene por objeto clarificar el capital en mora para ser acompasado con las



pretensiones con la demanda, que indico el cesionario ejecutante CISA para hacer la @
comparacion si es acorde con la suma expresada en la pretension con el capital en
mora, en cumplimiento de Io normado en el articulo 2224 del C.C. Colombiano. Esto ""U
es cancelar el capital. \

De otra parte, si bien el capital mutuado se debié pactar los intereses, debe ser Ios'que (\,\
alli aparecen fijados en las condiciones pactadas mes a mes. ‘ i

Como quiera que en la demanda se indicé la forma o convencion que el cedente \.}\
ICETEX pacto con los hoy ejecutados se hace necesario hacer tal claridad por cuanto \
el cesionario CISA HOY EJECUTANTE PRETENDE ENGLOBAR y cobrar una
obligacién por $25 sin hacer distincién entre el valor del capital impagado y de los
intereses causados. Ante esta situacion es evidente la falta de claridad de la obligacion

y por ello esta excepcidn tiene vocacién de prosperidad y hacer debe ser declarada

como en justicia corresponde porque de lo contrarioc se estaria en curso en
ANATOCISMO, que esta proscrito como lo dispone el articulo 2235 del C.C.
Colombiano En concordancia con los articulos 1523, 1526, 1617-2, 1741 y 2395 del

C.C. Colombiano. '

SEGUNDA EXCEPCION DE MERITO:
FALTA DE INTEGRACION DEL LITIS CONSORCIO NECESARIO

Esta excepcion la fundamento en el articulo 61 del C.G.P. debido a gue los obligados
en el pagare son tres personas determinadas que para el 18 de enero de 2007, dos de
ellas ostentaban la mayoria de edad, esto es, HIPOLITO GOMEZ ALAPE, LIDIA
VANEGAS CHACON vy el menor de edad YEISON ANDRES GOMEZ VANEGAS.

Asi esta incorporado tanto en el pagare objeto de recaudo como en la carta de
instruccidn para llenar los espacios en blanco del pagare en cita.

Al momento del diligenciamiento tanto del pagare como de la carta de instrucciones el
aca ejecutante incurrié en omisién al excluir como deudor solidario Hipdlito Gémez
Alape sin reparo a que este sefior suscribié el mismo titulo como beneficiario en
representacién del menor. Yerro que nuevamente incurrié tanto en la demanda como
en el poder, por cuanto alli se excluydé a uno de los deudores solidarios esto es, al
sefior Hipdlito Gémez Alape, lo que demuestra la falta de integracion del Litis
contradictorio por la exclusion que omitié relacionarlo como ejecutado y por tal razén
es sinecuanun su vinculacién por ser deudor solidario.

Por lo antes sefialado solicito a la sefiora Juez vincular al sefior Hipdlito Gémez Alape
a la presente Litis.

Esta excepcion encuentra prosperidad por las siguientes razones:

Esta excepcion tiene vocacion de prosperidad en razén a que en el libelo
demandatorio, el ejecutante designo como ejecutados a los sefiores YEISON ANDRES
GOMEZ VANEGAS y LIDIA. VANEGAS CHACON vy en contra de ellos se Libré
Mandamiento Ejecutivo. Pero al revisar el titulo valor pagare No, 89092457800 firmado
en blanco por los sefiores Hipdlito Gémez Alape, YEISON ANDRES GOMEZ
VANEGAS y LIDIA VANEGAS CHACON, asi fue suscrita |la carta de instrucciones para
llenar los espacios en blanco del aludido pagare con reconocimiento de firma ante
notaria el dia 18 de enero de 2007.

o



TERCERA EXCEPCION: INCAPACIDAD DEL OBLIGADO YEISON - 4

ANDRESGOMEZ VANEGAS /Ej'
Esta excepcion la fundamento en lo siguiente: como lo prevé el articulo 1502 del /\
Cadigo Civil Colombiano al exigir como requisito para que una persona se obligue %
con otra se necesita necesariamente los siguientes requisitos: ( f
1. Que sea legalmente capaz ' \-}\x

2. Que consienta en dicho acto o declaracion y su consentimiento no adolezca de
vicio.

3. Que recaiga sobre un objeto licito
4. Que tenga una causa licita

En la presente Litis, se indica que el menor YEISON ANDRES GOMEZ VANEGAS fue
obligado a suscribir el pagare 89092457800 y carta de instruccién para llenar espacios
en blanco el dia 18 de enero de 2007 que se desprende de la diligencia del
reconocimiento de firma ante el notario 5 del Municipio de Neiva; al revisar la
suscripcion del titulo valor y carta de instrucciones aparece plasmado que para esa
fecha el sefior YEISON ANDRES GOMEZ VANEGAS se identificaba con la tarjeta de
identidad 89092457800; del nimero de su tarjeta de identidad nacié el 24 de
septiembre de 1989, que para la fecha 18 de enero de 2007, él contaba con 17 afios
2 meses y 24 dias, es decir este menor de edad era incapaz para la fecha, quiere decir
que no contaba con la capacidad legal para obligarse a asumir las obligaciones con el
CEDENTE ICETEX.

Ante la incapacidad es evidente que el carecia de la facultad para contraer esta
obligacidn, luego no se encontraba habilitado para contraer la obligacion y menos para
el pago de la misma por se menor de edad.

No aparece acreditado.en el proceso que el sefior Yeison Andrés Gémez, no se
encuentra acreditado en el expediente que al dia de hoy haya convalidado y ratificado
su capacidad y consentimiento en la obligacién base del pagare que constituye la
obligacion objeto de recaudo.

Por las anteriores razones no se puede concluir que el haya expresado vélidamente
su voluntad y por esta razon es claro que siguiendo las voces del articulo 1502 ibidem
el aqui ejecutado carece de capacidad para obligarse y por tal motivo esta excepcién
debe declararse a su favor como en justicia y derecho corresponde

GENERICA Y OFICIO

En el evento de demostrarse dentro del proceso cualquier hecho o prueba que sirva
de medio exceptivo, solicito sea decretado por el despacho.

v. PRUEBAS

Solicito se tengan como tales las aportadas por la parte actora, las que se aportan con
este escrito y las que se solicitan por la parte que represento.

S



A. DOCUMENTALES:
1. Las obrantes en el proceso.

2. Copia del derecho de peticién dirigido al ICETEX, solicitando copia de la totalidad
del proceso que otorgo el crédito educativo aprobado y desembolsado a YEISON
ANDRES GOMEZ VANEGAS con la tarjeta de identidad 89092457800, enviado al
correo electronico

B. DE OFICIO.

Se oficie al ICETEX, ubicado, para que envié y/o remita a este juzgado con destino a
este proceso, copia de la totalidad del proceso que otorgo el crédito educativo
aprobado y desembolsado a YEISON ANDRES GOMEZ VANEGAS con la tarjeta de
identidad 89092457800, con los respetivos fecha de pago discriminando capital e
interés de pagos mes a mes a mes desde enero de 2007 hasta el Gltimo desembolso;
e igualmente los pa’gos realizado por el obligado.

INTERROGATORI

Solicito fijar fechal y hora para que se recepcione interrogatorio de parte del
representante legal de las sociedades demandantes, sefior JUAN BERBADRO
MEJIA ISAZA o quien haga sus veces, relacionado con los hechos y pretensiones de
la demanda ejecutiv y la contestacion y excepciones planteadas.

VI. ANEXOS
Los documentos mentionados en el acapite de pruebas
VIl. DERECHO

Arts. 29 C.N., 6174, 00, v ss del C.G.P. y demas normas. Arts. 1502, 1523,1608,
1617-2, 1741, R395\2236, 2224, del C.C. y demas concordantes al presente asunto.

V1Il. NOTIFICACIONES:

X BIS A No. 13-32, Torre 3, Oficina 805 de Bogota. Cel:
Qireos: gilbertoaponteabogados@gmail.com

GILBERTO @ a\
C.C. No.49.2 98.Bogoté
T.P. No. 61.467 C.S.J-



Sefior (a)

Director (2) DEL ICETEX

Carrera 3 No. 18-32

Bogota. D.C. COLOMBIA

Correo electronico: notificaciones@icetex.gov.co

E.S.D. , : ;

v
REF: Solicitud de estado de cuenta de la obligacién con ID No. 269545- PAGARE No.\
89092457800, a CARGO DE YEISON ANDRES GOMEZ VANEGAS, IDETIFICADO CON LA
C.C. No. 1075240133 y LIDIA VANEGAS CHACON, C.C. No. 36.086.601 de Neiva

Respetado doctor (a),

GILBERTO APONTE MUNOZ, mayor de edad, domiciliado y residenciado en la calle 32 BIS
A No. 13-32 oficina 805, Torre 3 edificio Baviera de Bogota, D.C. E-mail:
gilbertoaponteabogados@gmail.com gilbertoapontem@hotmail.com, identificado con Ia
cédula de ciudadania No. 19.298.472 expedida en Bogota, Tarjeta Profesional de abogado
No. 61.467, en mi calidad de Curador Ad-Litem, designado por el Juzgado 59 Civil Municipal
de Bogota, para ejercer la defensa de los ejecutados YEISON ANDRES GOMEZ VANEGAS,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1075240133 y LIDIA VANEGAS CHACON, C.C.
No. 36.086.601 de Neiva, dentro del proceso ejecutivo No. 11001 4003 059 2019 00712 00
que tramita el Juzgado 59 Civil Municipal de Bogota; localizado en la Carrera 10 No. 14-33
Piso 14. Edificio Hernando Morales Molina, Teléfono Fijo/fax 3421904 E-mail:
Cmpl59bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, a través del presente con todo respeto le solicito a su
despacho las siguientes:

1. PETICIONES

UNICA: Que a mi costa me expida estado de cuenta de la obligacion con ID No. 269545-
PAGARE No. 89092457800, a cargo de YEISON ANDRES GOMEZ VANEGAS, identificado
con la C.C. No. 1075240133 y LIDIA VANEGAS CHACON, C.C. No. 36.086.601 de Neiva,
con destino al Juzgado Cincuenta y Nueve (59) Civil Municipal de Bogota, localizado en la
carrera 10 No. 14-33 Piso 14, con referencia PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

No. 11001 4003 059 2019 00712 00. Con el fin de tener claridad, respecto de los conceptos
correspondiente al valor del capital; pues se hace claridad que la obligacién objeto de
recaudo se deprende de un crédito que otorgo la cedente ICETEX a los sefiores
HIPOLITO GOMEZ ALAPE, LIDIA VANEGAS CHACON, y YEISON ANDRES GOMEZ
VELASQUES para el afio 2007 primer periodo y de los desembolsos, esto si fue
semestral o anual y los afios en que se hicieron, esto para tener la claridad del valor
total desembolsado de los mismos, asi como los intereses que se causaron del cap'ital
mutuado, esto con el objeto de precaver un eventual anatocismo. Que indica el articulo

2235 del Cédigo Civil Colombiano, para precaver se incurra en un eventual anatocismo



que esta proscrito en el articulo 2235 del C.C., por la falta de claridad en que se ha
hecho referencia. Esta documentacién e informacion se requiere para demostrar en la

defensa de los intereses que los ejecutados que represento el valor real del crédito u obligacion *”:;

%\J

Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA PETICION 6 /
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En ejercicio del derecho de peticion 'consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica,
en concordancia con los articulos 13 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de los Contencioso Administrativo, articulo 1 y siguientes de la Ley 1755 de 2015 y demas

normas concordantes aplicable.

Ill. NOTIFICACIONES

Se reciben re‘pueta en Juzgado Cincuenta y Nueve (59) Civil Municipal de Bogota, localizado
en la carrera\{0 No. 14-33 Piso 14, Edificio Hernando Morales Molina, Teléfono Fijo/fax

421904 \ E-majl: \ Cmpl59bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, con referencia PROCESO
E k\' de\Min{ma cuantia No. 11001 4003 059 2019 00712 00.
El a.\ 0 \\\ hign \nptificaciones en la calle 32 BIS A No. 13-32 oficina 805, Torre 3, edificio
Baviergdde :‘ a, 'D.C. E-mail: gilbertoaponteabogados@gmail.com, identificado con la

cedula \Q} a No. 19 298.472 expedlda en Bogota
N\ \\

Con elNgebido i peto acostiunbrado.

Atentaypent

GILBER \, PQNY MUNOZ
C.C. No\ 19 " 4 ¥

T.P. No. § .46 \
Curador Ad - Litely




Repiblica De Celembia
Rama Judicial De! Podar Finlico
? MADO CINCUENTAY NUEVE
CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA, D. C. /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 00735 00

Se impone seguir adelante la ejecucién, dentro del proceso
ejecutivo de minima cuantia, instaurado por GILBERTO GOMEZ
SIERRA y en contra de NOHORA MARITZA MORALES MARTINEZ

Lo anterior, teniendo en cuenta que.la parte demandada se tuvo
por notificada del mandamiento de pago proferido en este asunto en
los términos de los articulos 291 y 292 del C.G.P., conforme dan
cuenta las certificaciones. obrantes al interior proceso, quienes no
contestaron la demanda ni formularon medios exceptivos.

Asi, en aplicacion de lo dispuesto en el inciso segundo, del
articulo 440 del C.G.P. 1, el Juzgado RESUELVE.:

PRIMERO.- Seguir adelante la ejecucién en contra del ejecutado,
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento de pago de 16 de mayo de 2019 (fl. 5).

SEGUNDO.- Ordenar el remate y avalio de los bienes
embargados y/o los que posteriormente se embarguen.

TERCERO.- Practicar la liquidaciéon del crédito en los términos
del articulo 446 del C. G. P.

CUARTO.- Condenar en costas a la parte demandada,
incluyendo como agencias en derecho la suma de $ 9 O, @00,00 (art.
366 del C.G.P.). Liquidense.

QUINTO.- Por Secretaria, en su oportunidad REMITANSE las
presentes diligencias a la Oficina de Ejecucién de los Juzgados Civiles
Municipales de la ciudad, de conformidad con los parametros
establecidos en los acuerdos Nos. PSAA13-9984 del 5 de septiembre

de 2013 y PCSAJ18-11032 de 27 de junio de 2018 que implemento la

Siel ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto, que no admite recurso, el remate y
¢l avaliio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas al ejecutado.



Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota,
dejando las desanotaciones de ley a que haya lugar.

Notifiquese y Camplase,

NELY ENISET NIS RUMNDONA
JUEZ

jm

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 163 de 9 de noviembre de

La secretaria,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 00893 00

Téngase en cuenta que la parte demandada se encuentra
notificada de conformidad a lo establecido en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, conforme dan cuenta las certificaciones obrantes al
interior del expediente, quienes dentro del término concedido para
ejercer el derecho de defensa, guardo absoluto silencio.

Debidamente integrado el contradictorio como se encuentra, sin
que se hubiesen propuesto medios exceptivos, Secretaria, en firme
este proveido, vuelva el expediente al Despacho a fin de emitir el auto

de que trata el inciso 2° del articulo 440 del C.G.P.

Notifiquese y Cumplase,

jm.

P e

EL AUTO ANTERIOR SE N I’lFl(\ ) POR ESTADO
No. 163 de 9 de noviembre de/20%

La sccretaria,

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
(ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 00922 00

Niéguese la solicitud que antecede como quiera que la abogada
sustituta reconocida es la Dra. Norma Rocio Penaloza Murillo, luego el
memorialista no acttia como abogado de ninguna de las partes en este
asunto. ‘

Notifiquese y Camplase, °

NEBY ENISET NISPE UZA\GRONﬁA

JUE

e

GTNFICO POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE}}

jm /
Ny

No. 163 del 9 de noviempre

La secretaria,

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 00944 00

Acéptese la renuncia de la abogada HELEN DANYELA SANTOS
CASTANEDA, como apoderada de la parte actora. Téngase en cuenta
que la abogada allega la comunicacion enviada a su poderdante,
conforme lo dispuesto en el articulo 76 del C.G.P.

En atencién a la solicitud que antecede, reconézcase personeria
juridica a la abogada SANDRA MILENA PAEZ LOPEZ como apoderada
de la parte demandante, en los términos y efectos del poder conferido
(fl. 28 vto C-1). '

Notifiquese y Camplase,

jm.

'I1CO POR ESTADO

No 163 de 9 de novigtibre de 203¢

La secretaria,

MARIA IMELDA LVARLZ ALVAREZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE
CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 0592019 00944 00

-Revisado el tramite dado al proceso y teniendo en cuenta la
comunicacion arrimada por el Ministerio de Defensa, en la cual
previene la inembargabilidad de la pension solicitada como medida
cautelar, luego, observa el Despacho que el proveido de 9 de diciembre
de 2020 (fl. 21 C-2), no se enmarca en la ley procesal.

Cabe resaltar que, debe partirse de la base que de conformidad
- con lo establecido en el numeral 5° del articulo 134 de la Ley 100 de
1993, la pensién y demds prestaciones que reconoce dicha ley son
inembargables, con excepcién que se trate de obligaciones alimenticias
o créditos a favor de cooperativas. !

Desde luego, seria ajustado a la norma proveer dicha cautela con
base en la excepcién que la ley en cita dispone, por cuanto el
accionante de la obligacién pretendida es la Cooperativa Multiactiva de
Créditos Sociales COOPCREDISOCIALES

Sin embargo, téngase en cuenta que los dineros que devenga el
demandado como pensionado de CREMIL, cuyas prestaciones sociales
estan reguladas por normas especiales, como lo es el Decreto 1211 de

1990, el cual reforma el estatuto y el régimen prestacional civil del
~ Ministerio de Defensa y la Policia Nacional, y que en su articulo 173
preceptiia que: “fllas asignaciones de retiro, pensiones y demds
prestaciones sociales a que se refiere este estatuto no son embargables
Judicialmente salvo en los casos de juicios de alimentos, en los que el
monto del embargo no podrd exceder del cincuenta por ciento (50%) de
aquellas”.

Véase pues, que en tratandose de las pensiones reguladas por la
normatividad precitada, la regla de inembargabilidad es mas rigurosa
que en los regimenes de que trata la ley 100 de 1993 y el Cédigo
‘Sustantivo del Trabajo, toda vez que no admite la excepciéon de cautela
por causa de créditos a favor de Cooperativas como en el caso que nos
ocupa.

! En ese mismo sentido lo sefiala el Codigo Sustantivo de Trabajo, articulo 344.



Por lo tanto, debera dejarse sin valor ni efecto el proveido
anteriormente mencionado, asi mismo, oficiese al Ministerio de
Defensa informandole que haga caso omiso al oficio No. 2858 de 16 de
diciembre de 2020, toda vez que se dejo sin valor ni efecto la medida
cautelar decretada.

Notifiquese y Camplase,

Jm




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
(ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059.2019 00965 00

Previo a dar tramite a la solicitud que antecede, requiérase a la
memorialista para que de estricto cumplimiento a lo ordenado en auto de2
de febrero de 2021 y 28 de septiembre de 2021, allegue las constancia de
envio expedida por la empresa de mensajeria donde se evidencie si el
notificado reside o trabaja en el lugar de notificaciones.

Notifiquese y Cumplase,

ENISET NISPERUZA GRONDONA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTHICO POR ESTADO
jm
No. 163 del 9 de noviembre de 24021

La secretaria,

MARIA IMELDA ALV. Z ALVAREZ
N




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE

CIVIL MUNICJIPAL (ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 01069 00

Apruébese la anterior liquidacién de costas (fl. 48), como quiera
que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num. 5° del

C.G.P.).
ELY ENISET NISPE UZMNA

JUE:

Notifiquese y Camplase,

jm

EL AUTO ANTERIOR § IF1CO POR ESTADO

No. 163 de 9 de noviembre/de 2021
LA SECRETARIA,

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTAY

B

NUEVE CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A
EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

29/10/2021 2019-1069

Agencias en derecho ' $100.000
Arancel Judicial

Pago correo certificado

Pdliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre

Gastos Secuestre

Pago Horarios auxiliar de la justiciva

Pago publicaciones art 318

|Pago publicaciones 540 C de P.C

Recibos Registros de embargo (I1.PP)

Recibos Registros de embargo (C. y Cio).
TOTAL - $ 100.000

- A WO iy

Hoy, , al Despacho el presente progeso, con la anterior liquidacion de

costas.

La Secretaria,

MARIA IMELDA ALVA AREZ

t

\




REPUBLICA DE COLOMBIA °

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 20 18)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 01079 00

Dando alcance al escrito de cesién de derechos litigiosos allegado
(fl. 57), considera el Despacho que no es el tipo de cesién que procede
tratandose de procesos ejecutivos.

Sea preciso aclarar que la cesién de derechos litigiosos,
comprende la trasferencia de un derecho incierto que se encuentra en
discusién dentro de un proceso, siendo una mera expectativa,
mientras que la cesién de derechos de crédito parte de la existencia de
un derecho cierto, normalmente, plasmado en un titulo ejecutivo, es

decir, el derecho ya existe, luego, tratandose de un proceso ejecutivo -

como el que nos ocupa, donde se pretende el recaudo del crédito
contenido en el titulo valor aportado, entonces, sin duda lo que
procede es la cesién de derechos de crédito, independientemente si
cuenta o no con sentencia o auto de seguir adelante.

Por lo tanto, ACEPTESE la cesién del crédito (fl. 74) que hiciera
la COOPERATIVA PROGRESO SOLIDARIO - EN LIQUIDACION
FORZOSA ADMINISTRATIVA - EN INTERVENCION COOPROSOL,
como cedente, a favor de FIDUCIARIA CENTRAL S.A., quien actua
como vocera del FIDEICOMISO ACTIVOS REMANENTES -
ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. ESTRAVAL EN LIQUIDACION
JUDICIAL COMO MEDIDA DE INTERVENCION, como cesionaria. En
efecto, téngase como extremo activo del presente proceso a
FIEDICOMISO ACTIVOS REMANENTES - ESTRATEGIAS EN
VALORES S.A. ESTRAVAL EN LIQUIDACION JUDICIAL COMO
MEDIDA DE INTERVENCION.

Ratificar al abogado ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ como
apoderado de la cesionaria.

De otra parte, atendiendo las previsiones del articulo 443 del
C.G.P., como quiera que se trata de un proceso ejecutivo de minima
cuantia, entonces, convoquese a la audiencia prevista en el articulo
392 ejusdem, para tales efectos senalese la hora de las

A .30 A del dia \ B del mes ENnero de 2022.

- Prevéngase a las partes que en dicha audiencia se rendiran los
interrogatorios a las partes, la conciliacién y demas asuntos propios
de esta clase de audiencia, de tal manera que su inasistencia puede




acarrear las consecuencias previstas en el numeral 4° del articulo 372
del C.G.P.

Por otro lado, decrétense las siguientes pruebas:

1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:

a)

b)

DOCUMENTALES.- Ténganse como tales las documentales
allegadas con la demanda y al momento de descorrer el traslado
de las excepciones, en cuanto tengan valor probatorio.
INTERROGATORIO DE PARTE.- Se sefiala la hora y fecha
fijadas, a fin de que el demandante, absuelva el interrogatorio
de parte que le formulara la parte pasiva.

2. PRUEBAS PARTE DEMANDADA PAOLA ANDREA HERNANDEZ
CANTOR:

a)

b)

DOCUMENTALES.- Ténganse como tales las documentales
allegadas con la contestaciébn, en cuanto tengan valor
probatorio.

INTERROGATORIO DE PARTE.- Se seflala la hora y fecha
fijadas, a fin de que el demandante, absuelva el interrogatorio
de parte que le formulara la parte pasiva.

OFICIO.- Se requiere a la actora para que en la fecha aqui
sefialada allegue comprobante de desembolso de la suma aqui
cobrada, acta de afiliacion del demandado ante esa cooperativa
y contrato de mutuo celebrado entre las partes.

Notifiquese y Ciamplase, Q

Y ENISET NISP RﬁMDONA
‘ Juez

EL AUTO ANTERIOR SE MOTIFICO POR ESTADO

La secretaria,

MARIA(I} 54/ ALVAREZ ALVAREZ

e rr— .

NG
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JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA -
MULTIPLE antes JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL .
(ACUERDO PCSJA 18-11127 DE 2018) | ‘
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 01138 00

Se impone seguir adelante la ejecucién, dentro del proceéo ejecﬁtivo de
minima cuantia, instaurado por BANCO DE OCCIDENTE S.A contra
MIGUEL CASTILLO BETANCURT

Lo anterior, teniendo en cuenta que la parte demandada se tuvo por
notificada del mandamiento de pago proferido en este asunto, en los
términos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020', quien no contesté la
demanda ni formulé medios exceptivos.

Asi, en aplicacion de lo dispuesto en el inciso segundo, del articulo 440
del C.G.P. 1, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO.- Seguir adelante la ejecucién en contra del ejecutado, para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de
pago de 16 de julio de 2019 (fl. 12 y vto).

SEGUNDO.- Ordenar el remate y avaliio de los bienes embargados y/ o
los que posteriormente se embarguen.

TERCERO.- Practicar la liquidaciéon del crédito en los términos del
articulo 446 del C. G. P.

CUARTO.- Condenar en costas a la parte demandada, incluyendo como
agencias en derecho la suma de $1 3 «(X I)l ®(art. 366 del C.G.P.).
Liquidense.

QUINTO.- Por Secretaria, en su oportunidad REMITANSE las presentes
diligencias a la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles Municipales de
la ciudad, de conformidad con los parametros establecidos en los acuerdos
Nos. PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013 y PCSAJ18-11032 de 27 de

- Jjunio de 2018 que implementé la Sala Administrativa del Consejo Seccional
de la Judicatura de Bogota dejando las desanotaciones de ley a que haya

lugar. :
Notifiquese y Cumplase, <A \\
NELY\ENISET NISPERUZA GRO aN'A

''Siel ejecutado no propone excepciones oportunamente, el jucz ordena, por medio de auto, que no admite recurso, el remate y el
avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas
al ejecutado.



jm

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

\
No. 163 de 9 de noviembre de 2

La secretaria,

MARIA IMELDAIALV. ALVAREZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y
NUEVE CIVIL MUNICIPAL (ACUERDO PCSJA18-11127 DE 2018)
Bogota D.C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001 40 03 059 2019 01189 00

Apruébese la anterior liquidacién de costas (fl. 36 C-1), como
quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho (art. 366, num.

5° del C.G.P.).
Notifiquese y Cumplase,
NELY ENISET NISP Rﬁm—ekoﬂ)lm
Juez
Ojss
EL AUTO ANTERIOR SEINOTIFICO POR ESTADO
No. 163 DE HOY : 9 DE/NOVIRMBRH DE 2021
) La secretaria, ﬂ
MARIA VAREZ ALVAREZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO DE PEQUENAS CAUSA Y
COMPETENCIA MULTIPLE ANTES JUZGADO CINCUENTA Y

NUEVE CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL

&

PRESENTE ASUNTO, PROCEDO A

EFECTUAR LA LIQUIDACION DE COSTAS DE LA SIGUIENTE MANERA:

03/11/2021,

2019-1189

Agencias en derecho -

$830.000

Arancel Judicial

Pago correo certificado

$ 14.445

Péliza judicial

Pago gastos Curador

Honorarios Secuestre

Gastos Secuestre

Pago Horarios auxiliar de la justicia

Pago publicaciones art 318

Pago publicaciones 540 CdeP.C

Recibos Registros de embargo (11.PP)

Recibos Registros de embargo (C. y Cio).

TOTAL

$ 844.445

Hoy, b
costas.

La Secretaria,

, al Despacho el presente proceso, con la anterior liquidacion de

MARIA IMELDA ALVAREZ ALVAREZ
\

N4
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Expediente No. 11001 40 03 059 2019 01195 00

Se impone seguir adelante la ejecucion, dentro del proceso ejecutivo de
minima cuantia, instaurado por COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA
S.A contra CLAUDIA MARIA CARVAJAL DE LEON

Lo anterior, teniendo en cuenta que la parte demandada se tuvo por
notificada del mandamiento de pago proferido en este asunto, en los
términos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, quien no contesto la
demanda ni formulé medios exceptivos.

Asi, en aplicacion de lo dispuesto en el inciso segundo, del articulo 440
del C.G.P. 1, el Juzgado RESUELVE.:

PRIMERO.- Seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado, para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de
pago de 22 de julio de 2019 (fl. 22).

SEGUNDO.- Ordenar el remate y avaluo de los bienes embargados y/o
los que posteriormente se embarguen.

TERCERO.- Practicar la liquidacion del crédito en los términos del
articulo 446 del C. G. P

CUARTO.- Condenar en costas a la parte demandada, incluyendo como

agencias en derecho la suma de $8_Li__(m_ @ (art. 366 del C.G.P.).
Liquidense.

QUINTO.- Por Secretaria, en su oportunidad REMITANSE las presentes
diligencias a la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles Municipales de
la ciudad, de conformidad con los parametros establecidos en los acuerdos
Nos. PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013 y PCSAJ18-11032 de 27 de
junio de 2018 que implemento la Sala Administrativa del Consejo Seccional
de la Judicatura de Bogota, dejando las desanotaciones de ley a que haya
lugar.

Notifiquese y Ca e o
/ NELY ENISET NISP RUZlkC!R ONA

( ' JURZ

\

'Siel ¢jecutado no propone C\Wporlunmncmc. el juez ordenarg. por medio de auto. que no admite recurso. ¢l remate v ¢l
avalto de los bienes embargados y d€™0s que posteriormente se embarguen. si fuere el caso. o scguir adelante la ¢jecucion para cl
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivlo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas
al ¢jecutado.




jm

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 163 de 9 de noviembr

La secretaria,

MARIA IMEL.




