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Medellin, once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Proceso EJECUTIVO

Radicado 05001-40-03-016-2020-00741-00
Demandante ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A
Demandado LUIS HERNAN GRANADOS GOMEZ
Asunto DECLARA NULIDAD. REMITE PROCESO
Providencia INTERLOCUTORIO Nro. 192

Del correo electrénico allegada por la apoderada de la parte actora, se desprende
que mediante auto 460-014192 proferido el 16 de diciembre de 2020, la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, ADMITIO el proceso de REORGANIZACION
ABREVIADO. Asimismo, ordend al promotor, comunicar a los jueces civiles de

Medellin, la remision a dicha entidad, de todos los procesos de ejecucién que cursen

en contra del referido demandado.

Tratandose de los efectos del inicio del proceso de reorganizacion, el articulo 20 de

la ley 1116 del 2006, dispone que:

"A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacion no podrd
admitirse ni continuarse demanda de e€jecucion o cualquier otro proceso de
cobro en contra del deudor. Asi, los procesos de ejecucion o cobro que hayan
comenzado antes del inicio del proceso de reorganizacion, deberan remitirse
para ser incorporados al tramite y considerar €l crédito y las excepciones de
mérito pendientes de decision, las cuales seran tramitadas como objeciones,
para efectos de calificacion y graduacion y las medidas cautelares quedaran
a disposicion del juez del concurso, segun sea el caso, quien determinara si
la medida sigue vigente o si debe levantarse, segun convenga a los objetivos
del proceso, atendiendo la recomendacion del promotor y teniendo en cuenta
Su urgencia, conveniencia y necesidad operacional, debidamente motivada.

El Juez o funcionario competente declarard de plano la nulidad de las
actuaciones surtidas en contravencion a lo prescrito en el inciso anterior, por
auto que no tendra recurso alguno. (...)"



Respecto al contenido del inciso segundo de la norma citada, se ha indicado que a
partir de la iniciacion del proceso de la reorganizacion toda actuacién que se
practique por parte de los jueces o funcionarios en los procesos ejecutivos o de
cobro coactivo es nula, lo cual corresponde a un tipico caso de falta de competencia,
por cuanto de conformidad con las reglas que rigen este tipo de procesos todas las
reclamaciones crediticias contra el deudor deberan darse dentro del proceso
concursal, reivindicdndose asi su caracter universall. Respecto a la fecha en la cual
los jueces pierden competencia, igualmente se ha sugerido que, de acuerdo con la
ley, esta opera desde el inicio del proceso de reorganizaciéon, es decir, con el

proferimiento de la providencia de apertura?.

Seguidamente el numeral 12° del Art. 50 /bidem, prescribe:

"12. La remision al Juez del concurso de todos los procesos de ejecucion que
estén siguiéndose contra el deudor, hasta antes de la audiencia de decision
de objeciones, con el objeto de que sean tenidos en cuenta para la calificacion
y graduacion de créditos y derechos de voto. Con tal fin, el liquidador oficiard
a los jueces de conocimiento respectivos. La continuacion de los mismos por
fuera de la actuacion agui descrita sera nula, cuya declaratoria corresponderd

al Juez del concurso.”

En concordancia con las citadas disposiciones el inciso primero del articulo 99 de la

Ley 222 de 1995, consagra lo siguiente:

"A partir de la providencia de apertura y durante la ejecucion del acuerdo, no
podra admitirse peticion en igual sentido, ni proceso de ejecucion singular o
de restitucion del inmueble donde desarrolle sus actividades la empresa

deudora.”

Ahora bien, la demanda objeto de estudio fue presentada el 22 de octubre de 2020;

y el 19 de noviembre de 2020 se libré6 mandamiento de pago, fecha para la cual el

11 “Nuevo Régimen de Insolvencia”. Juan José Rodriguez Espitia. Universidad Externado de Colombia. 2007.
Pag. 219.
2 |bid.



Despacho no tenia conocimiento de la iniciacién del proceso de reorganizacion del

demandado, ordenada el 16 de diciembre de 2020.

Asi la cosas, de conformidad con la norma citada deviene imperante decretar la
nulidad de las actuaciones surtidas con posterioridad a la fecha de la apertura del
proceso de reorganizaciéon, y que para este caso comprende el auto que librd
mandamiento de pago. Igualmente, se ordenara la remisién del expediente al
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, para lo de su competencia.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA NULIDAD de lo actuado desde el auto que librd

mandamiento de pago fechado el 19 de noviembre de 2020, inclusive.

SEGUNDO: REMITIR el expediente contentivo de la demanda a |la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES para lo de su competencia.

TERCERO: Frente a esta providencia no cabe recurso alguno, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 20 de la ley 1116 del 2006.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
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ESTADOS # _ 23
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