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Radicado 05001-40-03-016-2021-00098-00
Demandante ARNOBER FLOREZ ALVAREZ
Demandado SEGUROS DEL ESTADO S.A
Asunto RECURSO IMPROCEDENTE

Se incorpora recurso de reposicion interpuesto por la parte accionante en contra la
providencia mediante la cual se declaré la falta de competencia y se ordend remitir
al competente la presente demanda, en consecuencia, procede el Despacho a

pronunciarse al respecto teniendo en cuenta las siguientes,
CONSIDERACIONES
Pretende el togado que se resuelva recurso de reposicidén en contra la providencia

que ordend remitir este proceso a al JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C
(REPARTO).

Para resolver la solicitud es menester traer a colacion lo establecido el inciso 1ro del
art. 139 del C.G del P.:

"ARTICULO 139. TRAMITE: Siempre qgue el juez declare su incompetencia

para conocer de un proceso ordenard remitirlo al gue estime competente.

Cuando el juez que reciba el expediente se declare a su vez incompetente
solicitara que el conflicto se decida por el funcionario judicial que sea superior

funcional comdn a ambos, al que enviara la actuacion. Estas decisiones no

admiten recurso.” (Resalto fuera del texto original)

Improcedencia que ha sido reconocida por la doctrina nacional, tal como lo anota el



profesor Lépez Blanco!: “Manifestada /la incompetencia por €l juez, cualquiera que
sea la causa, (...). Esta determinacion es irrecurrible debido a que ni siguiera se
previo el recurso de reposicion en su contra. El Codigo expresamente asi lo ordena
para evitar dilacion innecesaria de la actuacion (...). Asi mismo, lo ha reconocido la

jurisprudencia de la CSJ?, y lo reiterd recientemente (2016)34:

[L]a repulsa de un funcionario para tramitar un asunto por considerarse
incompetente por el factor territorial, tampoco admite la apelacion conforme
Jo dispone el articulo 148 del estatuto procesal civil (hoy art. 139 del C.G del
P.), que descarta expresamente este remedio. Por €llo, la Sala ha explicado
gue la inviabilidad de este medio de contradiccion tiene “su razon de ser
porque de llegar a admitirse la procedencia de la apelacion contra el auto que
declara la falta de competencia, se estaria obligando al superior a dirimir un
conflicto de competencia que debe ser planteado por el juez a quien se envia
la actuacion y se niega a conocer del proceso; y al tiempo se estaria
invadiendo la orbita de accion del drgano a quien el articulo 18 de la Ley 270
de 1996 le asigna la facultad para desatar el confiicto, que para el caso en
cuestion seria el respectivo Tribunal Superior en Sala Mixta. (...) De ahi que
frente a una supuesta arbitrariedad del funcionario judicial en la decision que
se viene comentando, no resulte exigible el agotamiento de los recursos
ordinarios, pues esa determinacion no es susceptible de alzada, tal como lo
ha sostenido esta Corporacion en reciente pronunciamiento: ... lo resuelto
por el Tribunal comporta, en rigor juridico, la declaratoria de incompetencia
y una decision de ese particular temperamento, por mandato expreso del
inciso 19, in fine, del articulo 148 ejusdem, es de cardcter inapelable” ( CSJ
STC 17 ene 2013, rad. 2012-01383-02, reiterado en STC 31 oct. 2013, rad.
00212-01, STC8273-2014, 26 jun. 2014, rad. 00132-01 y STC5733-2016, 5
may. rad. 01098-00). (Sublinea fuera de texto).

Concepto explicable teniendo en cuenta que, en caso de controversia, la misma debe
ser resuelta por la entidad competente en sede de conflicto y no conforme el recurso

impetrado.

En consecuencia, en virtud de lo establecido en la norma citada, debe el despacho

declarar improcedente el recurso interpuesto.

1 LOPEZ B., Hernan F. Ob. Cit., p.261.

2.CSJ, Civil. Providencia del 03-10-2013, MP: Ariel Salazar R., expediente 2013-00224-01.
3 ¢sJ, Civil. Providencia STC5733-2016, MP: Margarita Cabello B.

4 CSJ, Civil. Providencia STC11728-2016, MP: Luis Alonso Rico P.



En breviario de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar improcedente el recurso interpuesto.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, procédase con la remision del expediente
al juzgado competente.
NOTIFIQUESE
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