REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Proceso VERBAL

Radicado 05001-40-03-016-2021-00051-00
Demandante YERALDIN ORTIZ CASTANO

Demandado FIDEL ANTONIO ARBOLEDA ORTIZ y otros:
Decision RECHAZA- SUBSANA de forma parcial
Providencia INTERLOCUTORIO Nro. 285

Conforme a lo dispuesto por el articulo 90 inciso 4° del Cddigo General del Proceso,
se rechaza la presente demanda, por no cumplir a satisfaccion los requisitos de
inadmisidn referidos en auto anterior, para los cual se hace necesario hacer las

siguientes:

CONSIDERACIONES

En el caso que nos ocupa, la parte demandante dentro del término otorgado allega
parcialmente los requisitos exigidos en proveido de fecha 3 de febrero del afio que

avanza, esto es, no dio total cumplimiento a lo ordenado.

En el caso que nos ocupa, mediante providencia del 03 de febrero de 2021, el
Juzgado inadmitié la presente demanda por considerar, entre otras cosas, que era
necesario que la parte demandante “4°) Describird la gravedad de las humedades y
la extension que las mismas ostentan en la vivienda." Frente al mismo no hubo

referencia a la extensidn y gravedad de las mismas en los hechos de la demanda.

También se le pidio “7 °) Explicara el motivo del por qué sefiala en los hechos de la
demanda que cuando la demandante observo la propiedad estaba muy bien pintada
(hecho 4°), y en el hecho 9 y 10 manifiesta que ya habian muchas humedades que
se veian a plena vista. Aclarard ademas, la fecha en que la demandante visito

el bien previo a la promesa, y la fecha en que lo visito en comparia del albafiil y



percibio las humedades” No obstante, tampoco indico en qué fecha visito la

pretensora, el bien previo a la promesa.

Igualmente se le solicitd “10°) Indicard si la parte demandada comparecio a la
Notaria el dia y hora de celebracion de la escritura publica de compraventa” tampoco

hubo respuesta al respecto.

De la misma manera, se requirié para “13). De conformidad con el articulo 74 del
Codigo General del Proceso, y el numeral 5 del decreto 806 de 2020, allegard un
nuevo poder en el gue se indique expresamente la direccion de correo electronico
del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional del
Abogados, ademads, el poder debe tener al menos la antefirma del poderdante (ver
Art. 8 Decreto 806/20), y dirigirse al juez competente.” Y si bien se allega dicho
poder, omite indicar la clase de proceso para el cual se confiere, desconociendo lo
sefalado en el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que establece"Los poderes
generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica.
El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por documentos

privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y

claramente identificados.”

Aunado a lo anterior, en el punto 14 de la inadmision se le requirid para 14°).
Conforme lo establece el articulo 8 del decreto 806 de 2020, afirmara bajo la
gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informard la forma como lo obtuvo y allegara las evidencias correspondientes.”
Requisito que no fue cumplido totalmente, pues no allegd las pruebas de cdmo

obtuvo tal email.

Igualmente, en el numeral “15°). Informara si la demandante ha cancelado las
cuotas mensuales que se obligo a pagar como parte del precio, de ser asi, indicard

los valores y fechas de pago”. No hubo claridad en tal tema en la subsanacion.

Conforme a lo anterior, se otea que el togado no cumplio varios de los requisitos
solicitados, lo que obliga a tener por no subsanada la demanda, y proceder a su

rechazo.



RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente demanda VERBAL, por los antes expuesto.

SEGUNDO: Como la demanda fue presentada en su totalidad de manera virtual,
esto es, sin mediar la entrega fisica de documentos, se hace innecesario tramitar

solicitudes de retiro de la demanda.
NOTIFIQUESE

Firmado electrénicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

f.m
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