REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso EJECUTIVO

Radicado 05001-40-03-016-2018-01209-00
Demandante | COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA
Demandado MAIRA ALEJANDRA EUSSE JARAMILLO
HOOBER ORLANDO ATEHORTUA LONDONO

Temas y DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR - PAGARE

Subtemas:

Providencia: SENTENCIA COMUN Nro. 184

Sentencia Nro. 14

Ejecutiva

Decision: SE DECLARAN COMO NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES

PROPUESTAS - SE ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA
EJECUCION — TIENE EN CUENTA ABONOS

Vencido el término dado a las partes para que presentaran sus respectivas
alegaciones de conclusién y habiéndose pronunciado Unicamente la parte actora,
procede el Despacho a proferir la decision de fondo que resuelva la controversia
respectiva conforme lo establece el numeral 2 del articulo 278 del Cédigo General

del Proceso y para lo cual tendra en cuenta los siguientes,

I. ANTECEDENTES:

1.1 Hechos que dieron origen a la presente accion

En despliegue del derecho de accidn la parte demandante acudié a esta jurisdiccion

formulando demanda cuyo tramite se enmarco bajo los cauces del proceso ejecutivo

singular teniendo como base para la ejecucion 2 titulos valores (PAGARES) otorgados

en favor de la parte demandante y en el cual se consignd la siguiente obligacion:

1. Pagaré Nro. 010021921 por valor de $7.377.170 como capital, para ser

cancelado en 48 cuotas mensuales pagaderas los dias 28 de cada mes a partir



del 28 de mayo de 2017 y con fecha de vencimiento final el 28 de abril de

2021. (Hoja 3 archivo 01CuadernoPrincipalFisico)

Se observa que fue firmado, junto con su respectiva carta de instrucciones, por
MAIRA ALEJANDRA EUSSE JARAMILLO quien funge ademas como parte

demandada.

2. Pagaré Nro. 010022208 por valor de $15.767.286 como capital, para ser
cancelado en 60 cuotas mensuales pagaderas los dias 28 de cada mes a partir
del 28 de agosto de 2017 y con fecha de vencimiento final el 28 de julio de

2022. (Hoja 7 archivo 01CuadernoPrincipalFisico)

Se observa que fue firmado, junto con su respectiva carta de instrucciones, por
MAIRA ALEJANDRA EUSSE JARAMILLO y HOOBER ORLANDO ATEHORTUA

LONDONO quienes fungen extremo procesal pasivo.

1.2 De las Pretensiones peticionadas:

Las petitum formuladas fueron basicamente las siguientes:

1. Que se librara mandamiento de pago en favor de COOPERATIVA
FINANCIERA COTRAFA y en contra de MAIRA ALEJANDRA EUSSE
JARAMILLO por las siguientes sumas de dinero:

A. Por la suma de $5.333.885, como capital insoluto adeudado con relacion al
pagaré Nro. 010021921, mas lo interés moratorios causados a partir del 29

de septiembre de 2018 y hasta que se verifique el pago de la obligacion,

liguidados a la tasa maxima certificada por la Superintendencia financiera.

2. Que se librara mandamiento de pago en favor de COOPERATIVA
FINANCIERA COTRAFA y en contra de MAIRA ALEJANDRA EUSSE
JARAMILLO y HOOBER ORLANDO ATEHORTUA LONDONO por las

siguientes sumas de dinero:



B. Por la suma de $13.446.701, como capital insoluto adeudado con relacién
al pagaré Nro. 010022208, mas lo interés moratorios causados a partir del 29

de agosto de 2018 y hasta que se verifique el pago de la obligacidn, liquidados

a la tasa maxima certificada por la Superintendencia financiera.

3. Que se condenara en costas y agencias en derecho a la parte demandada.

1.3. De la actuacion procesal surtida.

Inicialmente, el Despacho, de conformidad con el Art. 430 del C. G del P., y por

haber considerado que se cumplian los presupuestos ahi requeridos libré

mandamiento de pago el dia 26 de octubre 2018 conforme fue peticionado por la

parte accionante. (Hoja 27 archivo 01CuadernoPrincipalFisico)

Igualmente, se ordend notificar al demandado de conformidad con los arts. 290 y

siguientes del C.G del P.

El codemandado HOOBER ORLANDO ATEHORTUA LONDONO se notific de
manera personal el 10 de septiembre de 2019 como se observa del acta visible en
la hoja 87 del archivo 01 que integra el expediente digital. Sujeto procesal que
presentd contestacion mediante apoderado judicial en la que invocd como
excepciones las siguientes: I) "PAGO PARCIAL FRENTE AL TITULO VALOR” y II)
“REDUCCION DE LA PENA”,

Frente a la primera de esas excepciones manifiesta que no tiene obligacién
pendiente de pago pues la Ultima cuota que se pagd fue el 23 de septiembre de
2019 por un valor de $900.000 y que sumados los pagos realizados respecto del
pagaré 010022208 se ha pagado un total de $7.942.055 vy cita el contenido del Art.
1625 del Cédigo Civil.

Respecto a la segunda excepcion, se limita a plasmar el contenido del Art. 425 del
C.G del P., sin hacer una manifestacion expresa del cumplimiento de los

presupuestos necesarios para acoger esa via exceptiva.

Por su parte, dado el desconocimiento de datos de localizacion de la demandada
MAIRA ALEJANDRA EUSSE JARAMILLO, se ordend su emplazamiento y previos



los tramites consagrados en el Art. 108 del C.G del P., se le nombro curador Ad.
Litem quien se notificO de manera electrénica como se observa del contenido de los

archivos 05 a 07 del cuaderno principal, quien de manera oportuna presentd

contestacion en la que, sin invocar nuevas excepciones, se acoge a las ya propuestas

por el otro demandado.

Integrado el contradictorio y vencido el término de traslado a la parte accionante se
procedid mediante auto del 9 de noviembre de 2020 (Archivo 08 del expediente

digital) a dar el traslado de las excepciones presentadas.

Durante ese término la parte actora manifestd que se opone a la prosperidad de la
excepcién de pago por cuanto, si bien se realizaron pagos, eso no exime a los
demandados del saldo insoluto que quede pendiente pues lo cierto es que al
momento de presentar la demanda los 2 crédito registraba mora y no puede
asumirse que todos los pagos se debian imputar a la obligacion que ambos
demandados comparten pues los pagos los realizaba Unicamente la sefiora EUSSE
JARAMILLO y aduce ademas que el pago realizado el 11 de septiembre de 2018 por
valor de $580.000 fue hecho respecto del pagaré 010021921 donde figura como
Unica obligada la referida demandada. Finalmente, resalta que de conformidad con

el Art. 881 del C.co. la imputacién de los pagos corresponde al acreedor.

Respecto a la segunda excepcién “REDUCCION DE LA PENA” manifiesta que la
demanda cumple con todos los requisitos de ley para que se acojan las pretensiones
de la demanda, por lo que no deben acogerse reducciones en la condena de costas
ni agencias en derecho, ni intereses, adicionalmente manifiesta que los demandados
acordaron en los pagarés y sus respectivas cartas de instrucciones que serian los

que asumirian esas cargas que eventualmente fueran generadas.

Incorporado ese escrito, mediante auto del 19 de abril de 2021 (archivo 17 cuaderno

principal - expediente digital) se procedid a decretar pruebas documentales de oficio

- "Se requiere a la parte demandante para que aporte un estado de cuenta
respecto de cada una de las obligaciones contenidas en los pagarés Nro.
010021921 y 010022208 en donde se vislumbre de manera precisa Ios pagos
exactos realizados por los demandados, la fecha en que se realizaron, la

forma de imputacion y el saldo de capital insoluto adeudado luego de haberse



imputado ese pago y especialmente la cifra adeudada hasta el momento de
realizar el ultimo pago antes de haberse presentado la demanda.

- (...) debera indicar de manera precisa a cudl de los dos pagarés objeto de
reclamo fue imputado cada uno de los pagos ahi' mencionados respecto de
aquellos efectuados antes de la presentacion de la demanda, indicando
ademas de manera precisa a cuanto ascendia la suma de capital adeudada a
esa fecha luego de haberse imputado los pagos correspondientes.

- En igual sentido, debera precisar de manera discriminada para cada uno de
los pagarés objeto de recaudo cudles, por qué valor y en qué fecha fueron
realizados abonos a las obligaciones ahi contenidas con posterioridad a la

presentacion de la demanda.”

Documentos que fueron aportados de manera oportuna por la parte demandada y
a los cuales el juzgado les dio el traslado correspondiente como se observa del

archivo 20 del cuaderno principal.

Vencido el término de traslado sin que ningun sujeto procesal se pronunciara al
respecto, mediante auto del 15 de junio de 2021 (archivo 21) se dispuso requerir a
las partes para que presentaran sus correspondientes alegatos de conclusion pues
el Despacho procederia a dictar sentencia anticipada atendiendo el contenido del
Art. 278 del C.G del P.

Durante el traslado se pronuncié Unicamente la parte actora quien basicamente se

ratificd en los hechos de la demanda y en la réplica a excepciones.

Memoradas estas actuaciones procesales se procedera a tomar la decision de fondo

por lo que se tendran en cuenta las siguientes,

II. CONSIDERACIONES

2.1. El problema Juridico.

Procedera esta judicatura a determinar si se encuentran probados los presupuestos
establecidos en la ley para tener por cierto que hay un pago total o parcial de la

obligacién que exija el cede o modificacion de la ejecucidn o si por el contrario los

pagos aducidos por los demandados deben ser tratados como abonos a la obligacién.



Igualmente, es del caso analizar la figura de reduccién de la pena vy, de ser el caso,

aplicarla al caso en particular.

2.2. Presupuestos procesales

El plenario redne todos los presupuestos procésales exigidos por la Ley para un
pronunciamiento de fondo, tales como: competencia del juez, demanda en forma,
capacidad para ser parte y capacidad para comparecer al proceso; Ademas, no se

advierten irregularidades que constituyan causal de nulidad.

3.3. EL PAGARE COMO TiITULO EJECUTIVO

El pagaré es un bien mercantil que contiene la promesa incondicional que una
persona le hace a otra de pagarle en un tiempo futuro determinado o determinable,

una cantidad de dinero.

Segun lo preceptuado en el art. 709 del Cédigo de Comercio, el pagaré debe reunir
ciertos requisitos a saber "(..)1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinante de dinero; 2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;,
3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de

vencimiento.”.

Ademas, debera cumplir con los requisitos generales establecidos para cualquier
titulo valor e indicados en del articulo 621 del mismo cddigo, como son "1I) /a

mencion del derecho que en el titulo se incorpora y 2) la firma de quien lo crea”

Asi pues, la carencia de alguno de esos requisitos y sobre los cuales la ley no supla

su omision, le restaria el caracter de titulo valor.

Igualmente, el documento aportado como base de ejecucién debe satisfacer las
exigencias del articulo 422 del C. G. del P., debe corroborarse que emane de él una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible y ademas que la misma provenga
del deudor, de tal forma que se pueda dilucidar de la lectura del mismo y de forma

clara y expresa sus elementos, por ejemplo, quién es el acreedor, quién es el deudor,



cual es el objeto de la obligacion y su fecha o forma de vencimiento, que por cierto,

debera haber acaecido.

La exigencia de tales requisitos radica en el hecho de que al ser el titulo ejecutivo la
maxima prueba del proceso ejecutivo, no debe quedar la mas minima duda sobre
sus elementos, pues la naturaleza de este tipo de procesos no radica en hacer
declaraciones, sino en ejecutar con base en un documento que reviste el caracter
de plena prueba y sobre el cual se presume su veracidad desde el momento en que

se libre la orden de pago.

2.4. ANALISIS DEL CASO

Mediante la presentacion de la demanda, pretendié el accionante exigir
judicialmente el pago de la obligacion plasmada en 2 pagarés Nro. 010021921 y Nro.

010022208 cuyas caracteristicas se resumen de la siguiente manera:

1. Pagaré Nro. 010021921 por valor de $7.377.170 como capital, girado en
favor de la COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA por MAIRA
ALEJANDRA EUSSE JARAMILLO como deudor(a) para ser cancelado en
48 cuotas mensuales pagaderas los dias 28 de cada mes a partir del 28 de
mayo de 2017 y con fecha de vencimiento final el 28 de abril de 2021. (Hoja

3 archivo 01CuadernoPrincipalFisico)

2. Pagaré Nro. 010022208 por valor de $15.767.286 como capital, girado en
favor de la COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA por MAIRA
ALEJANDRA EUSSE JARAMILLO y HOOBER ORLANDO ATEHORTUA
LONDONO como deudores para ser cancelado en 60 cuotas mensuales
pagaderas los dias 28 de cada mes a partir del 28 de agosto de 2017 y con
fecha de vencimiento final el 28 de julio de 2022. (Hoja 7 archivo

01CuadernoPrincipalFisico)

Se vislumbra entonces que se cumplan las exigencias minimas establecidas en el
articulo 709 del Cédigo de Comercio, la promesa incondicional de pagar una suma
de dinero, a nombre de quién debe hacerse el pago, la indicacion de ser pagadero
a la orden del accionante y la modalidad de vencimiento, indicando concretamente

la fecha para el pago.



De igual forma se reunen los requisitos generales consagrados en el articulo 621 del
mismo Cddigo para todo titulo valor, como es la mencidn del derecho que en el titulo
se incorpora, esto es, ser un pagaré pagadero a la orden de la entidad demandante,
la firma del creador, para este caso la de la demandada quien en ningin momento

ha desconocido su rubrica.

Asi pues, los titulos valores aportados cumplen con los requisitos mencionados en
las normas especiales para el caso, cumpliendo ademas con los presupuestos
necesarios para ser un titulo exigible ejecutivamente, situacion que fue corroborada
al momento de realizar el analisis de admisibilidad correspondiente de conformidad
con el Art. 430 del C.G del P. librandose mandamiento de pago en contra de la
accionada. Igualmente, se contempla que no se presentd recurso de reposicion

contra esa providencia.

No obstante, el codemandado HOOBER ORLANDO se resiste a la ejecucion
aduciendo como excepciones PAGO PARCIAL FRENTE AL TiTULO VALOR y
REDUCCION DE LA PENA.

I) PAGO PARCIAL FRENTE AL TITULO VALOR

Frente a la primera de esas excepciones expresa el demandado de manera sucinta
que no tiene obligacién pendiente de pago con la parte demandada pues la Ultima
cuota que se canceld fue el 23 de septiembre de 2019 por un valor de $900.000 y
que sumados los pagos realizados respecto del pagaré Nro. 010022208 se ha pagado
un total de $7.942.055 y cita el contenido del Art. 1625 del Cédigo Civil. Reforzd su
argumento aportando 8 colillas de pago visibles en folios 116 a 120 del archivo 01

del cuaderno principal.

Por su parte, el actor expresa que la postura del codemandado HOOBER ORLANDO
no debe ser acogida, pues, si bien existieron varios pagos, lo cierto es que es
potestad del acreedor imputarlos a cualquiera de las obligaciones aca exigidas de
conformidad con el art. 881 del C.co., y en razdn a ello los pagos fueron imputados
a la obligacién que individualmente tenia la sefiora MAIRA ALEJANDRA pues era ella
quien realizaba esos pagos. En efecto, manifiesta que la obligacidn en la que
participa el sefior HOOBER como codemandado continuaba con saldos pendientes

de cancelar a la fecha de presentacion de la demanda.



Ahora bien, manifiesta el demandado en su escrito de contestacién que realizé los

siguientes pagos:

- 11 de septiembre 2018 por $580.000

- 29 de septiembre 2018 por $600.000

- 2 de octubre de 2018 por $312.055

- 1 de febrero de 2019 por $1.100.000

- 4 de marzo de 2019 por $900.000

- 13 de abril de 2019 por $850.000

- 29 de abril de 2019 por $900.000

- 7 de junio de 2019 por $800.000

- 12 de agosto de 2019 por $1.000.000

- 23 de septiembre de 2019 por $900.000

De las pruebas aportadas en esa oportunidad se logra concluir que efectivamente

se realizaron 8 pagos resumidos de la siguiente manera:

- $900.000 4 de marzo de 2019

- $1.100.00 1 de febrero de 2019

- $800.000 7 junio de 2019

- $900.000 29 abril de 2019

- $850.000 13 abril de 2019

- $900.000 23 de septiembre de 2019
- $580.000 11 septiembre de 2018

- $1.000.000 12 de agosto de 2019

Se advierte que ninguna prueba fue presentada respecto de los pagos manifestados
y presuntamente realizados los dias 29 de septiembre 2018 por valor de $600.000 y
el 2 de octubre de 2018 por $312.055, sin embargo, en la tabla de liquidacion
aportada por la parte demandante respeto del pagaré Nro. 010022208 (hoja 2 del
archivo 19) se observa que efectivamente fueron recibidos e imputados a la
obligacioén, razon por la cual se tendra por cierto que esos pagos fueron realizados

en la cuantia y fecha que aduce el demandado.



Asi mismo, es importante advertir que la misma parte actora manifestd de manera
voluntaria en su escrito de réplica a las excepciones presentadas por el demandado,
que el dia 18 de enero de 2019 se realizd un pago por valor de $1.200.000, hecho
que incluso corrobora atendiendo la liquidacion de crédito aportada y visible en la
hoja 3 del archivo 19, razdn por la cual también se tendra ese valor como abono

realizado a las obligaciones.

Notese ademas que, atendiendo la cronologia de esos pagos, a excepcion de
aquellos por valor de $580.000 realizado el 11 septiembre de 2018, 29 de septiembre
2018 por $600.000 y 2 de octubre de 2018 por $312.055, los demas fueron
realizados con posterioridad a la presentacion de la demanda, lo cual acaecio el 17
de octubre de 2018 segun registro visible en la hoja 17 del archivo 01 del cuaderno
principal, en razdn a ello, esos pagos deben ser tratados como abonos efectuados
con posterioridad a la presentacion de la demanda y, posteriormente, de ser el caso,
tenerlos en cuenta en la liquidacién del crédito que deba ser presentada por el

demandante.

Respecto de los pagos realizados por la suma de $580.000 efectuado el 11
septiembre de 2018, el 29 de septiembre 2018 por $600.000 y el 2 de octubre de
2018 por $312.055 se establecera si fueron imputados en debida forma antes de la

presentacion de la demanda.

De cara a ese evento, es menester recordar a todos los sujetos procesales que, si
bien los accionados realizaron pagos a las obligaciones, los mismos no pueden ser
directamente imputados a capital, pues el valor de la cuota mensual para cada una
de las obligaciones trae inmersos otros valores como los intereses remuneratorios.
En consecuencia, una vez se realice la imputacién del pago a esos valores, la porcién
restante de esa cuota va dirigida a aminorar el capital de la obligacidn. Igualmente,
es importante advertir que, en caso de realizarse pagos extemporaneos, el valor de
la cuota también debera destinarse al pago de intereses moratorios que se hayan

causado como consecuencia del retardo.
Respecto de la imputacién de pagos establece el 881 del C.Co.

"ARTICULO 881. <REGLAS PARA LA IMPUTACION DEL PAGO>. Salvo estipulacion

en contrario, la imputacion del pago se haré conforme a las siguientes reglas:



Si hay diferentes deudas exigibles, sin garantia, puede el deudor imputar el pago

a la que eljja; pero si una de las deudas exigibles tuviere garantia real o personal,

no podrd el deudor imputar el pago a esta sin el consentimiento del acreedor.

El acreedor que tenga varios créditos exigibles y garantizados especificamente,

podra imputar el pago al gque le ofrezca menos sequridades.”

Con lo anterior, atendiendo a que ambas obligaciones aca ejecutadas carecen de
garantia real y solo una de ellas tiene garantia personal adicional situando como
deudor solidario al sefior HOOBER ROLANDO ATEHORTUA LONDONO, es el acreedor
quien esta facultado para escoger a su arbitrio a qué obligacién imputar los pagos,

no siendo facultad del deudor realizar la imputacidén a su amafio o consideracion.

Igualmente, reza el Art. 1617 del Cddigo Civil:

"ARTICULO 1653. <IMPUTACION DEL PAGO A INTERESES>. Si se deben capital
e intereses, el pago se imputara primeramente a los intereses, salvo que el

acreedor consienta expresamente que se impute al capital.

Si el acreedor otorga carta de pago del capital sin mencionar los intereses, se

presumen éstos pagados.”

En ese sentido no es viable atender la solicitud presentada por el demandado
HOOBER ORLANDO, en cuanto a imputar todos los pagos o abonos demostrados
directamente al pagaré en el que participa como deudor solidario, esto es, al Nro.
010022208, pues es el acreedor quien tiene la facultad de imputarlos a la

obligacién que considere pertinente.

En efecto, como ya fue indicado anteriormente, los pagos que fueron demostrados
por ese extremo procesal y que incluso fueron aceptados por el demandante en su
réplica a excepciones deberan ser entendidos como abonos que tendran que ser
tenidos en cuenta en el momento procesal oportuno al liquidar el crédito, pues su

realizacion se efectud con posterioridad a la presentacion de la demanda.



Ahora bien, respecto del pago por valor de $580.000 realizado el 11 septiembre de
2018 (hoja 120 del archivo 01) y los del 29 de septiembre 2018 por $600.000 y 2
de octubre de 2018 por $312.055 aceptados por el actor (hoja 2 del archivo 19),
esto es, previa a la presentacion de la demanda, debe verificarse su real y debida

imputacion.

Para clarificar la situacion relativa a los pagos que se realizaron a las obligaciones y
en especial a aquella en la que participa como deudor solidario el sefior HOOBER
ORLANDO ATEHORTUA LONDONO, el juzgado decretd una prueba de oficio que
fue aportada por la parte actora y que puede visualizarse de la lectura del archivo

19 del cuaderno principal.
En dicho documento, ademas de otros datos relevantes, se plasmo el historial de

pagos a cada una de las obligaciones contenidas en los pagarés objeto de recaudo,

de la siguiente manera:

Pagaré Nro. 010022208

FECHA DESCRIPCION # CUOTA CAPITAL INTERES CTE INTERES MORA ABONO TOTALSALDO CAPITAL
28/06/17 Desembolsar Crédito 0 0 182 286 0 182.286 15.767.286
3107117 Retenciones Y Némina 1 180,949 189 207 0 370.156 15.586.337
04/09/17 Retenciones Y Némina 2 183,120 187.036 0 370.156 15.403.217
04/10/17 Retenciones Y Némina 3 185317 184 838 0 370.156 15.217.900
011117 Retenciones Y Némina 4 187 541 182 615 0 370.166 15.030.359
30111117 |Retenciones Y Némina 5 189792 180 364 0 370.156 14 840 567
01/02/18 Consignacin Otros Servicios 6 192 069 178.087 0 370.156 14 648 498
11/05/18 Consignacién Otros Servicios 7 164.374 175782 1 371.434 14.454.124
12/06/18 Consignacion Otros Servicios 8 196.707 173 449 6 376.049 14 257 417
11/07/18 Consignacién Otros Servicios 9 199.067 171.089 10 380.316 14.058 350
11/08/18 Consignacion Otros Servicios 10 201.456 168.700 11 381.093 13 856.894
29/09/18 Consignacién Otros Servicics 11 203.873 166.283 14 383743 13 653.021
26/09/18 Consignacién Otros Servicios 12 43121 163.836 9 216.257 13.609.900
600.000
02/10/18 Aplicar Abono De Cuotas De Servicig 12 163.199 0 47 163 546 13.446.701
02/10/18 Aplicar Abone De Cuctas De Servicid 13 0 143291 5 148 509 13.446.701
312.055
30/09/19 Henorarios 0 0 0 67.970 13.446.701
30/09/19 Abonos Crédites Cobro Juridico 13 208.796 18.069 53 279.917 13 237.905
30/09/19 Abonos Créditos Cobro Juridico 14 0 118.950 54 173218 13.237.905
30/09/19 Gastos 231.500 13.237.905
763.006

Pagaré Nro. 010021921




FECHA DESCRIPCION # CUOTA CAPITAL | INTERES CTE |[INTERES MORAABONO TOTALSALDO CAPITAL
28/03/17|Desemboisar Crédito 0 0 80 900 0 80.900 7377170
04/05/17|Retenciones Y Némina 1 117 496 81149 0 198,645 7250674
02/06/17|Retenciones Y Némina 2 118 789 76 856 ) 198.645 7.140 885
13/07/17|Retenciones Y Némina 3 120095 78 550 0 198.646 7.020 790
31/07/17|Retenciones Y Némina 2 121416 77229 0 198,646 6895374
04/00/17|Retenciones Y Némina 5 122752 75 893 0 198.646 6776622
04/10/17|Retenciones Y Nomina 6 124102 74.543 0 198.646 6 652 520
01/11/17|Retenciones Y Némina 7 125 467 73178 0 198.646 6 527 053
30/11/17|Retenciones Y Némina 8 126 847 71,798 0 198.646 6 400 206
01/02/18|Consignacion Otros Senvicios 9 128 243 70 402 0 198.645 6271663
11/05/18]Consignacién Otros Servicios 10 120 653 68 692 855 199.600 6142310

|
12/06/18]Consignacién Otros Servicics 1 131 080 57 565 3825 202.670 6011230
|
11/07/18|Consignacion Otros Servicios 12 132 521 66.124 6.740 206,386 5878709
|
11/08/18|Consignacion Olros Servicios 13 133979 54,666 7 268 206.913 5744 730
|
11/06/18|Consignacién Otros Servicios 14 135 453 63 102 7312 205 657 5600277
11/09/18|Consi Otros Servicios 15 136 943 61 702 4414 203 059 5472334
11mna|Consimac'm Otros Senvicios 16 109 402 60.156 1.386 170 684 5362 932
| 680,000
20/06/18[Consignacién Otros Servicios 16 20 047 0 378 29 425 5333 885
28/06/18|Consignacién Otros Servicios 17 5} 25 100 125 5333 885
| 29,680
18/01/16|Honoranios 0 0 0 146 739 5333885
18/01/18] Abonos Créditos Cobro Juridico 17 139972 58 648 10 896 209 516 5193913
18/01/18|Abonos Créditos Cobro Juridico 18 141512 57133 8005 206 650 5052 401
18/01/18|Abonos Créditos Cobro Juridico 19 143 069 55576 5.086 203 731 4908 332
18/01/19] Abonos Créditos Cobro Juridico 20 144 642 54 003 2104 200 749 4764 690
18/01/19| Abones Créditos Cobro Juridico 21 105203 52412 0 157615 4 650 487
18/01/18|Gastos 75 000 4659 487
| 1.200.000
06/02/18|Honorarios 0 0 0 143.478 4,659 487
06/02/19| Abonos Créditos Cobro Juridico 21 41030 0 257 41287 4618457
06/02/19| Abonos Créditos Cobro Juridico 22 147 842 50 803 0 198 645 4470615
wgz_ns'm Créditos Cobro Juridico 22 716 590 0 0 716 590 3 754 025
| 1.100.000
06/03/19| Honorarics 0 0 ) 106 795 3 754 025
06/03/19|Abcnos Créditos Cobro Juridico 23 157 351 41.294 0 198 645 3596674
06/03/18| Abonos Créditos Cobro Juridico 23 513 320 0 0 513 320 3083 354
06/03/19|Gastos 81240 3083 354
$00.000
15/04/19| Honorarios 0 0 0 109 370 3083354
1s/omslm Créditos Cobro Juridico 24 164 726 330617 [ 198 645 2918 626
15mn9|~>ono. Creéditos Cobro Juridico 24 530 485 0 0 530 485 2388 141
15/04/19|Gaslos 11.500 2388 141
| 850,000
‘ 30/04/19|Honorarios 0 0 ) 117 391 2388 141
wmnalm Créditos Cobro Jurkdico 25 172375 26 270 0 198 645 2215766
30/04/18|Abcnos Créditos Cobro Juridico 25 583 564 0 0 583 964 1631802
| 900,000
17/06/19|Honorarios 0 0 0 101 348 1631802
17/06/18| Abonos Créditos Cobro Juridico 26 180 695 17.950 0 198 645 1451107
17/06/1 9!»«.« Créditos Cobro Juridico 26 477 007 0 0 477007 974100
17/06/19 tos 23 000 874 100
___]g_ £00.000
16/08/19| Honorarios 0 0 0 130 435 974100
168/08/19| Abonos Créditos Cobro Juridico 27 18793_@ 10 715 2 358 201 003 786 170
mmns'm Créditos Cobro Juridico 28 189997 8648 0 198 645 506172
16/08/19] Abonos Créditos Cobro Juridico 28 469917 0 0 469917 126 256
| 1.000.000
30/09/18|Honorarios 0 0 0 19173 126 256
30/09/19| Abonos Créditos Cobro Juridico 29 126 256 1389 176 127 821 0
30/09/19|Gastos 19.173 0
1 C el




Cotejada la segunda de esas tablas cuyo contenido tiene incidencia directa con el

pagaré Nro. 010021921 en el cual es obligado solidario el demandado excepcionante

HOOBER ORLANDO, con la prueba de pago aportada por el codemandado, se logra
observar con claridad que el valor de $580.000 pagado el 11 de septiembre de 2018
fue imputado debidamente a esa obligacion y que incluso imputado ese pago el

saldo restante adeudado es aquel por el que la parte actora inici6 la ejecucion.

Caso precisamente igual sucedid con los abonos realizados el 29 de septiembre 2018
por $600.000 y 2 de octubre de 2018 por $312.055 que se observa fueron imputados
al pagaré Nro. 010022208 (hoja 2 del archivo 19) y que justo para la fecha de ese
ultimo pago el demandado adeudada la suma que fue solicitada en esta demanda

respecto de esa obligacidn, esto es, la suma de $13.446.701.

Corolario con lo anterior, se concluye que no se acogera la pretension planteada por
la parte demandada, pues si bien se realizaron pagos a la obligacién, no todos ellos
deben ser imputados directamente al pagaré Nro. 010021921, por el contrario, es
una potestad del mismo acreedor imputarlos a la obligacién que a bien considere
segun las normas plasmadas anteriormente, igualmente, la mayoria de los pagos
fueron realizados con posterioridad a la presentacion de la demanda, lo que genera
que deban ser tomados en cuenta como abonos al momento de presentar la

liguidacion de crédito que eventualmente fuera procedente.

Finalmente, respecto del pago realizado con anterioridad a la presentacién de la
demanda, se dejé demostrado que si fue tenido en cuenta por el acreedor y fue

imputado debidamente a la obligacién.

Asi las cosas, procede el juzgado a estudiar la segunda de las excepciones

planteadas.

I) REDUCCION DE LA PENA.

Se limita el demandado a plasmar el contenido del Art. 425 del C.G del P., sin hacer
una manifestacion expresa del cumplimiento de los presupuestos necesarios para
acoger esa via exceptiva, situacion que lamenta el juzgado, pues de manera diligente

un sujeto procesal debe demostrar los hechos en que se funda su solicitud.



es menester expresar que juridicamente el término "excepcion”se entiende como la
proposicion de un medio de defensa dirigido a la enunciacion de diferentes

circunstancias en radicacion de un derecho de defensa que se discute.

Como medio de defensa y de conformidad con lo establecido en el Art. 167 del C. G
del P., rige para el excepcionante el deber de asumir la carga de la prueba dirigida
a lograr en el fallador la certeza de la existencia de las circunstancias o hechos
enunciados por el pretensor o por el resistente de la misma, como es el presente

Caso.

Al respecto expone la Corte Constitucional:

"Una de las principales cargas procesales cuando se acude a la administracion de
Jjusticia, en general, y a la jurisdiccion civil, en particular, es la concerniente a la
prueba de los hechos que se alegan. La carga de la prueba es un elemento
caracteristico de los sistemas procesales de tendencia dispositiva. Se conoce como
principio “onus probandi”’, el cual indica que por regla general corresponde a cada
parte acreditar los hechos que invoca, tanto los que sirven de base para la
demanda como los que sustentan las excepciones, de tal manera que deben

asumir las consecuencias negativas en caso de no hacerlo™

En igual sentido se ha pronunciado la Honorable Corte Suprema de justicia:

"En las controversias judiciales, por regla general, cada una de /as partes acude
al juez con su propia version de los hechos, esto es, que presenta enunciados
descriptivos o proposiciones facticas a partir de las cuales pretende generar un
grado de convencimiento tal, que sea suficiente para que se emita un
pronunciamiento favorable al ruego que se eleva ante la jurisdiccion. Dicho de
otro modo, en el punto de partida de toda controversia procesal, cada uno de los
extremos del litigio intenta convencer al juez de que las descripciones que
presenta coinciden con la realidad y, a partir de aquéllas, justamente, propicia e/
litigio.

De esa manera, cuando hay una genuina contencion, €l sistema exige que cada

uno de los contendientes correlativamente contribuya a que el juez supere el

! Corte Constitucional, Sentencia C-086 de 2016. M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.



estado de ignorancia en el que se halla respecto de los hechos debatidos, tarea
qgue por lo general concierne al demandante respecto de sus pretensiones, y al

demandado respecto de las excepciones.

Desde luego, al juez no le basta la mera enunciacion de las partes para sentenciar
la controversia, porque ello seria tanto como permitirles sacar beneficio del
discurso persuasivo que presentan,; por ende, la ley impone a cada extremo del
litigio la tarea de traer al juicio de manera oportuna y conforme a las ritualidades
del caso, los elementos probatorios destinados a verificar que los hechos alegados
efectivamente sucedieron, o que son del modo como se presentaron, todo con
miras a que se surta la consecuencia juridica de las normas sustanciales que se

invoca.”?

Atendiendo a lo expuesto, al ser el resistente al pago de la obligacion y quien invoco
las excepciones, es la parte demandada el encargado de demostrar los hechos que
la sustentan, sin embargo, se abstuvo de fundamentar la misma de manera

profesional.

No obstante lo anterior, el juzgado procede a estudiar de manera casi oficiosa la
procedencia de la excepcidn, para ello se permite citar el contenido literal del Art.
425 del C.G. del P.

"ARTICULO 425. REGULACION O PERDIDA DE INTERESES; REDUCCION
DE LA PENA, HIPOTECA O PRENDA, Y FIJACION DE LA TASA DE CAMBIO
PARA EL PAGO EN PESOS DE OBLIGACIONES EN MONEDA
EXTRANJERA. Dentro del término para proponer excepciones el ejecutado
podra pedir la regulacion o pérdida de intereses, la reduccion de la pena, hipoteca
o prenda*, y la fijacion de la tasa de cambio. Tales solicitudes se tramitaran y
decidiran junto con las excepciones que se hubieren formulado; si no se
propusieren excepciones se resolveran por incidente que se tramitara por fuera

de audiencia.”

De cara a ese contenido normativo el juzgado no avizora procedencia alguna de

dicha solicitud, pues no hay argumentos facticos que permitan inferir una pérdida

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 28 de mayo de 2010. Exp. 23001-31-10-
002-1998-00467-01.M.P. Edgardo Villamil Portilla.



de intereses como pudiera ser el evento de cobro excesivo de los mismos, tampoco
existe garantia real frente a ninguna de las obligaciones exigidas en este proceso y

adicionalmente, ambas obligaciones fueron definidas en moneda local.

En razdn a ello, la excepcion es totalmente improcedente.

Asi las cosas, ambas excepciones seran declaradas como no probadas, sin embargo,
como fue indicado a lo largo de esta providencia, se ordenara tener en cuenta los
abonos realizados con posterioridad a la presentacion de la demanda resumidos de

la siguiente manera:

1 de febrero de 2019 por $1.100.000

- 4 de marzo de 2019 por $900.000

- 13 de abril de 2019 por $850.000

- 29 de abril de 2019 por $900.000

- 7 de junio de 2019 por $800.000

- 12 de agosto de 2019 por $1.000.000

- 23 de septiembre de 2019 por $900.000

- 18 de enero de 2019 por $1.200.000 (confesado por la parte actora en su

escrito de réplica a las excepciones y hoja 3 del archivo 19)

Por otro lado, es imperioso manifestar que esta judicatura no encontrd ninguna otra
excepcion que deba ser declarada de oficio y que diera al traste con las pretensiones

de la parte accionante u obligue a ser modificada la ejecucion.

Finalmente, de conformidad con lo indicado en el Art. 366 del C. G del P., se
condenara en costas y agencias en derecho a la parte demandada en favor de la

parte accionante.
Sin mas consideraciones por hacer, el Juzgado Dieciséis Civil Municipal De
Oralidad De Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia por autoridad de la ley,

FALLA:



PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones propuestas por la parte

demandada.

SEGUNDO: Se ordena seguir adelante la ejecucion en favor de COOPERATIVA
FINANCIERA COTRAFA y en contra de MAIRA ALEJANDRA EUSSE
JARAMILLO y HOOBER ORLANDO ATEHORTUA LONDONO por las sumas de

dinero indicadas en la providencia que libr6 mandamiento ejecutivo.

TERCERO: Ordena tener en cuenta, en el momento procesal oportuno, los

siguientes abonos efectuados con posterioridad a la presentacion de la demanda:

- 18 de enero de 2019 por $1.200.000

- 1 de febrero de 2019 por $1.100.000

- 4 de marzo de 2019 por $900.000

- 13 de abril de 2019 por $850.000

- 29 de abril de 2019 por $900.000

- 7 de junio de 2019 por $800.000

- 12 de agosto de 2019 por $1.000.000

- 23 de septiembre de 2019 por $900.000

CUARTO: Decretar la liquidacion del crédito conforme con lo dispuesto en el Articulo

446 del Cddigo General del Proceso, en caso de gue con la imputacién de dichos

abonos se efectue el pago total de alguna de las obligaciones plasmadas en los

pagares objeto de este proceso, debera manifestarlo para resolver lo gue en derecho

corresponda.

QUINTO: De ser el caso, se ordena el avallo y remate de los bienes embargados

previo secuestro de los mismos.

SEXTO: Se condena en costas a la parte demandada en a favor de la demandante,
las cuales se liquidaran por secretaria conforme lo dispone el Articulo 366 del Cédigo

General del Proceso.

SEPTIMO: Finalmente, es menester comunicar a las partes que a raiz de las
decisiones tomadas por el Consejo Superior de la Judicatura, las providencias

expedidas durante esta temporada seran publicadas en el espacio web personal del



despacho cuya consulta puede ser realizada en la pagina de la Rama Judicial,
concretamente en la siguiente direccién electrdnica:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-16-civil-municipal-de-medellin.

Igualmente, los intervinientes en el proceso podran realizar las consultas que
consideren necesarias y solicitar las piezas procesales que requieran en el nimero
3014534860 mediante la aplicacion WhatsApp en los horarios que habitualmente se

realizaba la atencién al publico.

NOTIFIQUESE

JIM

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL

Se notifica el presente auto por
ESTADOS# 125

Hoy 26 DE JULIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

DIANA CAROLINA GUTIERREZ PELAEZ

SECRETARIA



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-16-civil-municipal-de-medellin
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso EJECUTIVO

Radicado 05001-40-03-016-2019-00772-00

Demandante | URBANIZACION BALUARTE DE SAN DIEGO I ETAPA P.H

Demandado JUAN GUILLERMO VELASQUEZ BORJA

Temas y DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR — CUOTAS DE

Subtemas: ADMINISTRACION

Providencia: SENTENCIA COMUN Nro. 185

Sentencia Nro. 15

Ejecutiva

Decision: SE DECLARA COMO PROBADO UN PAGO PARCIAL DE LA
OBLIGACION - SE ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA
EJECUCION

Vencido el término dado a las partes para que presentaran sus respectivas
alegaciones de conclusién y habiéndose pronunciado ambos extremos procesales,
procede el Despacho a proferir la decision de fondo que resuelva la controversia
respectiva conforme lo establece el numeral 2 del articulo 278 del Cédigo General

del Proceso y para lo cual tendra en cuenta los siguientes,

I. ANTECEDENTES:

1.1 Hechos que dieron origen a la presente accién

En despliegue del derecho de accidn la parte demandante acudio a esta jurisdiccion
formulando demanda cuyo tramite se enmarcé bajo los cauces del proceso ejecutivo

singular teniendo como base para la ejecucion 1 titulo (Certificado cuotas de

administracion) en el cual se consignaron las siguientes obligaciones:



ARy

Ay
-

CUOTA CUOTA
ADMINISTRACION] | FXTRA FECHA EXIGIBILIDAD SALDO
$ 165.316{ 7 1ABRIL DE 2017 | .§ 165316
£ $ 211.30pf 7 |1MAYO DE 2017 "/ S 376416
%f ,NQ’DE 2017 $ 200100 7 1JUNIO DE 2017 ° " | $ 576516
P~ {IONIO DE 2017 3 200.1001 7~ 1JULIO DE 2017 /S 776.616
JULIO DE 2017 $ 200.100{ 7 1AGOSTO DE 2017 $  976.716
AGOSTO DE 2017 $ 200.100{ — / 1SEPTIEMBRE DE2017 / V'S  1.176.816
SEPTIEMBRE DE 2017 | $ 200.100 A/ 10CTUBREDE2017 “ | $ 1.376.916
OCTUBRE DE2017 | $ 200.100{ / INOVIEMBREDE2017 7 | $ 1.577.016
NOVIEMBRE DE 2017 | $ 2001004 IDICIEMBRE DE2017 / | $ 1.777.116
DICIEMBRE DE 2017 | $ 2001001 £, 1ENERO DE 2018 / $  1.977.216
ENERO DE 2018 s ‘211900 7 1FEBRERO DE 2018 $  2.189.116
FEBRERODE2018 | $ 211.900- 1MARZO DE 2018 $ 2401016,
MARZO DE 2018 $ 211.90b1 1ABRIL DE 2018 $ 2612916
ABRIL DE 2018 $ 211.900- | 1MAYO DE 2018 $  2.824.816
MAYO DE 2018 $ 211.900 1JUNIO DE 2018 $  3.036.716
JUNIO DE 2018 $ 2119061 / 1JULIO DE 2018 $ 3.248.616
JULIO DE 2018 $ 211.9004 / 1AGOSTO DE 2018 $  3.460.516
AGOSTO DE 2018 $ 211.9004 $ 105.950-| 1SEPTIEMBRE DE 2018 $  3.778.366
SEPTIEMBRE DE 2018 | $ 211.900{ $ 105.950 10CTUBRE DE 2018 $  4.096.216
'locTuBREDE 2018 | $ 211.9001 $ 105.950 {1NOVIEMBRE DE 2018 $  4.414.066
NOVIEMBRE DE 2018 | $ 211.9001 $ 105.950 ViDICIEMBRE DE 2018 $ 4731916
DICIEMBRE DE 2018 | $ 211.900 1ENERO DE 2019 $  4.943.816
ENERO DE 2019 $ 211.900{ 1FEBRERO DE 2019 $ 5.155.716
FEBRERODE2019 | $ 211.900{ - IMARZODE2018 . | $ 5.367.616
|

1.2 De las Pretensiones peticionadas:

Las petitum formuladas fueron basicamente las siguientes:

1. Que se librara mandamiento de pago en favor d¢ URBANIZACION BALUARTE
DE SAN DIEGO I ETAPA P.H y en contra de JUAN GUILLERMO VELASQUEZ
BORJA por el valor de las cuotas de administracion ordinarias y extraordinarias

segun la certificacion visible en la hoja 1 del archivo 01 del cuaderno principal,

mas sus respectivos intereses.

2. Por las cuotas de administraciéon ordinarias y extraordinarias que se generaran

desde la presentacidon de la demanda y hasta el pago total de la obligacion.
3. Que se condenara en costas y agencias en derecho a la parte demandada.

1.3. De la actuacion procesal surtida.



Inicialmente, el Despacho, de conformidad con el Art. 430 del C. G del P., y por
haber considerado que se cumplian los presupuestos ahi requeridos librd

mandamiento de pago el dia 30 de julio 2019 conforme fue peticionado por la parte

accionante. (Hoja 23 archivo 01CuadernoPrincipalFisico)

Igualmente, se ordend notificar al demandado de conformidad con los arts. 290 y

siguientes del C.G del P.

El demandado JUAN GUILLERMO VELASQUEZ BORJA presentd escrito de
contestacion visible en el archivo 05 del cuaderno principal por lo que de
conformidad con el Art. 301 del C.G del P., se debe entender como notificado por
conducta concluyente. En su escrito, de manera poco técnica manifestd varios
hechos que podrian sustentar excepciones, sin embargo, no invocd alguna de
manera profesional como incluso fue advertido en la providencia mediante la cual

se libré mandamiento ejecutivo.

Manifestd basicamente que "S/ bien es cierto mi poderdante JUAN GUILLERMO
VELASQUEZ BORJA, es demandado en el proceso de la referencia, también es cierto
que la factura de administracion del mes de agosto por valor de $ 5.376.908, es un
documento 100 % legal, documento base de recaudo del pago de las cuotas de
administracion de la casa 3115 Manzana A de la urbanizacion Baluarte de San Diego
P.H. Asi'mismo fue entregada la factura del mes de septiembre de 2020 por valor
de $ 217.862. con la cual se puede evidenciar que se encuentra al dia en el pago de
las cuotas de administracion Tenemos entonces sefior juez lo siguiente, no se
entiende si la Urbanizacion Baluarte de San Diego P.H, habia demandado el pago de
las cuotas de administracion, no se entiende por qué razon, siguen facturando y
liquidando las cuotas de administracion directamente al propietario, donde esté
cancelo. Como lo hace cualquier persona que hace parte de un reglamento de
propiedad horizontal, situacion que desnaturaliza el fin de este proceso, toda vez
qgue el mismo debe ser terminado por pago total o novacion, ya que la administracion
no puede estar recibiendo el dinero de las cuotas y después venir a este escenario

a decir que no ha recibido dineros.”

Integrado el contradictorio y vencido el término de traslado a la parte accionante se
procedid mediante auto del 8 de octubre de 2020 (Archivo 05 del expediente digital)

a dar el traslado de las posibles excepciones que se derivaran de la contestacion.



Durante ese término la parte actora manifestd que la posible excepcion de pago
total o novacion carece de fundamento técnico y juridico, pues, frente a la novacion,
no se cumplen los requisitos establecidos en el Art. 1696 del C.C. Paralelamente,
respecto del pago total, manifiesta que incluso teniendo en cuenta el pago alegado,

la parte demandada continuaria con saldo pendiente de cancelar.

Incorporado ese escrito, mediante auto del 20 de noviembre de 2020 (archivo 09
cuaderno principal - expediente digital) se procedié a tener en cuenta unas nuevas
cuotas de administracién certificadas por la copropiedad demandada y a requerir

para que presentaran sus correspondientes alegatos de conclusion.

No obstante, con posterioridad y previo a dictar la sentencia correspondiente,

considerd el juzgado conveniente decretar unas pruebas de oficio.

"A efectos de proferir sentencia, se hace necesario requerir a la parte actora para
que se sirva certificar cuales son los abonos a la obligacion que ha realizado el

demandado, especificando la fecha, y valor.

Debera igualmente, explicar por qué motivo la administracion expide factura de
septiembre de 2020 al ejecutado por valor de $217.862. como lo aporta el

demandado.

Por gué motivo segun aduce la parte demandada, la apoderada ejecutante esta
cobrando el 20% del valor del cobro juridico, y por eso no se puede terminar e/
proceso,; siendo preciso aclarar, que el presente ejecutivo es unicamente por
cuotas de administracion, no por 2 honorarios a la apoderada, pues respecto de

tal concepto no se ha librado mandamiento de pago.

Deberd aportar una nueva certificacion por parte de la administradora, en donde
especifigue como han sido imputados los abonos que efectud el demandado (en
el evento que lo hubiere hecho), sefalando de forma clara, cuales cuotas aun se
adeudan, entre ellas las posteriores al mandamiento de pago y las causadas hasta

la fecha de la certificacion, que se adeuden.



Finalmente deberd aclarar porgue a folio 21 a 22 del expediente solicito
suspension del proceso aduciendo que la parte demandada suscribio acuerdo de
pago, pero el acuerdo de pago allegado no fue suscrito por el agui demandado,

sino por NATALIA RINCON. De existir otro acuerdo de pago, deberd allegarlo.”

La parte actora se pronuncié al respecto como se otea del archivo 14 del cuaderno
principal, sin embargo, por haber realizado un incumplimiento parcial, se le requirid
nuevamente para que aportara o se pronunciara de manera completa, requerimiento

que cumplid segun la prueba visible en los archivos 15 y 16 del cuaderno principal

Cumplido a cabalidad el requerimiento realizado, el juzgado le dio el traslado
correspondiente como se observa en el auto visible en el archivo 17 del cuaderno

principal.

Vencido el término de traslado sin que ningln sujeto procesal se pronunciara al
respecto, mediante auto del 24 de junio de 2021 (archivo 19) se dispuso requerir a
las partes para que presentaran sus correspondientes alegatos de conclusion pues
el Despacho procederia a dictar sentencia anticipada atendiendo el contenido del
Art. 278 del C.G del P.

Durante el traslado se pronunciaron ambos extremos procesales quienes
basicamente se ratificaron en los hechos de la demanda y en la réplica a excepciones
y en la contestacién a la misma. Sin embargo, el demandado en su escrito de
alegaciones argumenta multiples excepciones que no habian sido puestas en

conocimiento del juzgado.

Memoradas estas actuaciones procesales se procedera a tomar la decision de fondo

por lo que se tendran en cuenta las siguientes,
II. CONSIDERACIONES
2.1. El problema Juridico.

Procedera esta judicatura a determinar si se encuentran probados los presupuestos

establecidos en la ley para tener por cierto que hay un pago total o parcial de la



obligacion que exija el cese o modificacion de la ejecucién o si, por el contrario, se

posibilita la continuacion de la ejecucion.

2.2. Presupuestos procesales

El plenario redne todos los presupuestos procésales exigidos por la Ley para un
pronunciamiento de fondo, tales como: competencia del juez, demanda en forma,
capacidad para ser parte y capacidad para comparecer al proceso; Ademas, no se

advierten irregularidades que constituyan causal de nulidad.

2.3 Exigibilidad de las cuotas de administracion via ejecutiva

Establece el Art. 29 de La Ley 675 de 2001 en su parte pertinente:

WARTICULO 29. PARTICIPACION EN LAS EXPENSAS COMUNES NECESARIAS. Los
propietarios de los bienes privados de un edificio o conjunto estaran obligados a
contribuir al pago de las expensas necesarias causadas por la administracion y la
prestacion de servicios comunes esenciales para la existencia, seguridad y
conservacion de los bienes comunes, de acuerdo con el reglamento de propiedad

horizontal.

Para efecto de las expensas comunes ordinarias, existira solidaridad en su pago

entre el propietario y el tenedor a cualquier titulo de bienes de dominio privado.

()"

De dicho fragmento normativo se desprende la obligacion solidaria entre propietario
y arrendatario de pagar las expensas comunes o extraordinarias que sean aprobadas

y establecidas en el reglamento de propiedad horizontal.

Por su parte, el Art 48 de la misma ley establece las pautas generales para la

ejecucion de esas obligaciones, al respecto, sefiala:

"ARTICULO 48. PROCEDIMIENTO EJECUTIVO. En los procesos ejecutivos
entablados por el representante legal de la persona juridica a que se refiere esta

ley para el cobro de multas u obligaciones pecuniarias derivadas de expensas



ordinarias y extraordinarias, con sus correspondientes intereses, solo podran
exigirse por el Juez competente como anexos a la respectiva demanda el poder
debidamente otorgado, el certificado sobre existencia y representacion de la
persona juridica demandante y demandada en caso de gue el deudor ostente esta
calidad, el titulo ejecutivo contentivo de la obligacion gue serd solamente el
certificado expedido por el administrador sin ningdn requisito ni procedimiento
adicional y copia del certificado de intereses expedido por la Superintendencia
Bancaria o por el organismo que haga sus veces o de la parte pertinente del

reglamento gue autorice un interés inferior.

La accion ejecutiva a que se refiere este articulo, no estara supeditada al
agotamiento previo de los mecanismos para la solucion de confiictos previstos en

la presente ley.”

Se desprende entonces de esa norma la facultad legal que tiene una copropiedad
para exigir de manera ejecutiva el reconocimiento y pago de las expensas que sean
causadas respecto de uno de los inmuebles pertenecientes a esa propiedad
horizontal. Para ello, se exige como titulo ejecutivo la certificacion expedida por su
administrador en la que se plasme el contenido de lo adeudado, por supuesto,

cumpliendo con las demas exigencias consagradas en el Art. 422 del C.G del P.

En ese sentido, nuestro legislador a otorgado valor ejecutivo a la certificacién que

sea expedida por el administrador de la propiedad horizontal.

2.4. ANALISIS DEL CASO

Mediante la presentacion de la demanda, pretendi®é el accionante exigir
judicialmente el pago de las obligaciones econdmicas plasmadas en la certificacion
expedida por el administrador de la copropiedad, cuyas caracteristicas se pasan a

citar de manera literal.



CUOTA CUOTA
ADMINISTRACION |  EXTRA FECHA EXIGIBILIDAD SALDO
¥ $ 165.316{ 7 1ABRIL DE 2017 _ | .8 165316
” ous $ 211.10p{ 7~ |1MAYO DE 2017 " S 376416
‘,}g; ﬂ K ,;\é’os 2017 $ 200.10p 7 1JUNIO DE 2017 " | $ 576516
‘1~1<¢fj\mo DE 2017 $ 200100 7~ 1JULIO DE 2017 pa: 776.616
JULIO DE 2017 $ 200.100f ~ - 1AGOSTO DE 2017 S 976.716
AGOSTO DE 2017 $ 200.100{ =~ / 1SEPTIEMBRE DE2017 / VS  1.176.816
SEPTIEMBRE DE 2017 | $ 200.00{ “f 10CTUBREDE2017 “ | $ 1.376.916
OCTUBREDE2017 | $ 200.100{ / INOVIEMBREDE2017 7 | $ 1.577.016
NOVIEMBRE DE 2017 | $ 2001004 1DICIEMBREDE2017 / | § 1.777.116
DICIEMBRE DE 2017 | $ 2001001 £/ 1ENERO DE 2018 / $  1.977.216
ENERO DE 2018 $ 1211900 7 1FEBRERO DE 2018 $  2.189.116
FEBRERO DE 2018 $ 211.900- 1MARZO DE 2018 $  2.401.016,7
MARZO DE 2018 $ 211.90b1 1ABRIL DE 2018 $ 2612916
ABRIL DE 2018 $ 211,900 1 1MAYO DE 2018 $  2.824.816
MAYO DE 2018 $ 211.9001 1JUNIO DE 2018 $  3.036.716
JUNIO DE 2018 $ 211.9001 / 1JULIO DE 2018 $ 3.248.616
' JULIO DE 2018 $ 2119004 / 1AGOSTO DE 2018 $  3.460.516
AGOSTO DE 2018 $ 211.9004 $ 105.950-| 1SEPTIEMBRE DE 2018 $  3.778.366
SEPTIEMBRE DE 2018 | § 211.900{ § 105.950 +10CTUBRE DE 2018 $  4.096.216
"|OCTUBREDE 2018 | $ 211.9004 $ 105.950 +1NOVIEMBRE DE 2018 $  4.414.066
NOVIEMBRE DE 2018 | $ 211.900{ $ 105.950 YIDICIEMBRE DE 2018 $ 4731916 | *
DICIEMBRE DE 2018 | $ 211.900{ 1ENERO DE 2019 $  4.943.816
ENERO DE 2019 $ 211.9001 1FEBRERO DE 2019 $ 5.155.716
FEBRERO DE 2019 $ 211.900{ - 1MARZO DE 2018 $ 5.367.616
|

Se vislumbra entonces que se cumplen las exigencias minimas establecidas en el
articulo 48 de la Ley 675 de 2001 y aquellas que de manera general permiten
considerar que un documento sea tenido como titulo ejecutivo y que se establecen
en el Art. 422 del C.G del P.

Adicionalmente, se observa del documento aportado, la firma del(la)

administrador(a) de la propiedad horizontal.

Asi pues, el titulo ejecutivo aportado cumple con los requisitos mencionados en las
normas especiales para el caso, cumpliendo ademas con los presupuestos necesarios
para ser un titulo exigible ejecutivamente, situacién que fue corroborada al momento
de realizar el analisis de admisibilidad correspondiente de conformidad con el Art.
430 del C.G del P. librdndose mandamiento de pago en contra de la accionada.
Igualmente, se contempla que no se presentd recurso de reposicidn contra esa

providencia.

No obstante, el demandado JUAN GUILLERMO VELASQUEZ BORJA se resiste a
la continuacién de la ejecucion aduciendo que realizd el pago de $5.376.908 vy la

administracion expidid factura por ese precio, igualmente, que en el mes de



septiembre de 2020 realizd otro pago por valor de $217.862, por lo que, bajo su

criterio, se encuentra al dia en el pago de las cuotas de administracion.

Manifiesta ademas que indagd en la administracion para efectos de dar por
terminado el proceso, sin embargo, le indican que no es posible debido a que debe
cancelarse unos honorarios en favor del abogado equivalentes al 20%, lo que

considera excesivo.

Frente esos hechos, expresa el demandado de manera sucinta que no hay lugar a
acceder a la terminacién del proceso por pago total de la obligacidn pues, si bien se
realizaron los pagos indicados por el demandado, lo cierto es que incluso teniéndolos

en cuenta la obligacidon continuaba con un saldo insoluto que debe ser cancelado.

Asi mismo, respecto del cobro de honorarios, manifiesta que solo es exigible cuando
se realice un pago, por lo que no es un valor tenido en cuenta para la liquidacion de
la obligacion y por tanto no es ese el motivo por el cual no se alcanza a saldar la

deuda de manera total y asi terminar el proceso.

Para clarificar la situacidn o realidad juridica presentada con las obligaciones que se
estaban exigiendo y verificar la debida imputacién de los pagos realizados por el
demandado, mediante auto del 18 de diciembre de 2020 (archivo 12 del cuaderno
principal) se decretd una prueba de oficio en la que basicamente se requirié al actor
para que aportara una nueva certificacion en la que se observaran los diferentes
abonos que habia realizado el demandado, para que se pronunciara frente a una
facturacion para el pago de la obligacidn y para que indicara por qué se realizaba el
cobro de unos honorarios, cuando el juzgado no habia librado mandamiento
ejecutivo por ese concepto, la respuesta a ese requerimiento integran los archivos

13, 15 y 16 del cuaderno principal.

Para lo que aca interesa, y para esa época, el demandante adujo que el sefior JUAN
GUILLERMO VELASQUEZ BORJA realizé los siguientes abonos:



FECHA -] VALOR

g B

05 de febrero'de 2019 $800.000,
06 de marzo de 2019 | $215.000
04 de junio de 2019 ~ $170.000
11 de junio de 2019 $450.000
29 de junio de 2019 $660.000
13 de agosto de 2019 | $800.000
23 de agosto de 2019 $162.000
$162.000
$162.000
»2020° $1.000.000
| 29 de febrero de 2020 $165.000
18 de mayode 2020 | $330.000
12 de agosto de 2020 | $5.376.908 |
| Septiembre de 2020 $217.862 |

Abonos que definitivamente concuerdan con los dos indicados por el demandado en
el en su escrito de contestacion, esto es, el de $5.376.908 realizado en agosto de

2020 y el de $217.862 realizado en septiembre de ese mismo afo.

Ahora bien, guarda total importancia para esta judicatura el hecho de que la
copropiedad accionante expidiera una cuenta de cobro o factura (visible en la hoja
4 del archivo 5 del cuaderno principal) en donde establecid la suma de dinero
adeudada por el demandado hasta el mes de agosto de 2020. De ese documento se
observa que la misma propiedad horizontal de manera voluntaria establecié que el
total adeudado hasta esa fecha era de $5.376.908, suma integrada por la cuota de
administracion del mes de agosto de 2020 por valor de $224.600, capital anterior
de $4.937.105 ( esto es cuotas anteriores), intereses anteriores $108.388, interés
mes 2.3000% equivalente a $113.553.

Se advirtido ademas en ese documento que el pago con descuento debia efectuarse
hasta el 31 de agosto de 2020, lo que efectivamente sucedié conforme se vislumbra
en ese mismo escrito y que incluso fue confesado o aceptado por la parte

demandante dado que fue realizado el 12 de agosto de esa anualidad.



En razon a ello, es evidente para este juzgado que hubo un pago total de la
obligacién por las cuotas de administracion adeudadas hasta el mes de agosto de
2020 inclusive, pues fue el mismo acreedor quien de manera voluntaria realizo el
calculo de lo adeudado hasta esa fecha, expidid la cuenta de cobro y finalmente

obtuvo el pago por parte del demandado.

Adicionalmente, se observa que el valor de la cuota del mes de septiembre de 2020
era $224.600, sin embargo, el pago manifestado en la contestacion de la demanda
y que posteriormente fue aceptado por el actor, fue por valor de $217.862 dado que
se le aplicd un descuento autorizado por la misma copropiedad equivalente a $6.738
por pago antes del 17 de septiembre de 2020, y se canceld por el ejecutado el 15
de septiembre (hoja 5 del archivo 5 cuaderno principal). En razon a ello, la cuota del
mes de septiembre de 2020 también se encuentra cancelada de manera total y hasta
ahi el demandado se encontraba al dia en el pago de sus obligaciones. Es de advertir
como se otea claramente en el archivo 5 pdf 5, como valor total debido para
septiembre de 2020 era solo $217.862 y se indica claramente que por cuentas
vencidas 0.000

Corroborados esos hechos, es del caso acoger la excepcion de pago planteada por
el accionado al menos hasta las cuotas adeudadas hasta ese momento, esto es,

hasta septiembre de 2020 inclusive.

No obstante lo anterior, es importante recordar que en este caso en particular se
libré6 también mandamiento de pago por las cuotas futuras que se generaran a lo
largo del proceso como lo establece el Art. 431 del C.G del P., cuotas que debian ser
puestas en conocimiento del juzgado de manera oportuna por el actor como se
indicd en el numeral segundo de la parte resolutiva del auto que libré6 mandamiento

ejecutivo.

Para verificar la causacion y el valor de esas cuotas de administracion, el juzgado
tendra en cuenta la certificacion visible en el archivo 16 del cuaderno principal, en
donde se certificd cuotas debidas hasta el mes de abril de 2021, igualmente, se
dejé ahi plasmado varios valores abonados realizados por el sujeto procesal pasivo

a excepcion del mes de abril de 2021, en donde nada se plasmo al respecto.



Del estudio de ese documento se tiene que la parte demandada cancelé de manera
total la cuota ordinaria de administracion del mes de octubre de 2020, pues el valor
de dicha cuota era de $238.100 y se pagd $245.000. Por lo que también se tendra
esa cuota como cancelada de manera total, quedando incluso un saldo a favor del

demandado por valor de $6.900.

Respecto de la cuota del mes de noviembre de ese afio, se tiene que también
ascendia a la suma de $238.100, pero solo se canceld el valor de $230.414 que junto
al saldo a favor que tenia el accionado, sumarian $237.314, quedando como saldo

insoluto respecto a esa cuota o pendiente de cancelar un total de $786.

Paralelamente, respecto del mes de diciembre de 2020 la cuota de administracion
era equivalente a los mismos $238.100 y el demandado pagd $239.000, por lo que
el saldo a favor alcanzaba a cubrir los $786 que restaba por cancelar respeto de la

cuota anterior.

Posteriormente, respecto de las cuotas de enero, febrero y marzo de 2021, se
establecio en la certificacion (archivo 16) que el valor de cada cuota era de $246.400,
certificdndose en el mismo documento que el demandado hizo pagos por $247.000,
para enero, febrero y marzo de 2021, de alli que segln la misma certificacién

aportada el demandado también pagd dichas cuotas.

Finalmente, respecto de la cuota de administracion del mes de abril de 2021 se
definié por valor de $246.400 y ningun pago por tal mes fue reportado en la

certificacion que integra el ya referido archivo 16 del cuaderno principal.

Bajo todo este relato presupuestal, se tiene por demostrado que hasta la cuota del
mes de marzo de 2021 inclusive el demandado se encuentra al dia, razén por la cual
en la resolucidn de esta sentencia se declarara como prospera la excepcion de pago
hasta ese momento y se ordenara seguir adelante con la ejecucion por la cuota de
administracion hasta este momento certificada, la cual data del mes de abril de 2021
y por aquellas futuras que sean demostradas como se indicd en la providencia que

libr6 mandamiento ejecutivo.

Asi mismo, es imperioso manifestar que, si bien en los alegatos de conclusién la

parte demandada aportd constancia del pago de otros valores con posterioridad a



esa mensualidad, lo cierto es que dichos documentos no han sido sometidos a
contradiccion por parte del demandante, pues dichas probanzas no fueron aportadas
en la oportunidad probatoria respectiva, y en razon a ello el juzgado no podra
tenerlos en cuenta en esta etapa procesal, sin embargo, se exhortara al actor para
que al momento de presentar la liquidacion del crédito que eventualmente
corresponda, aporte una nueva certificacion que integre lo hasta aca decidido y los
abonos que realizd el demandado que ensefia en los documentos aportados con el

escrito de alegatos.

Por otro lado, es imperioso manifestar que esta judicatura no encontrd ninguna otra
excepcidn que deba ser declarada de oficio y que diera al traste con las pretensiones

de la parte accionante u obligue a ser modificada la ejecucion.

Finalmente, si bien se acogeran la excepcidn planteada, lo cierto es que se ordenara
seguir adelante con la ejecucién en la forma indicada, por lo que de conformidad
con lo indicado en el Art. 366 del C.G del P., se condenara en costas y agencias en

derecho a la parte demandada en favor de la parte accionante.

Sin mas consideraciones por hacer, el Juzgado Dieciséis Civil Municipal De
Oralidad De Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia por autoridad de la ley,
FALLA:

PRIMERO: Declarar probada la excepcion de pago parcial de la obligacién, hasta la

cuota del mes de marzo de 2021.

SEGUNDO: Se ordena seguir adelante la ejecucion en favor de la URBANIZACION
BALUARTE DE SAN DIEGO P.H y en contra de JUAN GUILLERMO VELASQUEZ

BORJA por las siguientes sumas de dinero:

A. Por la suma de $246.400 por el capital adeudado con relacién a la cuota de
administracion correspondiente al mes de abril de 2021. Mas los intereses

moratorios causados desde el 1 de mayo de 2021 y hasta que se verifique el

pago total de la obligacidn, liquidados a una y media veces el interés corriente



certificada por la Superintendencia Financiara de Colombia, de conformidad
con el articulo 30 de la Ley 675 de 2001.

TERCERO: Decretar la liquidacion del crédito conforme con lo dispuesto en el

Articulo 446 del Codigo General del Proceso, para lo cual el demandante debera

aportar una certificacion expedida por el administrador de la copropiedad
en la que se observen las cuotas de administracion generadas a partir del
mes de abril de 2021, y los abonos realizados por la parte demandada a
partir de abril de 2021 (incluido), los que deberan ser imputados a favor
del demandado en la liquidacion del crédito.

CUARTO: De ser el caso, se ordena el avallo y remate de los bienes embargados

previo secuestro de los mismos.

QUINTO: Se condena en costas a la parte demandada en a favor de la demandante,
las cuales se liquidaran por secretaria conforme lo dispone el Articulo 366 del Cédigo

General del Proceso.

SEXTO: Finalmente, es menester comunicar a las partes que a raiz de las decisiones
tomadas por el Consejo Superior de la Judicatura, las providencias expedidas
durante esta temporada seran publicadas en el espacio web personal del despacho
cuya consulta puede ser realizada en la pagina de la Rama Judicial, concretamente

en la siguiente direccion electronica: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

16-civil-municipal-de-medellin.

Igualmente, los intervinientes en el proceso podran realizar las consultas que
consideren necesarias y solicitar las piezas procesales que requieran en el nimero
3014534860 mediante la aplicacion WhatsApp en los horarios que habitualmente se

realizaba la atencidn al publico.

NOTIFIQUESE
Firmado Electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-16-civil-municipal-de-medellin
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO: 05001-40-03-016-2019-00808-00
ASUNTO: Ordena oficiar

Se ordena oficiar a la DIAN para los fines previstos en memorial que antecede.

Asi mismo es pertinente poner de presente el canal de comunicacién destinado por
el Juzgado para la atencion al publico, la cual sera preferentemente de manera
virtual, en casos muy excepcionales, sera presencial justificada la necesidad del caso
y previa cita. La atencion virtual, se realizara via WhatsApp al siguiente nimero 301-
453-48-60 en orden de llegada de los mensajes. Igualmente, la atencidn para la cita

presencial se solicitara en el mismo WhatsApp.

Igualmente, se les solicita a la hora de radicar al correo institucional del Juzgado
memoriales, identificarlos en el asunto: primero con el radicado, y seguidamente

con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

f.m

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Se notifica el presente auto por

ESTADOS #

Hoy 26 de julio de 2021, a las 8:00 a.m.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA
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JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: 2020-00033

Asunto: toma nota de remanentes

De conformidad con el memorial que antecede, se accede a la solicitud presentada
por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO, empero
lo anterior, es de advertir que en el presente proceso la Unica medida que existe es
de embargo de remanentes dirigida al JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE ENVIGADO bajo el radicado 2020-00151, despacho que tomé atenta
nota, no existen otras medidas decretadas al interior del proceso que cursa en este

Despacho.

Sin embargo, en el evento de llegar a consumarse alguna, se TOMA NOTA del
embargo decretado en el Despacho solicitante comunicado por oficio Nro. 151 del
15 de abril de 2021, para el proceso ejecutivo que alli se tramita con radicado 2021-
00421, seguido en contra del aqui demandado CARLOS JAIME MOLINA CORREA,
con la salvedad referida en el primer parrafo. Por secretaria oficiese a la entidad

respectiva.

Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el Despacho
para la Atencion al Publico, la cual sera preferentemente de manera virtual, en casos
muy excepcionales, sera presencial, justificada la necesidad y previa cita. La atencién
virtual, se realizard via WhatsApp en el nimero 3014534860, en orden de llegada
de los mensajes. Igualmente, las citas para la atencidon presencial se solicitaran por

ese mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo
institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el nimero de

radicado y seguidamente con la clase de solicitud.
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Firmado electronicamente
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 05001-40-03-16-2020-00212-00

Asunto: requiere parte demandante

Se incorpora al expediente la constancia de la notificacidn realizada al sefior GABRIEL
ZAPATA VELASQUEZ, a través de medios electrdnicos, a con resultado positivo, sin
embargo, no existe prueba de que sea el correo enviado el utilizado por el
demandado, por lo que debera aportar tal probanza el demandante a efectos de ser

tenida en cuenta la notificacion.

De otro lado, y como en el proceso se evidencia que sdlo fue consignado el valor de
la indemnizacidon por servidumbre que se pretende imponer sobre el predio con
matricula inmobiliaria N°. 018-46949 en la suma de $ 68.000.000; se hace
necesario requerir a la parte demandante para que se sirva consignar a ordenes de
este Despacho Judicial el valor de la indemnizacion sobre el predio identificado con
el folio de matricula inmobiliaria N°. 018-63591.

Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el Despacho
para la Atencion al Pablico, la cual sera preferentemente de manera virtual, en casos
muy excepcionales, sera presencial, justificada la necesidad del caso y previa cita.
La atencidn virtual, se realizara via WhatsApp en el abonado 3014534860 y en orden
de llegada de los mensajes. Igualmente, las citas para la atencion presencial se

solicitaran por este mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo
institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el nimero de

radicado y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE



Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

F.M

M/

JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD de MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # ___ 125

Hoy 26 de julio de 2021, alas 8:00 A.M.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA

JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

££0287b££49898e1732fd51782342d406ee471b025ec3b4da1258021572e2d15
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ANTIOQUIA

2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: 2020-00237

Asunto: Requiere Parte Actora

Una vez revisado el expediente, encuentra este Despacho que por auto del 2
de junio de 2021 se requirid a la parte actora para que procediera con la
notificacion al accionado en las direcciones fisica y electrénicas suministradas
por la EPS SURA que obra en el archivo Nro. 18 del cuaderno principal, pero al
plenario no ha sido allegado prueba alguna del cumplimiento de este
requerimiento. Aunado a lo anterior, por constancia secretarial del 15 de junio

de 2021 se puso en conocimiento la respuesta aportada por TRANSUNION.

ado por usiodes ol 0604
tirstrae 1o infotmacion solicitada

Identificacion Nombres Direceldn
| ALEXANDER DE JESUS GONZALEZNON CRUSR T MEDELLIN

Yoletono Tlﬁn Afliado Tipo Trabajador
55708 BENEFICIARNK

Celular Correo nlectrénico

En este orden de ideas, y en atencidén a que han sido suministradas tanto la
direccidn fisica como la electrdnica, se insta a la parte actora para que se cifa
a los mandatos del articulo 292 del Cédigo General del Proceso, si es por esa
via que va a gestionar la notificacién y en tal sentido, se la invita a que siga las

directrices a continuacion en aras de evitar futuras nulidades:

1. Identificacion correcta de las partes que intervienen en el proceso

2. Remitirse a la direccion correcta de la demandada informada al
despacho y autorizada por éste.

3. Identificacion de la providencia a notificar con fecha y tipo (segin su
contenido)

4. La advertencia dentro del texto del aviso judicial de entenderse
notificada la parte accionada un dia siguiente a la entrega efectiva
de la comunicacion

5. A la notificacion por aviso deberan anexarse tanto el mandamiento

de pago como la demanda y cada uno de los documentos que se



adjuntan deben llevar el sello de la empresa postal y el nimero de
guia para que el Despacho pueda efectuar la respectiva
corroboracion de lo remitido

6. Debera ser claro el aviso y no mezclar normatividades, es decir, se
denominara NOTIFICACION POR AVISO y no citacion

7. No debera indicar a la parte accionada que comparezca al Juzgado
de manera presencial por la contingencia COVID 19, en lugar de ello,
debera indicarle los canales de contacto virtual de esta Oficina
Judicial para que pueda comunicarse con este despacho, siendo ellos:
cmpliémed@cendoj.ramajudicial.gov.co y el WhatsApp 301-453-
4860

De otra parte, si lo que desea hacer es llevar a cabo la notificacion electrdnica

del Decreto 806 de 2020, se le solicita que se acoja a las siguientes pautas:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y que

se hubiere aportado al juzgado prueba de como obtuvo tal direccidon

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algin formato de
citacion o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en el correo
que la notificacion se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que los términos para
excepcionar empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la

notificacion.

c)Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del presente
auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de pago), copia
de la demanda y sus anexos. Asimismo, denominar cada anexo de
acuerdo a su contenido, para que el Despacho pueda realizar el
correspondiente cotejo de lo remitido. Cercidrese que los documentos
adosados permitan su apertura para que este Despacho pueda verificar

el contenido de los mismos.

d)Debera aportar prueba de que el mensaje fue efectivamente recibido

en la bandeja de entrada del correo del demandado, de conformidad con

lo expresado por la Corte Constitucional en sentencia C 420 de 2020.

e) Finalmente, si es su deseo que el Despacho realice la notificacion de

forma electronica, debera informarlo.


mailto:cmpl16med@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asi las cosas, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, se requiere al apoderado de la parte demandante para
que, en un término de 30 dias, contados a partir de la notificacion por estados
de la presente providencia, cumpla esta carga procesal de notificar a la parte
querellada so pena de decretar la terminacion del proceso por desistimiento

tacito.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
NAT Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 125

HOY, 26 de julio de 2021 A LAS 8:00 A.M.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA
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juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso VERBAL

Radicado 05001-40-03-016-2020-00545-00
Demandante IGNACIO ANTONIO DUQUE MORA
Demandado COOMEVA MEDICINA PREPAGADA S.A
Decisién TERMINA PROCESO POR TRANSACCION-
Providencia INTERLOCUTORIO Nro.882

Allegados los escritos que anteceden, en donde se otea la transaccién celebrada por
las partes, el Despacho en virtud de la solicitud presentada y lo consagrado por el
articulo 312 del C.G.P, ACEPTAR EL ACUERDO DE TRANSACCION, y en

consecuencia el Juzgado:

RESUELVE:
PRIMERO: Decretando la terminacion del proceso EJECUTIVO incoado por
IGNACIO ANTONIO DUQUE MORA contra COOMEVA MEDICINA
PREPAGADA S.A, por TRANSACCION.

SEGUNDO: Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares peticionadas.

TERCERO: Sin condena en costas de conformidad a las disposiciones del articulo 312

del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: En firme el contenido de esta providencia, archivese definitivamente el

expediente.



NOTIFIQUESE

Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

f' m JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD de MEDELLIN

Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 125
Hoy 26 DE JULIO DE 2021, a las 8:00 A.M.

M4

JUZGADO 016} DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ

SECRETARIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO: 05001-40-03-016-2020-00582-00

ASUNTO: Incorpora y requiere parte demandante

Se incorpora al expediente el escrito allegado por el apoderado judicial de la parte
demandante, donde se adjuntd el historial de los vehiculos objeto de la medida

cautelar.

En consecuencia, y previo a expedir el despacho comisorio para la diligencia de
secuestro de los vehiculos con placas LAI143 y TMJ101, se requiere nuevamente a
la parte demandante para que se sirva allegar el historial del los rodantes, por cuanto
del RUNT aportado no se aparece registrada la medida de embargo. Asi mismo

debera indicar al Juzgado en qué lugar circula los vehiculos.

Para tal efecto se le confiere el término de (30) dias contados a partir de la
notificacion por estados de la presente providencia, tiempo en el cual permanecera
el expediente en secretaria. Si dentro del término indicado la parte no ha cumplido
con las cargas procesales impuestas se procedera conforme al Art. 317 del C.G. del

P. decretando la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Asi mismo es pertinente poner de presente el canal de comunicacién destinado por
el Juzgado para la atencion al publico, la cual sera preferentemente de manera
virtual, en casos muy excepcionales, sera presencial justificada la necesidad del caso
y previa cita. La atencion virtual, se realizara via WhatsApp al siguiente nimero 301-
453-48-60 en orden de llegada de los mensajes. Igualmente, la atencién para la cita

presencial se solicitara en el mismo WhatsApp.



Igualmente, se les solicita a la hora de radicar al correo institucional del Juzgado
memoriales, identificarlos en el asunto: primero con el radicado, y seguidamente

con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

f.m

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 125
Hoy 26 de julio de 2021, a las 8:00 a.m.

MARLENY A DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA

A — —

JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio | No. 067

Demandante CONALQUIPO S.A.S.,

Demandado J Y G AIRE ACONDICIONADO E
INSTALACIONES MECANICAS S.A.S. |
JORGE IVAN CASTRO ZAPATA
MARCELA TAVERA AGUDELO

Proceso EJECUTIVO
Radicado No. 05 001 40 03 016 2020-00651-00
Decision Al no presentar la parte demandada

excepciones frente a las pretensiones
impetradas en su contra, y predicarse la
ejecutabilidad del titulo aportado con la
demanda, SE ORDENA SEGUIR LA
EJECUCION

Se incorporan las diligencias allegadas por la parte demandante mediante las cuales
acredita la notificacion de los demandados a través de medios electronicos. Dicha
notificacion fue enviada el dia 11 de mayo de 2021, por lo que se entiende surtida
transcurridos dos dias siguientes al de su envio. Asi las cosas y pese a que los
demandados fueron notificados en debida forma, el término de notificacion transcurrio
sin que este realizara manifestacion alguna a través de los canales de comunicacion

electrdnica establecidos por el Juzgado.

Corolario de lo expuesto y previo a proferir la decision a la que haya lugar, dentro del
presente proceso Ejecutivo adelantado por CONALQUIPO S.A.S. en contradeJY G
AIRE ACONDICIONADO E INSTALACIONES MECANICAS S.A.S. y los seiores
JORGE IVAN CASTRO ZAPATA y MARCELA TAVERA AGUDELO, es preciso hacer

las siguientes:

CONSIDERACIONES:



Segun el legislador, cuando el demandado no propone excepciones ni se verifica el
pago total de la obligacidn, el articulo 440 del CGP establece que: “...S/ e/ ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar

la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Conforme a lo anterior y dado que dentro del presente asunto, la parte ejecutada
ninguna resistencia emprendid frente a las pretensiones impetradas en su contra, ni
tampoco ataco el titulo mediante recurso de reposicién sobre los requisitos formales
del mismo (Art. 430 CGP), debe proseguirse la ejecucion en la forma establecida en el
mandamiento de pago, ordenandose ademas el avalio y remate de los bienes
embargados y los que se lleguen a embargar, al igual que la liquidacion del crédito que
deberan allegar las partes procesales. Finalmente se condenara en costas a la parte

ejecutada y en favor de la ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

RESUELVE:

PRIMERO: Sigase adelante con la ejecucién en la misma forma ordenada en el

mandamiento de pago.

SEGUNDO: Se decreta el avalio y remate de los bienes embargados y los que llegaren

a embargarse.

TERCERO: Se ordena la liquidacion del crédito; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 446 del CGP, por lo que se insta a las partes para que la aporten, una vez

alcance ejecutoria el presente auto.

CUARTO: Se condena en costas a la parte demandada y en favor del ejecutante, las

cuales seran liquidadas en los términos previstos en el articulo 366 del CGP.



NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ
EM

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 125

Hoy 26 de julio de 2021, a las 8:00 A.M.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERRE
SECRETARIA

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA
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JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 05001-40-03-016-2020-00719-00

Asunto: Ordena oficiar, ordena notificar y pone conocimiento

En atencion al escrito allegado por el apoderado judicial de la parte demandante, se
ordena oficiar a la EPS SURAMERICANA a fin de que se sirvan informar a este
Despacho a la mayor brevedad posible, los datos de localizacién y contacto de la
demandada y la empresa que le cotiza en salud al sefior CESAR ALEJANDRO
MARTINEZ GARCIA. Oficiar en tal sentido.

Y frente a lo manifestado en memorial que precede, se autoriza notificar a la parte

demandada en la direccién anunciada en el escrito que obra- pdf 12

Asi mismo, se le recuerda a la parte actora que, en razon a la pandemia, no es
posible que la parte demandada pueda comparecer personalmente al Juzgado, por
lo que de conformidad con el Art. 292 del C. G del P, en concordancia con el Decreto
806 de 2020, lo pertinente es él envié de la notificacion por aviso con todos sus

anexos: demanda y auto a notificar.

Asimismo, es menester indicar a la memorialista que la notificacion por aviso
remitida a la notificacion fisica debe cumplir con todos los requisitos establecidos en
el Art. 292 del C.G del P., esto es:

1. Identificacidn correcta de las partes que intervienen en el proceso

2. Remitirse a la direccion correcta de la demandada informada al despacho y
autorizada por éste.

3. Identificacion de la providencia a notificar con fecha y tipo (segun su contenido)
4. La advertencia dentro del texto del aviso judicial de entenderse notificada la parte

accionada al dia siguiente a la entrega efectiva de la comunicacion.



5. A la notificacion por aviso deberan anexarse tanto el mandamiento de pago como
la demanda y cada uno de los documentos que se adjuntan deben llevar el sello de
la empresa postal y el nimero de guia para que el Despacho pueda efectuar la
respectiva corroboracion de lo remitido.

6. Debera ser claro el aviso y no mezclar normatividades, es decir, se denominara
NOTIFICACION POR AVISO y no citacién

7. No debera indicar a la parte accionada que comparezca al Juzgado de manera

presencial por la contingencia COVID 19, en lugar de ello, debera indicarle los

canales de contacto virtual de esta Oficina Judicial para que pueda comunicarse con

este despacho, siendo ellos: cmpllémed@cendoj.ramajudicial.gov.co y el WhatsApp
301-453-4860

Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el Despacho
para la Atencion al Publico, la cual sera preferentemente de manera virtual, en casos
muy excepcionales, sera presencial, justificada la necesidad del caso y previa cita.
La atencidn virtual, se realizara via WhatsApp en el abonado 3014534860 y en orden
de llegada de los mensajes. Igualmente, las citas para la atencion presencial se

solicitaran por este mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo
institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el nimero de

radicado y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

f.m

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD de MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # __ 125
Hoy 26 de julio de 2021 a las 8:00 A.M.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA




Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA
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Auto No.1254
Interlocutorio
Demandante DAVID ESTEBAN GIRALDO CALDERON

Demandado MARIA BERENICE RESTREPO

Proceso EJECUTIVO

Radicado No. 05 001 40 03 016 2020 00858 00
Procedencia Reparto

Decision Al no presentar la parte demandada

excepciones frente a las pretensiones
impetradas en su contra, y predicarse la
ejecutabilidad del titulo aportado con |la
demanda, SE ORDENA SEGUIR LA EJECUCION

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora al plenario la
contestacion de la demanda presentada por la curadora donde no propone medios
exceptivos. Asi las cosas, observa este Despacho que a la curadora ESTEFANIA
MARQUEZ MARQUEZ se le remitio el acta de notificacion y el enlace al expediente el
dia 2 de julio de 2021, ello significa que quedd notificada desde el dia 7 de julio de
2021. Asi pues, presento el escrito de contestacion el dia 12 de julio de 2021, es
decir, dentro del término legalmente concedido para ello, mismo que finalizé el dia
22 de julio de 2021 inclusive. En este sentido, la demandada MARIA BERENICE
RESTREPO por conducto de su curadora ni presentd oposicion a la demanda ni

acreditd el pago de la obligacion dentro del término en mencion.

Corolario de lo expuesto y previo a proferir la decisidon a la que haya lugar, dentro
del presente proceso Ejecutivo adelantado por DAVID ESTEBAN GIRALDO
CALDERON en contra de MARIA BERENICE RESTREPO, es preciso hacer las

siguientes:

CONSIDERACIONES:



Segun el legislador, cuando el demandado no propone excepciones ni se verifica el
pago total de la obligacidn, el articulo 440 del CGP establece que: “...S/ e/ ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar

la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Conforme a lo anterior y dado que dentro del presente asunto, la parte ejecutada
ninguna resistencia emprendid frente a las pretensiones impetradas en su contra, ni
tampoco ataco el titulo mediante recurso de reposicidn sobre los requisitos formales
del mismo (Art. 430 CGP), debe proseguirse la ejecucion en la forma establecida en el
mandamiento de pago, ordenandose ademas el avallo y remate de los bienes
embargados y los que se lleguen a embargar, al igual que la liquidacidn del crédito que
deberan allegar las partes procesales. Finalmente se condenara en costas a la parte

ejecutada y en favor de la ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

RESUELVE:

PRIMERO: Sigase adelante con la ejecucion en la misma forma ordenada en el

mandamiento de pago.

SEGUNDO: Se decreta el avalio y remate de los bienes embargados y los que llegaren

a embargarse.

TERCERO: Se ordena la liquidacién del crédito; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 446 del CGP, por lo que se insta a las partes para que la aporten, una vez

alcance ejecutoria el presente auto.

CUARTO: Se condena en costas a la parte demandada y en favor del ejecutante, las

cuales seran liquidadas en los términos previstos en el articulo 366 del CGP.



Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el Despacho
para la Atencion al Publico, la cual sera preferentemente de manera virtual, en casos
muy excepcionales, sera presencial justificada la necesidad del caso y previa cita. La
atencion virtual, se realizara via WhatsApp en el nimero 3014534860 y en orden de
llegada de los mensajes. Igualmente, las citas para la atencién presencial se solicitaran

por este mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo
institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el nUmero de radicado

y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 125

Hoy 26 DE JULIO de 2021 A LAS 8:00 A.M.
DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERRE
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO

Radicado: 05001-40-03-016-2020-00962-00
Demandante: | BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandado: | FREDY ALBERTO AGUIRRE OSORIO
Asunto: FIJA AGENCIAS

Vencido el término de ejecutoria DEL AUTO QUE ORDENO SEGUIR
ADELANTE LA EJECUCION, procede el despacho a fijar como agencias en
derecho la suma de $925.873 para que sean incluidas en la liquidacion de costas

que a continuacion se realiza (Art. 365 del C.G.P.).

CUMPLASE
Firmado electrénicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

Se procede por secretaria del Despacho a realizar la liquidacion de costas en el
presente proceso, en el cual se condena a la parte DEMANDADA, fijandose para

tal efecto a favor de la parte demandante, como a continuacién se establece:

LIQUIDACION DE COSTAS

Agencias en derecho $ 925.873
Gastos Utiles acreditados $

0
Total $ 925.873

Firmado electronicamente

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: 05-001-40-03-016-2020-00962-00

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.

Demandado: FREDY ALBERTO AGUIRRE OSORIO

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS — REMITE
JUZGADOS EJECUCION

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora al plenario la
liguidacion del crédito presentada por la parte actora. De otro lado, en virtud a lo
estipulado en el Acuerdo No. PSAA13-9984 de 2013 “Por el cual se reglamentaran
los Juzgados de Ejecucion Civil, Ejecucion en asuntos de Familia, de minima
cuantia y se adoptan otras disposiciones”, mas concretamente en su Capitulo II,
articulo 8° conviene que “A los Jueces de Ejecucion Civil se les asignaran todas
las actuaciones que sean necesarias para la ejecucion de las providencias que
ordenen seguir adelante la ejecucion, inclusive la que se adelante con ocasion de

sentencias declarativas.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta la normatividad desarrollada a lo largo del
mencionado Acuerdo, esta Agencia Judicial ha perdido competencia para conocer
de las presentes diligencias, toda vez que se han cumplido los presupuestos para
que en adelante conozcan de ellas los Jueces de Ejecucién Civil Municipal en

nuestro caso concreto.

En tal orden de ideas y teniendo en cuenta lo contenido en la CIRCULAR CSJAC14-
2 expedida por la Sala Administrativa del Consejo Seccional Judicatura de
Antioquia, donde en el numeral 2 del Literal A de dicha Circular establece: (...)
Su remisién debe estar precedida de la comunicacién a los pagadores o a los

consignantes, segun el caso, para que en lo sucesivo efectien esos depdsitos a



ordenes de la Oficina de Ejecucion Civil Municipal (...)", en virtud de lo

anteriormente motivado este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la anterior liquidacion de costas.

SEGUNDO: Ordenar la remisién del presente proceso a los JUZGADOS DE
EJECUCION CIVILES MUNICIPALES DE MEDELLIN (REPARTO), una vez

surta ejecutoria la presente providencia, conforme a las razones aducidas
en la parte motiva de la misma.

TERCERO: De ser el caso, oficiese en tal sentido a los cajeros pagadores o
consignantes lo aqui decidido, ordenando que en adelante realicen los respectivos
depdsitos a la cuenta de depdsitos judiciales Nro. 050012041700 Sucursal
Carabobo de la Ciudad de Medellin.

CUARTO: En el evento que en la cuenta de esta instancia judicial haya
consignaciones, se ordena el traslado de dichas sumas, mediante el proceso de

conversion.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ
NAT

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS Nro.__125

Hoy, 26 de julio de 2021 a las 8:00 a.m.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA




Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintitrés (23) de julio dos mil veintiuno (2021)

Proceso EJECUTIVO

Radicado 05001-40-03-016-2021-00091-00
Demandante HUMBERTO CORRALES RESTREPO
Demandado ADDA ROMERO OCAMPO

JOHN JAIRO RAMIREZ MENDEZ
CARLOS HERNAN PINA ROMERO
JOVANNY URIBE RODRIGUEZ

Decision DECRETA SECUESTRO

En atencion a la solicitud presentada en documento precedente y de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 599 y siguientes del C.G.P.,

el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO. Decretar el secuestro sobre el derecho del sehnor JOHN
JAIRO RAMIREZ MENDEZ sobre el inmueble identificado con
Matricula Inmobiliaria Nro. 01N-338665, de la Oficina de Registro

de Instrumentos Publicos de Medellin — Zona Norte.

Comisiona para la diligencia de secuestro, al sefior JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE MEDELLIN PARA EL CONOCIMIENTO
EXCLUSIVO DE DESPACHOS COMISORIOS (REPARTO), con
amplias facultades para llevarla a cabo, asi como la de allanar si fuere

necesario, la_de designar y reemplazar secuestre de la lista oficial de

auxiliares de auxiliares de la justicia, siempre que acredite que se le
notifico su designacidon con no menos de ocho dias de anticipacion a la
fecha programada para llevar a cabo la diligencia; de todo lo cual se

dejara constancia en las respectivas.

Librense los oficios comunicando lo aca dispuesto y radiquense ante las
entidades correspondientes, a través de la Secretaria del Despacho, de

conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020.



Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por
el Despacho para la Atencidn al Publico, la cual sera preferentemente de
manera virtual, en casos muy excepcionales, sera presencial, justificada
la necesidad del caso y previa cita. La atencidn virtual, se realizara via
WhatsApp en el abonado 3014534860 y en orden de llegada de los
mensajes. Igualmente, las citas para la atencidon presencial se solicitaran

por este mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través
del correo institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero

con el nimero de radicado y seguidamente con la clase de solicitud.

CUMPLASE

Firma Electronica
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

dcpg

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: 2021-00092
Asunto: INCORPORA — REQUIERE

Conforme al memorial que antecede, se incorpora al plenario constancia de entrega
de comunicacion dirigida al accionado a la direccidn fisica reportada en el libelo
genitor, empero lo anterior y pese a su resultado positivo, no podra ser tenida en
cuenta porque la denomind CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION POR
AVISO, asi las cosas, este Juzgado reitera a la togada que no debe mezclar las
normas, porque la notificacion por aviso es la que contempla el articulo 292 del

Cddigo General del Proceso y cosa diferente es la citacion para notificacion personal.

En este orden de cosas, la notificacion por aviso de que trata el articulo 292 del
Codigo General del Proceso tendra que ajustarse a las siguientes directrices, las
cuales se solicita sean observadas por la memorialista al momento de repetir la

notificacion por aviso:

1. Identificacion correcta de las partes que intervienen en el proceso

2. Remitirse a la direccion correcta de la demandada informada al despacho y
autorizada por éste.

3. Identificacion de la providencia a notificar con fecha y tipo (segiin su contenido)
La advertencia dentro del texto del aviso judicial de entenderse notificada la parte
accionada un dia siguiente a la entrega efectiva de la comunicacion

5. A la notificacion por aviso deberan anexarse tanto el mandamiento de pago como
la demanda y cada uno de los documentos que se adjuntan deben llevar el sello
de la empresa postal y el numero de guia para que el Despacho pueda efectuar la
respectiva corroboracion de lo remitido

6. Debera ser claro el aviso y no mezclar normatividades, es decir, se denominara
NOTIFICACION POR AVISO y no citacién




7. No debera indicar a la parte accionada que comparezca al Juzgado de manera
presencial por la contingencia COVID 19, en lugar de ello, debera indicarle los
canales de contacto virtual de esta Oficina Judicial para que pueda comunicarse
con este despacho, siendo ellos: cmpllémed@cendoj.ramajudicial.gov.co y el
WhatsApp 301-453-4860

Para tales efectos, se le confiere a la parte actora el término de (30) dias contados
a partir de la notificacion por estados de la presente providencia. Si dentro del
término antes indicado, la parte no ha cumplido con las cargas procesales impuestas,
se procedera conforme al Art. 317 del C.G. del P. decretando la terminacién del

proceso por desistimiento tacito.

Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el Despacho
para la Atencion al Publico, la cual sera preferentemente de manera virtual, en casos
muy excepcionales, sera presencial, justificada la necesidad del caso y previa cita.
La atencion virtual, se realizara via WhatsApp en el nimero 3014534860, en orden
de llegada de los mensajes. Igualmente, las citas para la atencion presencial se

solicitaran por ese mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo
institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el nimero de

radicado y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 125

Hoy 26 de julio de 2021 0 A LAS 8:00 A.M.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA



mailto:cmpl16med@cendoj.ramajudicial.gov.co
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MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: 2021-00109
Asunto: INCORPORA — REQUIERE

Conforme al memorial que antecede, se explica al togado que por error involuntario
se incluyd el requerimiento de notificar al accionante ANTONIO DARIO
BUSTAMANTE FLOREZ, asi pues, no debe cumplir con ello, pero no se puede predicar
lo mismo con respecto de los otros dos requerimientos, que se reiteran asi:
1. La prueba de los anexos del aviso judicial remitido al accionado CARLOS
HUMBERTO SOTO BEDOYA
2. Las evidencias de las gestiones para notificar al codemandado ARIEL
MANTILLA DAZA

Para tales efectos, se le confiere a la parte actora el término de (30) dias contados
a partir de la notificacion por estados de la presente providencia. Si dentro del
término antes indicado, la parte no ha cumplido con las cargas procesales impuestas,
se procedera conforme al Art. 317 del C.G. del P. decretando la terminaciéon del

proceso por desistimiento tacito.

Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el Despacho
para la Atencion al Publico, la cual sera preferentemente de manera virtual, en casos
muy excepcionales, sera presencial, justificada la necesidad del caso y previa cita.
La atencion virtual, se realizara via WhatsApp en el nimero 3014534860, en orden
de llegada de los mensajes. Igualmente, las citas para la atencion presencial se

solicitaran por ese mismo medio.



Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo
institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el niUmero de

radicado y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # _125

Hoy 26 de julio de 2021 0 A LAS 8:00 A.M.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: 2021-00278

Asunto: Reconoce Personeria Juridica

Conforme a la solicitud que antecede, este Despacho reconoce personeria juridica
para actuar en representacion de los intereses de la parte solicitante en este proceso
de comisidn para restitucién de bien inmueble al abogado JUAN PABLO GONZALEZ
MARIN. Sea la oportunidad, para requerir, a la parte solicitante para que informe el
estado del presente proceso, en atencidon a que el despacho comisorio fue remitido
desde el dia 5 de abril de 2021 y asignado al Juzgado Primero Civil Municipal de

Despachos Comisorios de Medellin.

Asi las cosas, se le concede un término perentorio de treinta (30) dias contados
desde la notificacién por estados de esta providencia para que cumpla esta carga
procesal, so pena de decretar la terminacidn del proceso por desistimiento tacito, en

aplicacion del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ
NAT

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS Nro._125

Hoy, 26 de julio de 2021 a las 8:00 a.m.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA




Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
d46cf7be0123b9504f04dal0efc57ed8ca89887607860alc6fle9c993e7d42ebe
Documento generado en 23/07/2021 10:44:34 AM

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

bl ued
-
t /

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Auto No.1255
Interlocutorio
Demandante ACTIVOS & BIENES S.A.S.
Demandado FABIO ENRIQUE ALVAREZ ZULETA
CLAUDIA ELENA ESTRADA OSPINA
DAVIDLEX OSCAR VELASQUEZ SIRA

Proceso EJECUTIVO

Radicado No. 05 001 40 03 016 2021 00279 00
Procedencia Reparto

Decision Al no presentar la parte demandada

excepciones frente a las pretensiones
impetradas en su contra, y predicarse la
ejecutabilidad del titulo aportado con la
demanda, SE ORDENA SEGUIR LA EJECUCION

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora al plenario la constancia
de envio y entrega de notificacion electrénica remitida al codemandado DAVIDLEX
OSCAR VELASQUEZ SIRA al correo acreditado en el expediente en el archivo Nro.
05 del cuaderno principal, asi las cosas, observa este Despacho que la gestion
efectuada se ajusta a los presupuestos que contempla el articulo 8 del Decreto 806
de 2020 y, en consecuencia, tiene por notificado al demandado en mencion desde
el dia 2 de julio de 2021 en atencién a que la misiva electronica le fue remitida el
dia 29 de junio de 2021.

Por otro lado, los otros dos demandados se tuvieron por notificados por auto del 15
de abril de 2021, asi pues, a ambos se les remitieron los mensajes de datos desde
el dia 15 de marzo de 2021, de esta forma, el sefior FABIO ENRIQUE ALVAREZ
ZULETA y la senora CLAUDIA ELENA ESTRADA OSPINA se tienen por notificados
desde el dia 18 de marzo de 2021. Las pruebas de la notificacion de estos accionados

obran en los archivos Nros. 11 y 13 del cuaderno principal.



En este orden de ideas, el término de diez dias habiles para presentar oposicién a la
demanda o para acreditar el pago de la obligacion se encuentra cumplido para los
tres accionados, de esta forma, para los sefores FABIO ENRIQUE y CLAUDIA ELENA
desde el dia 8 de abril de 2021 y para el sefior DAVIDLEX desde el dia 19 de julio
de 2021 y durante el mismo no ejercieron su derecho a la defensa ni acreditaron el
pago de lo ejecutado.
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JUZGADO DIECISELS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, caice (£1) de marzo de dos mil veintiuno (2021) “
»
| Proceso EJECUTIVO -
.Raqado Ly osoowoo:_-ou-_zon-oozn-oo "e
| Demendante | ACTIVOS & BIENES SAS
Demandado DAVIDLEX OSCAR VELASQUEZ SIRA y OTRD &
Asunto LIBRA MANDAMIENTQ DE PAGO 2
| Providancia INTERLOCUTORIO Nro, 447
)
£l titule aportade como base de recaudo (contrato de amendamients), presta 2
méeito ejecutive al tence de lo dispuesto en s articuios 82 y 422 oel Cadigo
General del Process, "
| "
. ._m'_‘
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Corolario de lo expuesto y previo a proferir la decisidon a la que haya lugar, dentro
del presente proceso Ejecutivo adelantado por ACTIVOS & BIENES S.A.S en



contra de DAVIDLEX OSCAR VEL/\SQUEZ SIRA, FABIO ENRIQUE ALVAREZ
ZULETA y CLAUDIA ELIANA ESTRADA OSPINA, es preciso hacer las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Segun el legislador, cuando el demandado no propone excepciones ni se verifica el
pago total de la obligacidn, el articulo 440 del CGP establece que: ... S/ e/ ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar

la liguidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Conforme a lo anterior y dado que dentro del presente asunto, la parte ejecutada
ninguna resistencia emprendid frente a las pretensiones impetradas en su contra, ni
tampoco ataco el titulo mediante recurso de reposicién sobre los requisitos formales
del mismo (Art. 430 CGP), debe proseguirse la ejecucion en la forma establecida en el
mandamiento de pago, ordenandose ademas el avallo y remate de los bienes
embargados y los que se lleguen a embargar, al igual que la liquidacion del crédito que
deberan allegar las partes procesales. Finalmente se condenara en costas a la parte

ejecutada y en favor de la ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

RESUELVE:

PRIMERO: Sigase adelante con la ejecucién en la misma forma ordenada en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: Se decreta el avalio y remate de los bienes embargados y los que llegaren

a embargarse.

TERCERO: Se ordena la liquidacion del crédito; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 446 del CGP, por lo que se insta a las partes para que la aporten, una vez

alcance ejecutoria el presente auto.



CUARTO: Se condena en costas a la parte demandada y en favor del ejecutante, las

cuales seran liquidadas en los términos previstos en el articulo 366 del CGP.

Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el Despacho
para la Atencion al Publico, la cual sera preferentemente de manera virtual, en casos
muy excepcionales, sera presencial justificada la necesidad del caso y previa cita. La
atencion virtual, se realizard via WhatsApp en el nimero 3014534860 y en orden de
llegada de los mensajes. Igualmente, las citas para la atencién presencial se solicitaran

por este mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo
institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el nimero de radicado

y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 125

Hoy 26 DE JULO de 2021 A LAS 8:00 A.M.
DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERRE
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ



JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
c5¢3f252f1e2aa5b83255edad460ca82450055b44ee02dfd4776f5ae2al6ed825
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JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: 2021-00279
Asunto: Incorpora sin darle tramite

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora al plenario,
nuevamente, el certificado de libertad y tradicion vigente del bien inmueble
con folio de matricula inmobiliaria Nro. 001-1003495 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Medellin Zona Sur con anotacién de AFECTACION
A VIVIENDA FAMILIAR vigente, motivo por el cual no inscribieron la medida
decretada de embargo. Y por otro lado, el certificado de libertad y tradicion
vigente donde aparece inscrita la medida cautelar de embargo sobre el bien
inmueble con folio de matricula inmobiliaria Nro. 001-1003575 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Medellin Zona Sur, propiedad del
demandado FABIO ENRIQUE ALVAREZ ZULETA.

Asi las cosas, téngase en cuenta que por auto del 28 de junio de 2021 se
decreté el secuestro del inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria Nro. 001-1003575 en mencién, motivo por el cual no corresponde

darle tramite nuevamente a los certificados aportados.

Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el
Despacho para la Atencién al Publico, la cual sera preferentemente de manera
virtual, en casos muy excepcionales, sera presencial, justificada la necesidad
del caso y previa cita. La atencién virtual, se realizara via WhatsApp en el
numero 3014534860, en orden de llegada de los mensajes. Igualmente, las

citas para la atencién presencial se solicitaran por ese mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del
correo institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el

numero de radicado y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE



Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ
NAT

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS #

Hoy, 26 de julio de 2021 a las 8:00 A.M.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
62231819038fbbe2ebc74ebaead2d6400df3c7elcc5d3da8506377elbfld5c6e

Documento generado en 23/07/2021 10:44:52 AM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso EJECUTIVO

Demandante CENTRO COMERCIAL SANTA FE MEDELLIN P.H.
Demandado CONSTRUCTORA CBC S.A.S.

Radicado No. | 05001-40-03-016-2021-00307-00

Procedencia Reparto

Asunto Requiere demandante

Previo a tener en cuenta la notificacion, debera el apoderado acreditar qué fue lo
adjuntado el correo, pues si bien existen unos archivos al parecer adjuntados, el
Despacho no tiene forma de abrirlos y cotejar si fueron enviados los documentos
que efectivamente deben anexarse, debiendo recordarse que el acto de notificacion
es vital para el curso procesal, y debe verificarse por el despacho a fin de evitar una
nulidad qué fue efectivamente lo enviado.

NOTIFIQUESE

Firma Electronica
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL

Se notifica el presente auto por
degp ESTADOS # 125

Hoy 26 DE JUL 1O DE 2021 a las 8:00 a.m.

Firmado Por: DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA
MARLENY ANDREA RESTREP
JUEZ

JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 3dcb50f30320aa9c5daf5b090e03f8bfb0f83a420f76b7986da35044chb679a9f
Documento generado en 23/07/2021 10:44:21 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 2021-00307
Asunto Incorpora, se requiere a la parte demandante para que
allegue certificado del inmueble.

Teniendo presente el memorial que antecede (PDF No. 06), y que ya se
realizo el pago de los derechos de registro para la orden de embargo del
inmueble de propiedad de demandado, previo a emitir la orden de
secuestro, se requiere a la parte demandante para que aporte un
certificado de libertad y tradicion completo y actualizado del inmueble,
donde conste, tanto la anotacién de medida cautelar inscrita, como las
demas inscripciones; lo anterior con el fin de determinar si se hace
necesario citar terceros acreedores.

Es pertinente poner de presente el canal de comunicacién destinado por
el Despacho para la Atencidn al Publico, la cual sera preferentemente de
manera virtual, en casos muy excepcionales, sera presencial, justificada
la necesidad del caso y previa cita. La atencidn virtual, se realizara via
WhatsApp en el abonado 3014534860 y en orden de llegada de los
mensajes. Igualmente, las citas para la atencion presencial se solicitaran
por este mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través
del correo institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero
con el numero de radicado y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE
Firma Electronica

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

dcpg NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 125

HOY, 26 DE JULIO DE 2021 A LAS 8:00 A.M.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ



JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Auto No. 1256

Interlocutorio

Demandante BANCO COOMEVA SA

Demandado LUCIANA SOFIA QUINTERO VARGAS

Proceso EJECUTIVO

Radicado No. 05 001 40 03 016 2021 00358 00

Procedencia Reparto

Decision Al no presentar la parte demandada
excepciones frente a las pretensiones
impetradas en su contra, y predicarse la
ejecutabilidad del titulo aportado con |la
demanda, SE ORDENA SEGUIR LA EJECUCION

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora al expediente la
explicacion ofrecida por el togado en representacion de la parte actora acorde a la
cual el correo electrénico utilizado para realizar la gestién de notificacion se
encuentra refrendado por la EPS SURA, asi pues, una vez revisado el expediente
encuentra este Despacho que, en efecto, esta entidad reporté como direccion

electrdnica de la accionada la siguiente: quintluz32@gmail.com obrante en el archivo

Nro. 09 del cuaderno principal.

USUARIO  ACTIV(

Direcclon
CRBONA4 B OS5 APT

Identificacion Nombres

12060844 LUCIANA SOFWA QUINTERD VARGAS 6502 MEDELLIN

Teldfono Tipo Afillado Tipo Trabajador

MO7TRA SEGUNDO COTIZANTE Dopantsonte

Correo electrénico

Celular
! QUINTLUZIZE0GMAIN

Asi las cosas, se tiene en cuenta la direccidén anotada y en atencidn a que la gestién
realizada se ajusta a los presupuestos que contempla el articulo 8 del Decreto 806
de 2020, este Juzgado tiene por notificada a la demandada LUCIANA SOFIA
QUINTERO VARGAS desde el dia 8 de junio de 2021 en atencidén a que la misiva

electrdnica le fue remitida el dia 2 de junio de 2021. De esta forma, se tiene que los


mailto:quintluz32@gmail.com

diez dias habiles para que la accionada presentara oposicién a la demanda
fenecieron el dia 23 de junio de 2021, inclusive, sin que hubiera ejercido su derecho

de defensa ni hubiera acreditado el pago de la obligacion.

=)

o
P Ao Certificado de comunicacion electronica No.1020020442615

Ermiamos Comuricaciones SAS aimpresa legalmente constitiaca, idontificada con NIT 900437165, habiitaca coma
OPeragor postal mediande resolucdn o8 Licancia No 002408 y Registro Postad No 0169 del MINTIC — Ministero o8
Tecnoioglas de la Informacion y las Comunicadiones de Colombia: por medio del presente cerifica gue realizd of anvio de
COMUNCACKN plecirdnica con 0% SgUantss Aaos

Identificacidn del envio (nOmero de guis) 1020020442615

Nosdcacion jdoal de acuerdo a articuio 8 Decroto 806 de 2020

Juzgado JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
MEDELLIN ANTIOQUIA

Radicado 05-001-40-03-016-2021-00355-00

Demandanse(s) BANCOOMEVA

Demandaco(s) LUCIANA SOFIA QUINTERO VARGAS

Nombrre del destinatano LUCIANA SOFIA QUINTERO VARGAS

Direccidn electronica desting quinguz 32 @omail.com

Fecha de la providencia 23 DE ABRIL DE 2021

Resuliado obterdo El servidor de destno confemo fa recepcitn del mensaje de
datos y agicionalmonie so confirmd la aportuem del msmo
(Emregaco)

Fechahom ool rosutaco obtenisa 02 jun, 2021 18:59

Ouservecones Ninguna

Verificacon adicional Se venfico apertura del mensaje de dalos.

Fecnwhora oe |6 vermoacion adicknal 02 jun. 2021 18:98

Direcckin P del notiicaco (Kentificada al 601026220

moemento de la verficackin adiconal)
Informacion del navegador web o programa de Mozitla/s.0 (Windows NT 8.1, rv 11 0) Gecko Firefox/ 11 0 (via

cotreo electrdnico del notificado (Identficado al gaphteom GooglelmageProxy)
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Corolario de lo expuesto y previo a proferir la decision a la que haya lugar, dentro del
presente proceso Ejecutivo adelantado por BANCO COOMEVA SA en contra de
LUCIANA SOFIA QUINTERO VARGAS, es preciso hacer las siguientes:

CONSIDERACIONES:



Segun el legislador, cuando el demandado no propone excepciones ni se verifica el
pago total de la obligacidn, el articulo 440 del CGP establece que: “...S/ e/ ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para e/
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar

la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Conforme a lo anterior y dado que dentro del presente asunto, la parte ejecutada
ninguna resistencia emprendid frente a las pretensiones impetradas en su contra, ni
tampoco ataco el titulo mediante recurso de reposicidn sobre los requisitos formales
del mismo (Art. 430 CGP), debe proseguirse la ejecucion en la forma establecida en el
mandamiento de pago, ordenandose ademas el avallo y remate de los bienes
embargados y los que se lleguen a embargar, al igual que la liquidacion del crédito que
deberan allegar las partes procesales. Finalmente se condenara en costas a la parte

ejecutada y en favor de la ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

RESUELVE:

PRIMERO: Sigase adelante con la ejecucion en la misma forma ordenada en el

mandamiento de pago.

SEGUNDO: Se decreta el avallo y remate de los bienes embargados y los que llegaren

a embargarse.

TERCERO: Se ordena la liquidacién del crédito; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 446 del CGP, por lo que se insta a las partes para que la aporten, una vez
alcance ejecutoria el presente auto.

CUARTO: Se condena en costas a la parte demandada y en favor del ejecutante, las

cuales seran liquidadas en los términos previstos en el articulo 366 del CGP.



Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el Despacho
para la Atencion al Publico, la cual sera preferentemente de manera virtual, en casos
muy excepcionales, sera presencial justificada la necesidad del caso y previa cita. La
atencion virtual, se realizara via WhatsApp en el nimero 3014534860 y en orden de
llegada de los mensajes. Igualmente, las citas para la atencién presencial se solicitaran

por este mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo
institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el nimero de radicado

y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 125

Hoy 26 de julio de 2021 A LAS 8:00 A.M.
DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERRE
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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a13921273309d285dcf441ade265188d6b721587cabeb7dd84c8e44070770b2b
Documento generado en 23/07/2021 10:44:39 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

&

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

‘¢

Auto No.1276
Interlocutorio
Demandante BANCOLOMBIA S.A.

Demandado JUAN SEBASTIAN ROLDAN GALLEGO

Proceso EJECUTIVO

Radicado No. 05 001 40 03 016 2021 00458 00
Procedencia Reparto

Decision Al no presentar la parte demandada

excepciones frente a las pretensiones
impetradas en su contra, y predicarse la
ejecutabilidad del titulo aportado con |la
demanda, SE ORDENA SEGUIR LA EJECUCION

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora al plenario la constancia
de envio y entrega de notificacion electronica efectuada al demandado en el correo
electrénico acreditado en el archivo Nro. 07 del cuaderno principal, asi las cosas,
observa este Despacho que la gestién llevada a cabo se ajusta a los presupuestos
que trae el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, en consecuencia, tiene por
notificado al sefior JUAN SEBASTIAN ROLDAN GALLEGO desde el dia 1 de junio de
2021 en atencidn a que la misiva electronica le fue remitida el dia 27 de mayo de
2021.

En este orden de ideas, el término de diez dias habiles para presentar oposicion a la
demanda o para acreditar el pago de la obligacién se encuentra cumplido para el
demandado desde el dia 17 de junio de 2021 y durante el mismo no ejercid su

derecho de defensa ni acreditd el pago de lo ejecutado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA B
D
B
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD A
Medeliin, veintitrés (23) e abril de dos mil veintiuno (2021) o
¥
Proceso EJECUTIVO ¢ o
| Radicado 05001-40-03-016-2021-00458-C0 -
Demandarte BANCOLOMBIA S.A B
| Demandaco JUAN SEBASTIAN ROCOAN GALLEGO 5
| Asunto LIBRA MANDAMIENTQ EIEQUTIVO 2L
Provicencia INTERLOCUTORIO Nro. 700
o
Como guiera gue el ttuo aportado come base de recauds (pagaréd), presta l
mérite ejscutivo al tenor de ko dispuesto en & articulo 709 del Codigo de
Comercic en concordancia <on los articufos 82 y 422 del Codigo General del
| Proceso, el Juzgado, U I+
M O Tyoahoe o soaich o = ° - g v & o A 0O 3 B mMe ~eowguw :,3:,;, w

Corolario de lo expuesto y previo a proferir la decisién a la que haya lugar, dentro
del presente proceso Ejecutivo adelantado por BANCOLOMBIA S.A. en contra de
JUAN SEBASTIAN ROLDAN GALLEGO, es preciso hacer las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Segun el legislador, cuando el demandado no propone excepciones ni se verifica el
pago total de la obligacidn, el articulo 440 del CGP establece que: “... S/ e/ ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no

admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que



posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento e€jecutivo, practicar

la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Conforme a lo anterior y dado que dentro del presente asunto, la parte ejecutada
ninguna resistencia emprendio frente a las pretensiones impetradas en su contra, ni
tampoco ataco el titulo mediante recurso de reposicidn sobre los requisitos formales
del mismo (Art. 430 CGP), debe proseguirse la ejecucion en la forma establecida en el
mandamiento de pago, ordenandose ademas el avallo y remate de los bienes
embargados y los que se lleguen a embargar, al igual que la liquidacion del crédito que
deberan allegar las partes procesales. Finalmente se condenara en costas a la parte

ejecutada y en favor de la ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

RESUELVE:

PRIMERO: Sigase adelante con la ejecucion en la misma forma ordenada en el

mandamiento de pago.

SEGUNDO: Se decreta el avallo y remate de los bienes embargados y los que llegaren

a embargarse.

TERCERO: Se ordena la liquidacion del crédito; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 446 del CGP, por lo que se insta a las partes para que la aporten, una vez

alcance ejecutoria el presente auto.

CUARTO: Se condena en costas a la parte demandada y en favor del ejecutante, las

cuales seran liquidadas en los términos previstos en el articulo 366 del CGP.

Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el Despacho
para la Atencién al Publico, la cual sera preferentemente de manera virtual, en casos
muy excepcionales, sera presencial justificada la necesidad del caso y previa cita. La

atencion virtual, se realizara via WhatsApp en el nimero 3014534860 y en orden de



llegada de los mensajes. Igualmente, las citas para la atencién presencial se solicitaran

por este mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo
institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el nimero de radicado

y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 125

Hoy 26 DE JULIO de 2021 A LAS 8:00 A.M.
DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERRE
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
1279c6a05c5bce0f831563f4239e59848704e9998c5¢5ff7270ee5d370c205ec
Documento generado en 23/07/2021 10:44:59 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: 2021-00540

Asunto: Requiere Parte Actora

Una vez revisado el expediente, encuentra este Despacho que por auto del 25
de mayo de 2021 se librd mandamiento de pago y se decretd el embargo
solicitado y se ordend oficiar a Transunion, ambas ordenes fueron comunicadas
desde el dia 10 de junio de 2021 a sus destinatarios, aunado a lo anterior, por
constancia secretarial del 28 de junio de 2021 se puso en conocimiento la
respuesta allegada por TRANSUNION. En este orden de cosas, y en atencion a
que el proceso no ha tenido actuaciones posteriores a las indicadas, es
menester requerir a la parte actora para que solicite nuevas medidas, si ese es

su deseo, o para que proceda con las notificaciones a las accionadas.

En este Ultimo evento, advierte el Juzgado que en el escrito de demanda
reposan tanto una direccion fisica como dos correos electrénicos para ambas
demandadas, asi pues, se encuentran acreditadas las direcciones electrénicas
informadas con el certificado de existencia y representacion legal de la
sociedad accionada de quien es representante legal la codemandada ANGELA
MARIA PEREZ MOLINA, que obra en el archivo Nro. 06 del cuaderno principal.

En este orden de ideas, se insta a la parte actora para que se cifa a los
mandatos del articulo 292 del Cddigo General del Proceso, si es por esa via que
va a gestionar la notificacion a las demandadas y en tal sentido, se la invita a

que siga las directrices a continuacion en aras de evitar futuras nulidades:

1. Identificacion correcta de las partes que intervienen en el proceso

2. Remitirse a la direccion correcta de la demandada informada al
despacho y autorizada por éste.

3. Identificacion de la providencia a notificar con fecha y tipo (segun su
contenido)



4. La advertencia dentro del texto del aviso judicial de entenderse
notificada la parte accionada un dia siguiente a la entrega efectiva
de la comunicacion

5. A la notificacion por aviso deberan anexarse tanto el mandamiento
de pago como la demanda y cada uno de los documentos que se
adjuntan deben llevar el sello de la empresa postal y el nimero de
guia para que el Despacho pueda efectuar la respectiva
corroboracion de lo remitido

6. Debera ser claro el aviso y no mezclar normatividades, es decir, se
denominara NOTIFICACION POR AVISO y no citacion

7. No debera indicar a la parte accionada que comparezca al Juzgado
de manera presencial por la contingencia COVID 19, en lugar de ello,
debera indicarle los canales de contacto virtual de esta Oficina
Judicial para que pueda comunicarse con este despacho, siendo ellos:

cmpliémed@cendoj.ramajudicial.gov.co y el WhatsApp 301-453-
4860

De otra parte, si lo que desea hacer es llevar a cabo la notificacion electrdnica

del Decreto 806 de 2020, se le solicita que se acoja a las siguientes pautas:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y que

se hubiere aportado al juzgado prueba de como obtuvo tal direccidon

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algin formato de
citacion o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en el correo
que la notificacion se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que los términos para
excepcionar empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la

notificacion.

c)Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del presente
auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de pago), copia
de la demanda y sus anexos. Asimismo, denominar cada anexo de
acuerdo a su contenido, para que el Despacho pueda realizar el
correspondiente cotejo de lo remitido. Cercidorese que los documentos
adosados permitan su apertura para que este Despacho pueda verificar

su contenido.

d)Debera aportar prueba de que el mensaje fue efectivamente recibido

en la bandeja de entrada del correo del demandado, de conformidad con

lo expresado por la Corte Constitucional en sentencia C 420 de 2020.


mailto:cmpl16med@cendoj.ramajudicial.gov.co

e) Finalmente, si es su deseo que el Despacho realice la notificacion de

forma electrénica, debera informarlo.

Asi las cosas, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, se requiere al apoderado de la parte demandante para
que, en un término de 30 dias, contados a partir de la notificacion por estados
de la presente providencia, cumpla esta carga procesal so pena de decretar la

terminacién del proceso por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __125
NAT
HOY, 26 de julio de 2021 A LAS 8:00 A.M.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
0b76e55cc0e929e7b9420f968fe975e704b2f65e2ea2b3a473c0bb5fefod0892
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JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: 2021-00568
Asunto: Incorpora - Requiere parte actora

De conformidad con el memorial que antecede, se accede a lo peticionado por la
parte actora y, en consecuencia, se ordena corregir el nombre de la accionante que,
por error quedd anotado CREDIVALORES — CREDISERVICIOS S.A.S. en el auto que
libr6 mandamiento de pago y en el que decretd la medida cautelar, cuando en
realidad es CREDIVALORES — CREDISERVICIOS S.A., en lo demds permaneceran
incolumes las providencias aludidas con fecha del 28 de mayo de 2021. Este auto
debera notificarse a la parte demandada conjuntamente con el que libra

mandamiento de pago.

Ahora bien, se reitera a la accionante el requerimiento que se le hizo por auto del
12 de julio de 2021 consistente en que informe si va a solicitar alguna otra cautela
o para proceda con la notificacion a la parte accionada. En este ultimo evento,
recuerde que debera acreditar de donde obtuvo la direccién electronica denunciada
y que si sea de uso actual y frecuente del accionado. Aunado a lo anterior, debera
anexar el presente auto de correccion con el mandamiento de pago para efectos de

notificar al demandado.

En este orden de ideas, se le concede un término perentorio de treinta (30) dias
contados desde la notificacién por estados de la presente providencia para que
cumpla esta carga procesal, so pena de decretar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, acorde con lo establecido por el articulo 317 del Cédigo General

del Proceso.

Es pertinente poner de presente el canal de comunicacion destinado por el Despacho

para la Atencion al Publico, la cual sera preferentemente de manera virtual, en casos



muy excepcionales, sera presencial justificada la necesidad del caso y previa cita. La
atencion virtual, se realizara via WhatsApp en el nimero 3014534860 y en orden de
llegada de los mensajes. Igualmente, las citas para la atencién presencial se

solicitaran por este mismo medio.

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo
institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el nimero de

radicado y seguidamente con la clase de solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ____ 125

Hoy 26 de julio de 2021 A LAS 8:00 A.M.
DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERRE
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ



JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: 2021-00604
Asunto: REQUIERE PARTE ACTORA

Por auto del 8 de junio de 2021 se libr6 mandamiento de pago, se decreto la medida
cautelar solicitada y se ordend oficiar a TRANSUNION, asi las cosas, los oficios
respectivos se remitieron a los destinatarios y la respuesta de TRANSUNION se puso
en conocimiento por constancia secretarial del 19 de julio de 2021. En este sentido,
se hace preciso requerir a la parte actora para que le imprima impulso al presente
tramite, ya sea solicitando nuevas cautelas o procediendo con la notificacion a la

demandada.

Asi pues, observa esta Dependencia Judicial que en el libelo genitor se reportaron
una direccion fisica y una electrénica, sobre esta Ultima se autoriza su uso en
atencion a que en el archivo Nro. 06 del cuaderno principal se encuentra acreditada

la direccion: anamariacardozo@hotmail.com

De esta forma, si el deseo de la parte actora es notificar por aviso se le solicita
acogerse a las pautas a continuacién:
1. Identificacion correcta de las partes que intervienen en el proceso
2. Remitirse a la direccion correcta de la demandada informada al despacho y
autorizada por éste.
3. Identificaciéon de la providencia a notificar con fecha y tipo (segin su
contenido)
4. La advertencia dentro del texto del aviso judicial de entenderse notificada la
parte accionada un dia siguiente a la entrega efectiva de la comunicacion
5. A la notificacion por aviso deberan anexarse tanto el mandamiento de pago

como la demanda y cada uno de los documentos que se adjuntan deben llevar


mailto:anamariacardozo@hotmail.com

el sello de la empresa postal y el nUmero de guia para que el Despacho pueda
efectuar la respectiva corroboracion de lo remitido

6. Deberd ser claro el aviso y no mezclar normatividades, es decir, se
denominara NOTIFICACION POR AVISO y no citacion

7. No debera indicar a la parte accionada que comparezca al Juzgado de manera
presencial por la contingencia COVID 19, en lugar de ello, debera indicarle
los canales de contacto virtual de esta Oficina Judicial para que pueda
comunicarse con este despacho, siendo ellos:

cmpllémed@cendoj.ramajudicial.gov.co y el WhatsApp 301-453-4860

Por otro lado, si prefiere intentar la notificacion electrénica de que trata el articulo 8

del Decreto 806 de 2020, se le invita a que observe las siguientes pautas:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y que se

hubiere aportado al juzgado prueba de como obtuvo tal direccion electrdnica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algin formato de citacion
o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en el correo que la
notificacion se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje, y que los términos para excepcionar

empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

c)Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del presente auto
(auto que admite demanda, o libra mandamiento de pago), copia de la
demanda y sus anexos. Asimismo, denominar cada anexo de acuerdo a su
contenido, para que el Despacho pueda realizar el correspondiente cotejo de
lo remitido. Cerciérese que los documentos adosados permitan su apertura

para que este Despacho pueda verificar su contenido.

d)Debera aportar prueba de que el mensaje fue efectivamente recibido en la

bandeja _de entrada del correo del demandado, de conformidad con lo

expresado por la Corte Constitucional en sentencia C 420 de 2020.

e) Finalmente, si es su deseo que el Despacho realice la notificacion de forma

electronica, debera informarlo.

En este orden de ideas, se le concede un término perentorio de treinta (30) dias
contados desde la notificacién por estados de la presente providencia para que

cumpla esta carga procesal, so pena de decretar la terminacion del proceso por


mailto:cmpl16med@cendoj.ramajudicial.gov.co

desistimiento tacito, acorde con lo establecido por el articulo 317 del Cddigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE

Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ
NAT

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS Nro.___125

Hoy, 26 de julio de 2021 a las 8:00 a.m.

DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
SECRETARIA

Firmado Por:

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 016 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentatio 2364/12

Codigo de verificacion:
49ab28dad4c136c0ecc0b7804342d130e523f92236eb683ba8493115b02bbad?
Documento generado en 23/07/2021 10:44:44 AM
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JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso VERBAL SUMARIO - RESTITUCION DE INMUEBLE

Radicado 05001-40-03-016-2021-00624-00

Demandante | ARACELLY DEL SOCORRO NARANJO ARISTIZABAL

Demandado GLORIA NANCY CIFUENTES

Tema y RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO — VIVIENDA - SIN
subtemas: EXCEPCIONES
Decision: DECLARA LA TERMINACION DEL CONTRATO DE

ARRENDAMIENTO Y, EN CONSECUENCIA, SE ORDENA LA
RESTITUCION DEL INMUEBLE ARRENDADO

Sentencia: Nro. 188

Se incorpora constancia de envio de notificacion electrénica a la demandada
GLORIA NANCY CIFUENTES cumpliendo con los requisitos establecidos en el Art.
8 del decreto 806 de 2020.

Téngase a la referida demandada por notificada a partir del 2 de julio de 2021
dado que la entrega de la notificacidn se efectud el 29 de junio de 2021. Se resalta
que la prueba de la obtencién del correo de la demandada reposa en la hoja 30 del
archivo 10 del expediente digital.

En consecuencia, vencido el término de traslado para que la parte accionada se
pronunciara al respecto sin que a la fecha haya presentado alguna excepcién en
contra de las pretensiones de la demanda, procede el despacho con las etapas

procesales subsiguientes.
En efecto, no existiendo pruebas que practicar en el plenario, esta Judicatura, de
conformidad con el tenor normativo del articulo 384 del C. G. del P, procede a

proferir la siguiente decision, previo la narracion de los siguientes

1. ANTECEDENTES



La parte demandante, ARACELLY DEL SOCORRO NARANJO ARISTIZi\BAL,
presenta demanda en contra de GLORIA NANCY CIFUENTES para que se
declarare la terminacion del contrato de arrendamiento de vivienda existente con
relacion al inmueble ubicado en la CARRERA 40 N° 48-66 A 304 del Municipio

de Medellin y consecuencialmente, ordenar la restitucion de mismo.

Para argumentar dichas pretensiones, la parte demandante invoca como causales

de terminacion del contrato la falta o mora en el pago de los canones de

arrendamiento.

Ante tal situacidn, esta judicatura, de conformidad con el articulo 384 del Codigo
General del proceso y la causal invocada por la parte demandante, impartid al caso

en concreto el tramite del proceso verbal sumario.

Asi bien, en sus pretensiones, la parte demandante solicitd, basicamente, que el
despacho hiciera las siguientes declaraciones: 1. Que se declarara judicialmente
terminado el contrato de arrendamiento celebrado. 2. La consecuencial restitucion

del inmueble.

Consecuencialmente, la demanda fue admitida mediante auto del dia 22 de junio
de 2021, ordenandose la notificacion de la parte accionada de conformidad con los
articulos 291 y siguientes del Codigo General del Proceso. (Archivo 09 del expediente
digital

Cumpliendo con lo ordenado se notificd a la parte demandada GLORIA NANCY
CIFUENTES de manera electrénica en virtud de lo establecido en el Art. 8 del
Decreto 806 de 2020, notificacién que se entendid surtida el 2 de julio de 2021,
esto es, dos dias después de la entrega del correo de notificacion electronica

(Archivo 10 del expediente digital), Cabe advertir que esta judicatura velé por darle

estricto cumplimiento al contenido de la horma referida y a lo indicado por la Corte
Constitucional en sentencia C-034 de 2020 respecto de la obtencién del correo. (hoja
30 archivo 10)

No obstante, una vez vencido el término del traslado, se evidencia que la demandada
no realizd pronunciamiento ni excepciones de ninguna indole que debieran ser

tramitadas.



Bajo estos parametros, esboza el Despacho los planteamientos en los cuales sustentara

la decision final:

2. PRESUPUESTOS PROCESALES

Los mismos se encuentran configurados y no hay reparo sobre ellos.

3. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a este Despacho pesquisar si esta demostrada la mora o falta de pago de
la parte demandada respecto a los canones de arrendamiento invocados por la parte
actora en el escrito de demanda a fin de poder terminar el contrato de arrendamiento
de vivienda urbana por el incumplimiento contractual del extremo pasivo y

consecuencialmente ordenar su restitucion.

4. CONSIDERACIONES

Para efectos de dar resolucion a la pretension que concita la atencién de esta
Judicatura, es preciso memorar que el negocio causal que generd la relacién de
tenencia en el sub judice, se origina en un contrato de arrendamiento, determinado
segun le articulo 1973 del Cddigo Civil como "un contrato en que las dos partes se
obligan reciprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, o a €jecutar una
obra o prestar un servicio, y la otra a pagar por este goce, obra o servicio un precio

determinado’

Similar definicidn trae el articulo 2 de la Ley 820 de 2003 al expresar “ £/ contrato de
arrendamiento de vivienda urbana es aquel por el cual dos partes se obligan
reciprocamente, la una a conceder el goce de un inmueble urbano destinado a
vivienda, total o parcialmente, y la otra a pagar por este goce un precio

determinado.”

De alli que sea importante resaltar que para configurarse la existencia de un contrato
de arrendamiento es necesario que exista un acuerdo de dos voluntades respecto
de los siguientes aspectos, I) el precio y II) la cosa, resaltando ademas que se trata
de un contrato consensual, es decir, que se configura Unicamente con el acuerdo de

voluntades y no requiere ser acordado por escrito.



Respecto de la consensualidad, elemento caracteristico del contrato de
arrendamiento, ha dicho la doctrina de Hildebrando Leal Pérez “es consensual
porque se perfecciona por el simple consentimiento de las partes, por el mero
acuerdo sobre la cosa y el precio. Por consiguiente no es un contrato solemne y al
no serlo, no necesita ser probado por escrito. Su prueba, su existencia admite

libertad probatoria, incluyendo la testimonial."

Igualmente, el articulo 1500 del Cddigo Civil plasma que el contrato es consensual
cuando se perfecciona por el solo consentimiento, de alli que para el contrato de
arrendamiento sea el consentimiento la manifestacion de voluntad dirigida a
convenir o pagar un precio a cambio de recibir el uso de una cosa lo que obliga al

arrendatario con las obligaciones propias del contrato de arrendamiento.

Es bilateral, lo que conlleva a la existencia de dos partes, la primera es el arrendador,
quien se obliga a conceder el goce de una cosa, sea mueble o inmueble y el segundo,

el arrendatario, quien se obliga reciprocamente a pagar un canon de arrendamiento.

El contrato de arrendamiento cuenta ademas con otras caracteristicas. Es de tracto
sucesivo, lo que indica una ejecucion periddica, conmutativo, por cuanto las partes
conocen el alcance de sus pretensiones y es un acto administrativo, no dispositivo
ya que la cosa objeto del contrato es entregada en mera tenencia sin ser un titulo
traslaticio de dominio. Finalmente, es oneroso por cuanto, como contraprestacién
del disfrute de la cosa, se pacta un precio o canon de arrendamiento siendo este

uno de sus elementos esenciales.

Ahora bien, para el caso de narras el contrato de arrendamiento que sustenta las
pretensiones fue aportado con la demanda, documento del cual se evidencia el
cumplimiento de los presupuestos esenciales para constituir el contrato de
arrendamiento que aca se pretende dar por terminado, esto es, se acordd cual era
el bien objeto del arrendamiento y cual era el canon o renta a pagar. (Archivo 04

del expediente digital)

Bajo esta Optica, probada la existencia del contrato de arrendamiento que pretende
dar por terminado, es pertinente acentuarnos en la causal invocada por el accionante

para dar por terminado el mismo, esto es, la mora en el pago de los canones.

! Manual de Contratos, Hildebrando Leal Pérez, pagina 488.



Indicar el numeral 1ro del articulo 9 de la ley 820 de 2003 que una de las
obligaciones del arrendatario, para este caso, la parte accionada, es realizar el pago

del canon de arrendamiento de forma oportuna.

Igualmente, el numeral 1ro del articulo 22 ibidem, indica como causal de terminacion
del contrato de arrendamiento "/a no cancelacion por parte del arrendatario de las

rentas y reajustes dentro del término estijpulado en el contrato”

Asi pues, expreso la parte accionante en su escrito de demanda que no se cancelaron
de manera completa 6 canones de arrendamiento causados en los periodos

comprendidos entre diciembre de 2020 y mayo de 2021, versidn que no fue refutada

o desmentida por la parte querellada quien ni siquiera presentd contestacion a la

demanda.

De alli que se establezcan los presupuestos esbozados en el numeral 3ro del articulo
384 del C.G del P. y se faculte a este juzgado para considerar que se configuré la
causal de terminacién del contrato de arrendamiento invocada por la parte
accionante, declarar la terminacién del mismo y consecuencialmente ordenar la

restitucion del bien dado en tenencia.

Asi las cosas, no habiendo oposicidn alguna a la demanda por parte del arrendatario
u arrendatarios y no discutiendo en la etapa procesal pertinente los documentos
aportados como prueba dentro del término del traslado, sera del caso darle

aplicacién a lo dispuesto por el Art. 384 numeral 3, del Cédigo General del Proceso.

En breviario de lo anterior, se acogeran las pretensiones de la demanda y se
impondra condena en costas en contra de la parte demandada y a favor de la
demandante, las cuales seran liquidadas por secretaria en el momento procesal

oportuno de conformidad con el articulo 365 y siguientes del C.G del P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN, administrando Justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la Ley:

FALLA:



PRIMERO: Declarar judicialmente terminado el Contrato de arrendamiento
celebrado entre ARACELLY DEL SOCORRO NARANJO ARISTIZABAL en calidad
de arrendador(a) y GLORIA NANCY CIFUENTES en calidad de arrendatario(a),
sobre el inmueble ubicado en la CARRERA 40 N° 48-66 A 304 del Municipio de
Medellin por mora en el pago de los canones de arrendamiento mencionados en la

demanda.

SEGUNDO: Consecuencialmente, se ordena a la parte demandada la restitucion y
entrega a la parte actora del inmueble ubicado en la CARRERA 40 N° 48-66 A
304 del Municipio de Medellin, para lo cual contara con un término DIEZ (10)

posteriores a la ejecutoria de la sentencia.

De no procederse voluntariamente, desde ahora se ordena comisionar a los
JUZGADOS TRANSITORIOS CIVILES MUNICIPALES DE MEDELLfN, con
amplias facultades, asi como para allanar si fuera necesario, de conformidad con lo
indicado en el articulo 112 y 113 del Cédigo General del Proceso, a quien se librara

el exhorto con los anexos necesarios.

TERCERO: Condenar en costas a la parte demandada, las cuales se liquidaran por

secretaria.

CUARTO: Finalmente, es menester comunicar a las partes que a raiz de las
decisiones tomadas por el Consejo Superior de la Judicatura las providencias
expedidas seran publicadas en el espacio web personal del despacho cuya consulta
puede ser realizada en la pagina de la Rama Judicial, concretamente en la siguiente

direccion electronica: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-16-civil-

municipal-de-medellin.

Igualmente, los intervinientes en el proceso podran realizar las consultas que
consideren necesarias y solicitar las piezas procesales que requieran en el nimero
3014534860 mediante la aplicacién WhatsApp en los horarios que habitualmente se

realizaba la atencidn al publico.

NOTIFIQUESE
Firmado Electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

Proceso EJECUTIVO

Radicado 05-001-40-03-016-2021-00693-00

Demandante JUAN DAVID GONZALEZ MEDINA

Demandado YERSON MANUEL SALINAS CONTRERAS
CONFECCION TEXTIL DE COLOMBIA S.A.S.

Asunto RECHAZA COMPETENCIA TERRITORIAL — REMITE JUEZ
COMPETENTE

Providencia AUTO INTERLOCUTORIO Nro. 1253

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora al plenario la
subsanacion de la demanda dentro del término legalmente concedido para ello, asi
las cosas, procede esta judicatura a realizar el estudio de admisibilidad
correspondiente de conformidad con el art. 90 del C.G del P., para lo cual es

necesario realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 28 del Cddigo General del Proceso los diferentes presupuestos

para determinar la competencia por el factor territorial.

Para el caso en concreto, establece el numeral 1° de ese articulo:

“Articulo 28. Competencia territorial. La competencia territorial se sujeta a las
siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicidn legal en contrario, es competente

el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el

demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del
demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, sera
competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais o
esta se desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la residencia del

demandante.



3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos
ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera
de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual para efectos judiciales

se tendra por no escrita.”

En ese sentido, es claro entonces que tratandose de procesos que involucren titulos
ejecutivos, también es competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera
de las obligaciones, siempre que asi se haya pactado, y en caso de no haberse
acordado un lugar de cumplimiento para las obligaciones se debe dar aplicacion al
articulo 1° del articulo 28 que se acaba de reproducir, conforme al cual el

competente es el juez del domicilio del demandado.

Fijado entonces ese marco normativo, para el caso que nos ocupa el demandante
pretende adelantar proceso ejecutivo singular para el cobro de un acta de
conciliacion extrajudicial, empero lo anterior, observa este Despacho en el
documento allegado para el cobro que el lugar de domicilio de la parte demandada
es el municipio de Envigado, mismo domicilio fue indicado por el mismo abogado
en el escrito de subsanacion al sefalar " E/ domicilio tanto del sefior YERSON
MANUEL SALINAS CONTRERAS, como de la sociedad CONFECCION TEXTIL
DE COLOMBIA S.A.S, es el municipio de Envigado- Antioquia.”

Asi las cosas, atendiendo a las reglas de competencia por el factor territorial ya
citadas, este Despacho procedera a declarar la falta de competencia para conocer
de la presente demanda y ordenara su remision al funcionario competente, esto es,

al Juez Civil Municipal de La Ciudad De Envigado, Antioquia.

En efecto, una vez comprobados los presupuestos procesales anteriormente

esbozados, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para asumir el

conocimiento de la presente accion ejecutiva singular.



SEGUNDO: ORDENAR la remisién de la misma al competente, JUEZ CIVIL
MUNICIPAL DE ENVIGADO, ANTIOQUIA (REPARTO) de acuerdo a lo

expresado en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ
NAT

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL

Firmado Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 125

Hoy 26 DE JULIO de 2021 a las 8:00 a.m..

MARLENY ANDREA RH
JUEJ  DIANA CAROLINA PELAEZ GUTIERREZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA
Radicado 05001-40-03-016-2021-00780-00

Solicitante JUANCHO TE PRESTA SAS

Solicitado KATHERINE OLARTE TOBON

Asunto INADMITE APREHENSION

Providencia INTERLOCUTORIO Nro.1257

De conformidad con los articulos 82, 90 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la
presente solicitud de aprehensién y entrega de garantia mobiliaria, para que dentro
del término de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién del
presente auto, la parte actora subsanara los siguientes requisitos, so pena de ser

rechazada.

PRIMERO: Para efectos de establecer la competencia para conocer del presente
tramite, de conformidad con los numerales 7 y 14 del Art. 28 del C. G del P. se
requiere al accionante para que indique el lugar en el que se encuentran

normalmente el bien- cuenta objeto de la garantia mobiliaria.

SEGUNDO: Indicara de manera precisa los fundamentos juridicos y de hecho que
le asisten para considerar que este juzgado es el competente para conocer de la

presente diligencia varia,_especificamente respecto del factor territorial.

TERCERO: De conformidad con el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, en

los poderes especiales los asuntos se determinaran claramente, de modo que no

puedan confundirse con otros, concordante con el numeral 5 del decreto 806 de

2020. Allegard un nuevo poder, por cuanto el poder allegado esta dirigido al
JUZGADO 5 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE BARRIO 20 DE
JULIO DE LA CIUDAD DE MEDELLIN.



Asi las cosas y sin mas consideraciones al respecto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA
DE GARANTIA MOBILIARIA.

SEGUNDO: La parte actora subsanara los requisitos exigidos dentro del término

indicado, so pena de ser rechazada la solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

£

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Se notifica el presente auto por

MARLENY EsTADOS # 125

JUZGADO 016 MUNICIPAL
Hoy 26 de julio de 2021 a las 8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021

Proceso APREHENSION GARANTIA MOBILIARIA

Radicado 05001-40-03-016-2021-00794-00

Demandante RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
COMERCIAL

Demandado ZULLY AGUIRRE RAMIREZ

Decision ADMITE SOLICITUD

Providencia INTERLOCUTORIO Nro. 1258

Una vez, cumplidos los requisitos en auto que antecede, y por cuanto la solicitud
reune los requisitos de que trata el articulo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 del 2015,

se ordena la orden de aprehension del rodante. Por lo que el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: Se ordena la aprehension y entrega en garantia del Vehiculo de
PLACAS JKQ548, LINEA SANDERO LIFE, MODELO 2018, MARCA RENAULT vy
COLOR BLANCO GLACIAL

Para tal efecto se ordena comisionar a la Policia Nacional — Seccion Automotores -
para que proceda con la inmovilizacién inmediata del referido automotor, el cual se
encuentra transitando en la ciudad de Medellin o cualquier ciudad del territorio
nacidnal conforme a lo manifestado por la parte demandante. Para tal efecto desde
ahora se ordena comisionar a dicha autoridad, por la secretaria se expedira el

comisorio respectivo.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, dicha autoridad procedera hacer entrega del
mismo al acreedor garantizado RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
COMERCIAL, en el lugar que este o0 a su apoderado disponga (Numeral 2° del articulo

2.2.2.4.2.3. ib.); previa notificacion que hara a este Despacho y al acreedor



garantizado al correo contacto: carolina.abello911@aecsa.co o]

lina.bayona938@aecsa.co

Desde ahora se dispone que una vez sea capturado el vehiculo, el mismo sea
trasladado a una de las direcciones autorizadas por el acreedor garantizado y que
reposan en la solicitud de aprehension y entrega que sera adjuntada con el despacho
comisorio y posteriormente sea entregado directamente al acreedor garantizado o a

su apoderado.

En el evento de que no sea posible ubicar el vehiculo en la direccion antes

mencionada, se debera dejar en el lugar que la autoridad de policia disponga.

Cumplido lo anterior el acreedor garantizado debera informar al Despacho a fin de

proceder con el presente tramite.

En los términos del poder conferido, se reconoce personeria a la abogada:
CAROLINA ABELLO OTALORA, para representar la sociedad aqui solicitante en los

términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

F.M

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
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ESTADOS # __125

Hoy 26 de julio de 2021 a las 8:00 a.m.

MARLENY
DIANA CAROLINA PELAEZ RAMIREZ
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JUZGADO 016 MUNICIPAL
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