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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
VIOTA - CUNDINAMARCA

Veintiuno (21) de mayo de dos mil veinte (2020).

REFERENCIA: EJECUTIVO
No.: 2587840 890012019 001500 -
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
DEMANDADO: JOSE HARLEY RODRIGUEZ R.
ASUNTO A TRATAR:

Procede éste Estrado Judicial a proferir sentencia anticipada por darse los presupuestos del
articulo 278 del Codigo General del Proceso dentro del proceso de EJECUTIVO incoado por
el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, en contra de JOSE HARLEY
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, una vez tramitado conforme los cinones legales el
Codigo General del Proceso.

HECHOS RELEVANTES:

Mediante escrito y por intermedio de apoderada judicial constituida para el efecto, el
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA promovié demanda ejecutiva de tnica
instancia en contra JOSE HARLEY RODRIGUEZ RODRIGUEZ, con el fin de
lograr el cobro de las obligaciones contenidas en el pagaré aportado con el libelo
demandatorio; solicito para tal efecto que se librara mandamiento de pago en contra del
demandado vy en favor de la entidad demandante. -

El demandado JOSE HARLEY RODRIGUEZ RODRIGUEZ fue representado
mediante curador Ad-Litem quien en su momento procesal contesto la demanda, afirmo
algunos hechos, se opuso a las pretensiones Y propuso excepciones de mérito.

TESIS DE LAS PARTES

- La apoderada de la parte demandante al momento de presentar la demanda
solicito se librara mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor de la entidad
por ella representada, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, en contra de
JOSE HARLEY RODRIGUEZ RODRIGUEZ, por las sumas incorporada en
los pagarés No. 066016100020696 y No. 031866100004015, mds los infereses
corrientes iy moratorios estipulados y se condene en costas a la parte demandada.



- EL CURADOR que excepciond, manifesto que se opone a cada una de las
pretensiones atendiéndose a lo que juridicamente resulte probado. Como
excepciones de fondo propuso EXCEPCION DE PAGO y EXCEPCION DE
COBRO DE LO NO DEBIDO.

TRAMITE

- Por auto del 4 de febrero de 2019 se libré mandamiento de pago en favor del Banco
Agrario de Colombia y en contra de  [OSE HARLEY RODRIGUEZ
RODRIGUEZ, por las sumas incorporada en los pagarés No. 066016100020696
Yy No. 031866100004015, mds los intereses corrientes y moratorios estipulados y
se condene en costas a la parte demandada.

- La apoderada de la parte demandante allega copia del citatorio y aviso enviado al
demandado José Harley Rodriguez 1y solicita se emplace ya que ignora el lugar de
residencia.

- Allegado el Edicto emplazatorio, se ordend designar como curador ad-litem para
que represente al demandado al doctor GAMALIEL GULFO FERNANDEZ.

- El 30 de enero de 2020, se notificé el curador ad-litem, quien contestd la demanda
oponiéndose a las pretensiones y propuso excepciones de mérifo.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, debe dejarse claro que en el presente diligenciamiento no observa el
Despacho causal de nulidad que invalide lo actuado. El juzgado resulta competente para
conocer el proceso, la demanda reiine las exigencias propias de este tipo de
procedimientos, los extremos procesales gozan de capacidad para ser partes y
comparecieron al proceso debidamente representados.

Sobre el proferimiento de sentencia anticipada tenemos gue en la parte final del articulo 278 del
Cddigo General del Proceso se establecio:

“En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la fransaccion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa”. (Subrayas fuera del
texto)

Al introducir la mencionada disposicion al C.G.P., el legislador aumentd el dmbito de
aplicacion a la figura de la sentencia anticipada, ya que de la interpretacion gramatical de la
norma se logra concluir que dicha sentencia puede proferirse antes o después de agotado el
debate probatorio, aunado a ello la norma indica expresamente que se trata de un “deber” del
funcionario judicial, es decir que dictar sentencia anticipada se hace obligatorio para el
Jjuzgador desde el momento que avizorara el cumplimiento de uno de los eventos anteriormente
seftalados.



De otra parte, en lo que vespecta a lo que respecta al proferimiento de este tipo de sentencia por
escrito, la Sala Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha indicado:

“Por supuesto que la esencia del cardcter anticipado de una resolucion definitiva
supone la pretermision de fases procesales previas que de ordinario deberian cumplirse;
no obstante, dicha situacion estd justificada en la realizacidn de los principios de
celeridad y economia que informan el fallo por adelantado en las excepcionales hipétesis
que el legislador habilita dicha forma de definicion de la litis.

De igual manera, cabe destacar que aungue la esquemdtica preponderantemente oral
del nuevo ordenamiento procesal civil, supone por regla general una sentencia
dictada de viva voz, es evidente que tal pauta admite numerosas excepciones,
de la que es buen ejemplo la presente, donde la causal para proveer de fondo
por anticipado se configuré cuando la serie no ha superado su fase escritural y
la convocatoria a audiencia resulta inane”. (Subrayas fuera del texto)

Como ya se menciond, dentro del tramite procesal el Despacho observa que se cumple
con la totalidad de los requisitos, ahora bien, las conductas a tomar por la parte
demandada pueden ser: formular recurso de reposicion dentro del cual podrd hacer valer
una, algunds o todas las siguientes defensas: controvertir los requisitos formales del
titulo ejecutivo; proponer alguna excepcidn previa o hacer valer el beneficio de excusion.

En este caso, EL CURADOR AD-LITEM presentd las excepciones de meérito
EXCEPCION DE PAGO y COBRO DE LO NO DEBIDO.

En tratindose de la EXCEPCION DE PAGO, manifiesta que la parte demandanie
pretende el pago de la suma contenida en los pagarés suscritos por el demandado y que
no se debe cobra interés sobre interés y como se trata de cuota fija, estas cuotas ya tienen
incluido el interés respectivo..

Con respecto a la excepcion de COBRO DE LO NO DEBIDO, refiere a que su
defendido ha cumplido en la mayoria de las cuotas pactadas y se evidencia la buena

voluntad de saldar su deuda. Solicita que no se le cobre mds de lo que realmente su
defendido adeude.

La apoderada de la parte demandante sefiala que respecto a la excepcion de PAGO,
manifiesta que no es acorde a la realidad ya que el curador no tiene conocimiento ya que
se puede observar en la tabla de amortizacion y estado de endeudamzento cada cuota con
su discriminacion, capital e intereses.

Respecto a la excepcién de COBRO DE LO NO DEBIDO, manifiesta que esta excepcion
estd llamada fracasar por no tener prueba ni fundamento legal y el pagaré aportado
cumple con todos los requisitos exigidos por la ley. '

Conforme a los argumentos aducidos y las pruebas allegadas no se logra demostrar las
excepciones invocadas por el Curador Ad-Litem. En este orden de ideas, el articulo 164
del Codigo General del Proceso ensefia que toda decision judicial debe estar fundada en las
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pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso. Asi mismo, el articulo 167 Ibidem
nos indica que “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen”.

Con base en esos dos criterios tenemos que Ia el curador no allegé prueba que demostrara
alguna de las excepciones que menciona en la contestacion.

En tal virtud, al no prosperar las excepciones de EXCEPCION DE PAGO y COBRO
DE LO NO DEBIDQO, se ordenard seguir adelante la ejecucion en la forma dispuesta en

el mandamiento de pago, con las demds consecuencias que ello implica.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Viotd, administrando
justicia en nontbre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecucion, tal como fue decretada en el mandamiento
efecutivo calendado cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDQO: Faciiltese a las partes para que presenten la liquidacidn de crédito y sus
intereses, tal como lo dispone el Art. 446 del C.G.P.

TERCERO: Avaltese y remdtense los bienes embargados en este proceso y los que
posteriormente sean gravados.

CUARTO: Condénese en costas a la parte ejecutada. Practiguese por Secretaria la
liquidacion de las costas, tal y como lo dispone el Art. 366 del C.G.P.

QUINTO: Contra esta decision no proceden recursos por tratarse de un proceso de
tinica instancia.

NOTIFIQUESE
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