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PROCESO LSC No 2019-01094 RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE APELACIÓN

CONSULTORES JURÍDICOS H & M <consultoresjuridicoshm@gmail.com>
Jue 18/08/2022 4:43 PM

Para: Juzgado 07 Familia - Bogotá - Bogotá D.C. <flia07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

buenas tardes


Señores
JUZGADO SÉPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ
E.S.D.
                                               
 
Ref: PROCESO LSC No 2019-01094
 
 
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE APELACIÓN
 
 
LUIS ENRIQUE HERNANDEZ RINCON, mayor de edad y domiciliado en esta ciudad, con
C.C. No 79.537.446 de Bogotá, abogado con T.P. 179.445 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en nombre y representación del señor ELVIS FREY BRICEÑO PINZON,
Igualmente mayor de edad, domiciliado y residente en España, procedo a interponer
recurso de reposición y en subsidio de apelación ante su despacho en contra del auto
de fecha 11 de agosto de 2022 el cual fue notificado en el estado del 12 de agosto de
2022, mediante el cual declaró la nulidad de todo el proceso desde el auto admisorio
de la demanda de fecha 20 de febrero de 2020 inclusive. 


Cordialmente, 




LUIS ENRIQUE HERNÁNDEZ RINCÓN
CEL: 310 230 5210
CORREO ELECTRÓNICO: 
consultoresjuridicoshm@gmail.com

mailto:consultoresjuridicoshm@gmail.com


 Luis Enrique Hernández Rincón
Universidad Católica de Colombia

Bogotá, D. C.

Avenida Jiménez No 8ª-44 oficina 508 Edificio Sucre. 
Correo electrónico consultoresjuridicoshm@gmail.com 

Tel: 2430964***3102305210***3214498532

Señores
JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

Ref: PROCESO LSC No 2019-01094

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE APELACIÓN

LUIS ENRIQUE HERNANDEZ RINCON, mayor de edad y domiciliado en esta ciudad, 
con C.C. No 79.537.446 de Bogotá, abogado con T.P. 179.445 del Consejo Superior de 
la Judicatura, actuando en nombre y representación del señor ELVIS FREY BRICEÑO 
PINZON, Igualmente mayor de edad, domiciliado y residente en España, procedo a 
interponer recurso de reposición y en subsidio de apelación ante su despacho en 
contra del auto de fecha 11 de agosto de 2022 el cual fue notificado en el estado del 12 
de agosto de 2022, mediante el cual declaro la nulidad de todo el proceso desde el 
auto admisorio de la demanda de fecha 20 de febrero de 2020 inclusive, teniendo en 
cuenta los siguientes: 

I. HECHOS

PRIMERO: Con fecha 30 de septiembre del año 2019 le correspondió por reparto 
conocer del proceso de liquidación de sociedad conyugal al juzgado 24 de familia del 
circuito de Bogotá.

SEGUNDO: Con fecha 10 de octubre de 2019 el juzgado 24 de familia del circuito de 
Bogotá, decide no avocar el conocimiento de la demanda y la devuelve a la oficina de 
reparto, para que nuevamente sea sometida a reparto dentro de los juzgados de familia 
de Bogotá. 

TERCERO: Con fecha 22 de octubre de 2019 por reparto le corresponde conocer del 
proceso liquidatario al juzgado 7 de familia del circuito de Bogotá.

CUARTO: Con fecha 1 de noviembre del año 2019 el juzgado 7 de familia del circuito 
de Bogotá, provoca el conflicto negativo de competencias y por lo tanto ordena remitir 
las diligencias al honorable tribunal superior del distrito judicial sala de familia para que 
dirima el conflicto suscitado.

QUINTO: Con fecha 16 de enero del año 2020 el honorable tribunal del distrito judicial 
de Bogotá sala familia determina que las diligencias deben ser conocidas por el 
juzgado 7 de familia del circuito de Bogotá.

SEXTO: Con auto del 11 de febrero del año 2020 el juzgado 7 de familia del circuito de 
Bogotá decide inadmitir la demanda para que en el término de 5 días se cumpla con lo 
siguiente: 1) se proceda a hacer una relación de los activos y pasivos de la sociedad 
con indicación estimado de los mismos. 2) se excluya la pretensión segunda como 
quiera que la misma es propia del proceso de divorcio.
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SEPTIMO: Con fecha 19 de febrero de 2020 el suscrito apoderado de la parte 
demandante procede a subsanar la demanda dándole cumplimiento a lo ordenado en 
el auto de fecha 11 de febrero de 2020 que inadmitió la demanda.

OCTAVO: Con fecha 20 de febrero del año 2020 el juzgado 7 de familia del circuito de 
Bogotá admite la presente demanda por reunir los requisitos formales exigidos para un 
proceso de liquidación de sociedad conyugal, ordena correr traslado a la señora 
SANDRA EUFRANYA MALAGON GUTIERREZ quien funge como demandada dentro 
del presente proceso.  

NOVENO: Con fecha 6 de julio de 2021 el juzgado 7 de familia del circuito de Bogotá 
mediante auto da por notificada por conducta concluyente a la demandada la señora 
SANDRA EUFRANYA MALAGON GUTIERREZ.

DECIMO: Con auto de fecha 1 de septiembre de 2021 el juzgado 7 de familia del 
circuito de Bogotá, determina por no contestada la demanda por parte de la demanda.

DECIMO PRIMERO: Con fecha 29 de noviembre de 2021 el juzgado 7 de familia del 
circuito de Bogotá, mediante auto indica fecha para la realización de audiencia de 
inventarios y avalúos la cual se iba a realizar el día 22 de marzo del año 2022 a las 
9:00 a.m.

DECIMO SEGUNDO: El día 24 de enero de 2022 el juzgado 7 de familia del circuito de 
Bogotá mediante auto reprograma la audiencia que estaba para el día 22 de marzo del 
año 2022 a las 9:00 a.m. y en su lugar fija como fecha el día 10 de mayo del año en 
curso.

DECIMO TERCERO: Con fecha 9 de mayo de 2022 el juzgado 7 de familia del circuito 
de Bogotá mediante auto rechaza de plano la nulidad que fuera formulada por el 
apoderado de la demanda el día 10 de septiembre de 2021.

DECIMO CUARTO: Con fecha 9 de mayo de 2022 el juzgado 7 de familia del circuito 
de Bogotá mediante auto decide aplazar la audiencia programada para el día 10 de 
mayo de 2022, no informa nueva fecha de realización de audiencia. 

DECIMO QUINTO: Con fecha 1 de julio de 2022 mediante auto decide programar la 
audiencia de inventarios y avalúos que sea había aplazado, para el día 11 de agosto de 
2022.

DECIMO SEXTO: El día 11 de agosto de 2022 mediante auto notificado por estado el 
12 de agosto de 2022 el juzgado 7 de familia del circuito de Bogotá mediante auto 
decide dejar sin valor ni efecto la actuación surtida en este asunto a partir del auto 
admisorio de fecha 11 de febrero del año 2020 inclusive. De igual manera inadmite la 
demanda presentada para que en el termino de 5 días se subsanen unos requisitos 
según consideración del despacho. 

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

PRIMERO: Manifiesta el señor juez en el primer párrafo del auto de fecha 11 de agosto 
de 2022 y notificado por estado el 12 agosto de 2022 que declara sin valor ni efecto la 
actuación surtida a partir del auto inadmisorio de fecha 11 de febrero del año 2020 
inclusive, ya que al revisar el proceso en el mismo no obra la prueba sobre el divorcio 
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de los señores ELVIS FREY BRICEÑO PINZON y SANDRA EUFRANYA MALAGON 
GUTIERREZ, al respecto me permito hacer la siguiente aclaración al despacho así:

1) Es válido aclarar al señor juez que en la demanda incoada al principio de la 
presente acción en los hechos de la misma se planteó que en el sexto hecho 
que “con fecha 16 de febrero de 2017 se celebro un convenio regulador de los 
efectos del divorcio que formularon los esposos ELVIS FREY BRICEÑO 
PINZON y SANDRA EUFRANYA MALAGON GUTIERREZ con validez tanto en 
el país de España donde se realizo como en Colombia”, en el hecho séptimo 
manifiesta “que con fecha 2 de marzo de 2017 el juzgado primera instancia No 9 
de Oviedo España declaro la disolución por causa del divorcio del matrimonio 
contraído entre los señores ELVIS FREY BRICEÑO PINZON y SANDRA 
EUFRANYA MALAGON GUTIERREZ. En el hecho octavo se manifiesta que “se 
demando a la señora SANDRA EUFRANYA MALAGON GUTIERREZ en el 
juzgado 24 de familia del circuito de Bogotá proceso No 2018-746 en primera 
instancia y que no concedió el divorcio, en la actualidad esta en apelación. 

2) Es importante aclararle al señor juez, que para el momento de los hechos de la 
demanda cursaba un proceso de divorcio en el juzgado 24 de familia del circuito 
de Bogotá, quien en primera instancia no accedió a las pretensiones solicitadas 
en la demanda del divorcio por parte del señor ELVIS FREY BRICEÑO PINZON, 
sin embargo, dicha decisión fue apelada en su momento oportuno y para el 
momento de radicar la demanda estaba conociendo del recurso de apelación el 
tribunal superior de Bogotá sala de familia. 

3) Es muy importante informarle al juzgado que dicho recurso de apelación fue 
desatado de manera desfavorable para el señor ELVIS FREY BRICEÑO 
PINZON por lo que el tribunal superior de Bogotá sala de familia en fecha 20 de 
noviembre de 2019 determino confirmar la sentencia del 22 de agosto de 2019 
emitida por el juzgado 24 familia del circuito de Bogotá en la que el despacho 
negó las pretensiones de la demanda.

4) De igual manera es muy importante indicarle al despacho que al ser confirmada 
la decisión de negar las pretensiones en demanda de divorcio en proceso que 
cursaba en el juzgado 24 familia del circuito de Bogotá, el señor ELVIS FREY 
BRICEÑO PINZON mediante apoderado judicial (este servidor) decidió iniciar 
nuevamente demanda de divorcio en contra de la señora SANDRA EUFRANYA 
MALAGON GUTIERREZ, la cual fue conocida por su despacho (juzgado 7 
familia del circuito de Bogotá) bajo el número de proceso 
11001311000720200004300, y en fecha de 16 julio 2021 su despacho profirió 
sentencia accediendo a las pretensiones de divorcio y decretando el divorcio y 
declarando disuelta y en estado de liquidación la sociedad conyugal entre el 
señor ELVIS FREY BRICEÑO PINZON y la señora SANDRA EUFRANYA 
MALAGON GUTIERREZ.

5) Ahora bien, analizando lo manifestado por el señor juez en el auto de fecha 11 
de agosto de 2022, indica que, al no obrar prueba sobre el divorcio y la 
consecuente disolución y liquidación de la sociedad conyugal debe declararse 
sin valor ni efecto la actuación surtida en este asunto a partir del auto 
inadmisorio de fecha 11 de febrero de 2020, sin embargo es dable informarle 
que para iniciar el proceso de liquidación de sociedad conyugal no es necesario 



 Luis Enrique Hernández Rincón
Universidad Católica de Colombia

Bogotá, D. C.

Avenida Jiménez No 8ª-44 oficina 508 Edificio Sucre. 
Correo electrónico consultoresjuridicoshm@gmail.com 

Tel: 2430964***3102305210***3214498532

haber iniciado proceso de divorcio ya que la demanda cumplió a cabalidad con 
lo preceptuado en el articulo 82 del C.G.P y el articulo 523 del C.G.P. vale 
recalcar en estos artículos en ninguno de sus apartes aparece dicha condición 
que ha manifestado el señor Juez(prueba de divorcio).

6) Continua el señor Juez indicando “toda vez que los autos ilegales no atan ni al 
juez ni a las partes, tal y como así lo ha venido indicando la jurisprudencia. Acá 
me permito señalar de manera respetuosa que no se entiende cual fue el auto 
ilegal y falta motivación por parte del señor Juez, recuérdese que en sendas 
jurisprudencias se ha dicho que las decisiones los jueces deben ser motivadas 
de manera razonable y suficiente para que esas decisiones no sean tomadas 
como arbitrio del fallador y se respete el debido proceso, menciono la sentencia 
T-214 de 2012 emanada por nuestra Honorable Corte Constitucional. “La 
motivación de los fallos judiciales es un deber de los jueces y un derecho fundamental de los ciudadanos, 
como posición jurídica concreta derivada del debido proceso. Desde el punto de vista del operador judicial, 
la motivación consiste en un ejercicio argumentativo por medio del cual el juez establece la interpretación 
de las disposiciones normativas, de una parte, y determina cómo, a partir de los elementos de convicción 
aportados al proceso y la hipótesis de hecho que se construye con base en esos elementos, es posible 
subsumir el caso concreto en el supuesto de hecho de una regla jurídica aplicable al caso. En el estado 
constitucional de derecho, la motivación adquiere mayor importancia. La incidencia de los derechos 
fundamentales en todas las áreas del derecho y la obligación de los jueces y operadores jurídicos de 
aplicar las reglas legales y/o reglamentarias sólo en la medida en que sean conformes con la Carta Política 
(aspectos conocidos en la doctrina constitucional como efecto irradiación, interpretación conforme y 
carácter normativo de la Constitución) exigen del juez un ejercicio interpretativo calificado que dé cuenta 
del ajuste entre su interpretación y los mandatos superiores, y que le permita, mediante el despliegue de 
una argumentación que tome en cuenta todos los factores relevantes, administrar el pluralismo de los 
principios constitucionales.”. A todas luces se ve que lo decidido en el auto 
referenciado brilla por su ausencia cualquier tipo de motivación, faltando al deber 
constitucional ya mencionado, situación que hace difícil aplicar los efectos de 
esta decisión judicial

7) De aceptarse lo ordenado por el señor Juez, seria completamente absurdo que 
después de 3 años del proceso y después de varias revisiones, de citar a varias 
audiencias y no realizarlas, ahora se indique que toda la actuación a quedado 
anulada por falta de un documento (prueba del divorcio) que para el señor Juez 
es indispensable para continuar conociendo del asunto

III. PETICION PRINCIPAL

Por todo lo anteriormente mencionado de manera respetuosa solicito se revoque en 
todas y cada una sus partes el auto de fecha 11 de agosto de 2022 el cual fue 
notificado por estado el 12 de agosto de 2022, y en su defecto se siga adelante con el 
proceso y se agende fecha para la audiencia de inventarios y avalúos.  

I.V. ANEXOS

 Convenio regulador de los acuerdos de divorcio suscrito en España
 Sentencia de divorcio de fecha 16 de julio de 2021 emitida por el Juzgado 

séptimo de familia



 Luis Enrique Hernández Rincón
Universidad Católica de Colombia

Bogotá, D. C.

Avenida Jiménez No 8ª-44 oficina 508 Edificio Sucre. 
Correo electrónico consultoresjuridicoshm@gmail.com 

Tel: 2430964***3102305210***3214498532

Cordialmente, 

Del señor juez, 

LUIS ENRIQUE HERNANDEZ RINCON
C.C. 79.537.446 de Bogotá 
T.P. 179.445 del CSJ































 

 

 

AUDIENCIA DE QUE TRATA NUM. 1º DEL ART. 42 DEL C.G.P. EN 

CONCORDANCIA CON LOS ARTÍCULOS 169 y 170 IBÍDEM  

– Modalidad Virtual – 

 

En Bogotá, D.C., siendo las DIEZ Y MEDIA DE LA MAÑANA (10:30 a.m.), del día 

DIECISÉIS (16) del mes de JULIO del año DOS MIL VEINTIUNO (2021), esta JUEZ 

SÉPTIMA DE FAMILIA EN ORALIDAD, CAROLINA LAVERDE LÓPEZ, se constituye 

en AUDIENCIA VIRTUAL, a través del aplicativo MICROSOFT TEAMS, con el fin de 

adelantar la audiencia decretada dentro del proceso de DIVORCIO adelantado por 

ELVIS FREY BRICEÑO PINZÓN contra SANDRA EUFRANYA MALAGÓN 

GUTIÉRREZ, con número de radicación 1100131100072020-0004300. 

 

CONSTANCIA DE COMPARECENCIA 

 

SE DEJA CONSTANCIA, que a la hora indicada se hacen presentes: 

 

Las partes, señor ELVIS FREY BRICEÑO PINZÓN, identificado con cédula de 

ciudadanía No.74.241.792 de Moniquirá - Boyacá, acompañado de su apoderado 

judicial, doctor LUIS ENRIQUE HERNÁNDEZ RINCÓN, identificado con cédula de 

ciudadanía No.79.537.446 de Bogotá y T.P. No.179445 del C.S.J.; y señora SANDRA 

EUFRANYA MALAGÓN GUTIÉRREZ, identificada con cédula de ciudadanía 

No.23.782.347 de Moniquirá - Boyacá, acompañada de su apoderado judicial, doctor 

JORGE EMILIO FLÓREZ DÍAZ, identificado con cédula de ciudadanía No.91.522.980 

de Bucaramanga y T.P. No.170586 del C.S.J.. 

Estando las partes presentes junto con sus apoderados y luego de una charla con 

las mismas, la suscrita Juez los insta para que lleguen a un acuerdo conciliatorio que 

les permita terminar en forma definitiva con la diferencia que los enfrenta, 

ilustrándolos sobre la naturaleza y objetivos de este acto procesal y, habiendo 

entendido lo explicado y consultando la voluntad de las partes, llegaron al siguiente 

acuerdo conciliatorio:  

1. Decretar el divorcio de su matrimonio civil, por la causal de mutuo consentimiento. 

2. Declarar disuelta y en estado de liquidación la sociedad conyugal conformada en 

virtud del matrimonio, misma que se hará vía notarial y/o a continuación de este 

proceso. 

 



 

 

3. Las partes manifiestan que cada uno atenderá su propia subsistencia. 

4. Sin costas a cargo de ninguna de las partes. 

 

Por lo expuesto, esta JUEZ SÉPTIMA DE FAMILIA DE BOGOTÁ, D.C., EN 

ORALIDAD, administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por 

autoridad de la Ley, 

RESUELVE: 

PRIMERO: APROBAR el acuerdo al que llegaron las partes en este asunto.  

SEGUNDO: En consecuencia, DECRETAR EL DIVORCIO DEL MATRIMONIO CIVIL 

contraído entre los señores ELVIS FREY BRICEÑO PINZÓN y SANDRA EUFRANYA 

MALAGÓN GUTIÉRREZ, casados el día treinta (30) del mes de diciembre del año dos 

mil cinco (2005) ante la Notaría Primera de Tunja – Boyacá de esta ciudad. 

TERCERO: DECLARAR DISUELTA Y EN ESTADO DE LIQUIDACIÓN, la sociedad 

conyugal conformada por el hecho del matrimonio de las partes, misma que se hará 

a continuación de este proceso y/o vía notarial.  

CUARTO: INSCRIBIR la sentencia en el registro civil de matrimonio de las partes 

del proceso, lo mismo que en el de nacimiento de cada una de ellas. - LIBRENSE 

LOS OFICIOS RESPECTIVOS -. 

QUINTO: EXPEDIR a costa de los interesados, copia auténtica de esta sentencia 

cuando así lo solicitaren. 

SEXTO: TERMINAR el presente proceso, sin costas para ninguna de las partes. 

LA PRESENTE DECISIÓN QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS. 

 

LECTURA Y APROBACIÓN 

NO SIENDO OTRO el objeto de la presente audiencia, se termina a la hora de las 

ONCE y SEIS minutos (11:06 a.m.) de hoy DIECISÉIS (16) de JULIO del año 2021, 

y se anuncia a los interesados que la presente acta se firmará por esta Juez, una 

vez leído y aprobado su contenido. 

 

Firmado Por: 

 

CAROLINA  LAVERDE LOPEZ  

JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 007 FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 



 

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 

 

Código de verificación: 

d0a56e34be21de77beda5b8025bdfba4baa2d42fbd0586b3466290ad26f

c6312 

Documento generado en 16/07/2021 11:47:53 AM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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CONSULTORES JURÍDICOS H & M <consultoresjuridicoshm@gmail.com>

RECURSO PROCESO LSC. No 2019-01094

1 mensaje

CONSULTORES JURÍDICOS H & M <consultoresjuridicoshm@gmail.com> 18 de agosto de 2022, 17:39
Para: sandra malagon <sandraemalagon@gmail.com>

Buenas tardes

Señora Sandra


Ref: PROCESO LSC No 2019-01094


ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE APELACIÓN


LUIS ENRIQUE HERNANDEZ RINCON, mayor de edad y domiciliado en esta ciudad, con C.C. No 79.537.446 de
Bogotá, abogado con T.P. 179.445 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representación del
señor ELVIS FREY BRICEÑO PINZON, Igualmente mayor de edad, domiciliado y residente en España, procedo a
enviarle el recurso de reposición y en subsidio de apelación ante su despacho en contra del auto de fecha 11 de
agosto de 2022 el cual fue notificado en el estado del 12 de agosto de 2022, mediante el cual declaró la nulidad de
todo el proceso desde el auto admisorio de la demanda de fecha 20 de febrero de 2020 inclusive. 


Cordialmente, 



LUIS ENRIQUE HERNÁNDEZ RINCÓN
CEL: 310 230 5210
CORREO ELECTRÓNICO: consultoresjuridicoshm@gmail.
com
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