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Señora
JUEZA  SÉPTIMA DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA
flia07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Despacho
 
Referencia:           No.  11001311000720220056600
Clase:                 DECLARACION DE EXISTENCIA DE LA UNIÓN MARITAL,
EXISTENCIA Y                                     DISOLUCION DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL ENTRE COMPAÑEROS
                           PERMANENTES.

 

Demandante:                LUIS ENRIQUE TRIANA CÉSPEDES

Demandada:                MARIA ENID MÁRQUEZ SÁNCHEZ

 

ASUNTO:                   CONTESTACION DEMANDA

 

En calidad de apoderada de la Demandada, dentro del término procesal, descorro traslado de
la demanda y adjunto memorial de contestación, con copia al Demandante y su apoderada en
los términos de la Ley 2213 de 2022.

 
ANEXO: Lo anunciado en 33 folios en archivo  pdf.

 

 
Atentamente,

 

(Fdo.)

MARTHA SUSANA CARO MARTINEZ
C.C.No.51.672.064 de Bogotá
T.P.#80.329 del C.S.J.
irm043@yahoo.com
irm043@gmail.com
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MARTHA SUSANA CARO MARTINEZ <irm043@gmail.com>

OTORGAMIENTO PODER EXP. 11001311000720220056600

1 mensaje

Willington Triana Marquez <willitramar@gmail.com> 28 de septiembre de 2022, 8:07
Para: "MARTHA SUSANA CARO MAR..." <irm043@gmail.com>

Doctora

MARTHA SUSANA CARO M.

Abogada

 

Adjunto poder otorgado para mi representación judicial en el expediente de la referencia, el cual
confiere en los términos de la Ley 2213 de 2022 y lo remito por vía electrónica.

 

Atentamente,

 

(Fdo.)

MARIA ENID MÁRQUEZ SÁNCHEZ
C.C. 4 41.439.545 de Bogotá
NOTIFICACIONES: 
willitramar@gmail.com

Cel.316 291 07 36

Poder.pdf

332K
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Señora 
JUEZA  SÉPTIMA (7ª.) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
flia07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Despacho 
 
 

Referencia:   No.  11001311000720220056600 
Clase:  DECLARACION DE EXISTENCIA DE LA UNIÓN MARITAL, EXISTENCIA Y 

DISOLUCION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPAÑEROS 
PERMANENTES. 

 
 
Demandante:   LUIS ENRIQUE TRIANA CÉSPEDES 
Demandada:   MARIA ENID MÁRQUEZ SÁNCHEZ 
 

 
 

MARTHA SUSANA CARO MARTINEZ, identificada con la C.C.No.51.672.064 de Bogotá y 
portadora de la T.P. No.80.329 del C.S. de la J., en calidad de apoderada de la Demandada, señora 
MARIA ENID MÁRQUEZ SÁNCHEZ, identificada con la C.C. 41.439.545 de Bogotá, conforme al 
poder adjunto, me permito descorrer el traslado de la demanda, dentro de la acción de la referencia. 
El pronunciamiento se realiza en los siguientes términos: 
 

 

CONTESTACIÓN DEMANDA 

 

I. FRENTE A LOS HECHOS FUNDAMENTO DE LA DEMANDA 
 

Frente a los hechos No. 1 y 4.- No son ciertos. Entre Demandante y Demandado hubo unión marital 
de hecho, cuyos extremos temporarios fueron del 30 de junio de 1979 al 13 de enero de 1993, fecha en 
que Demandante abandonó a la Demandada y a sus dos menores hijos, en la casa en la cual 
habitaban en el Barrio Juan Pablo II de la ciudad de Bogotá, zona de alto riesgo para esa época y en 
la cual vivió la Demandada hasta el año 2006, fecha en que recibió su actual inmueble. VER ACAPITE 

DE PRUEBAS- 

 
El 28 de noviembre de 2005, la Demandada fue notificada por la Entidad Metro vivienda del 
beneficio de subsidio de vivienda otorgado a ella como madre cabeza de familia, para la compra de 
una vivienda nueva o usada, dentro del programa de reasentamiento VER ACAPITE DE PRUEBAS- 

 

Con el dinero del subsidio, más los recursos reunidos por la Demandada y su hijo, se aperturó la 
cuenta de ahorro programado y ella adquirió una casa de habitación ubicada en la calle 34 Bis Sur 
No. 93-27 de la Urbanización Riveras de Occidente Localidad de Kennedy, a la cual le corresponde 

mailto:flia07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


el F.M.I. 50S- 40270177 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de la ciudad de Bogotá 
D.C. VER ACAPITE DE PRUEBAS- 

 
Como se evidencia en la escritura pública No. 2505 del 02 de octubre de 2007 otorgada en la Notaría 
62 del Circulo de Bogotá, la Demandada tramitó y obtuvo el subsidio de vivienda como persona 

soltera, sin sociedad marital de hecho, como madre cabeza de familia de sus dos hijos y sin 
sociedad patrimonial con persona alguna, menos con el Demandado, quien solamente 
participó en la procreación de ellos, más no en su crianza y menos en darles un techo digno.  En la 
misma escritura, la Demandada constituyó patrimonio de familia en favor de sus hijos. (Anotación  

06 F.M.I. 50S-40270177). VER ACAPITE DE PRUEBAS- 

 

Frente a los hechos No. 2 y 3.- Son ciertos.  

 
Frente al hecho No. 5.-  Que se pruebe.- 
 
 
Frente al hecho No. 6.- Que se pruebe.- 

 

Frente al hecho No. 7.- No es cierto.- El Demandado nunca pagó cifra alguna para la adquisición 
del inmueble, sobre el cual ahora reclama derechos. Se reitera que él NO vivía con la Demandada 

para la época en que ella tramitó la obtención de vivienda para su grupo familiar. Es así que en la cláusula 
segunda de la  escritura pública No. 2505 del 02 de octubre  de 2007 otorgada en la Notaría 62 del 
Circulo de Bogotá, (hojas 5 y 6) se lee claramente el valor del precio de la compra del inmueble de 
propiedad de la Demandada por la suma de $20.400.000 que se pagó de la siguiente manera:   VER 

ACPAITE DE PRUEBAS- 

 
VR. UNICO DE RECONOCIMIENTO VUR 
 CAJA DE VIVIENDA POPULAR 

 $                                      9.792.000  

SUBSIDIO DE VIVIENDA METROVIVIENDA  $                                      8.011.500  

RECURSOS PROPIOS DE LA DEMANDADA (CUENTA 
DE AHORROS #24014104046) QUE DEBÍA TENER 
PREVIO A LA APROBACIÓN DEL SUBSIDIO -
CERTIFICACION REASENTAMIENTOS NOV.2007- 
VER ACAPITE DE PRUEBAS- 
 

 $                                      2.596.500  

TOTAL 
 $                                    20.400.000  

 
Frente al hecho No. 8.- No es cierto.- El señor Luis Enrique Triana Céspedes inició contacto con sus 
hijos para finales del año 2006 y se quejó de las malas condiciones económicas por las que estaba 
atravesando, por lo que de mutuo acuerdo con la Demandada y su hijo mayor Willington Triana, se 
le arrendó una habitación en el predio, dinero con el cual se pagaban los servicios públicos de la 
casa. 
 



El Demandante respetó por poco tiempo el convenio de arriendo y cada vez que se le cobraba el 
mismo, se tornaba grosero con la Demandada y con su hija, convirtiéndose la vida de todos en un 
infierno por las agresiones físicas y psicológicas de él, quien es violento y a veces se victimizaba para 
que se le permita mantenerse en el inmueble. La situación se tornó tan grave que la Demandada no 
encontró más remedio que acudir a radicar querella policiva en contra del Demandado por violencia 
intrafamiliar, como se evidencia en las propias pruebas que el Demandante aporta con la demanda. 
(Acta del 04 de enero de 2022 Comisaria 8ª. familia de Kennedy, aportada con la demanda). VER ACAPITE DE PRUEBAS- 

 
Cabe resaltar que el señor Luis Enrique se encuentra pensionado hace varios años y la mayor parte 
del tiempo vive en Purificación Tolima, en la casa de sus padres y sólo viene a Bogotá cuando debe 
asistir a sus citas médicas. Por eso se le arrendó una habitación para sus viajes intermitentes. 
 
 

Frente al hecho No. 9.- Es cierto.- Corresponde a la  instaurada por la Demandante ante la Comisaria 
Octava de Familia de Kennedy, por los hechos que acaban de narrarse.  Frente a esa querella, el 
Demandante radicó otra para enredar y hacer incurrir en error a la Comisaria, como se dijo, 
victimizándose para poder permanecer en la casa, para posteriormente venir a alegar “unión 
marital” con esta demanda y posterior liquidación de sociedad patrimonial, no obstante no existir 
ningún nexo con la Demandada. 
 
 

Frente al hecho No. 10.- No es cierto. Se reitera la respuesta dada al hecho 04 de la demanda, esto es, que  
hubo  unión marital de hecho duró hasta el año 1993.  
 
Cuando los hijos convencen a la Demandada de permitir el ingreso del Demandante al predio objeto 
de esta demanda, él lo hizo en calidad de Arrendatario y en esa calidad duró hasta el mes de 
noviembre de 2021, cuando ya no se le permitió más el ingreso a la vivienda a causa de las 
agresiones físicas y psicológicas inferidas por él a la Demandada y que dieron paso a la apertura de 
un proceso por violencia intrafamiliar ante la Comisaria 8ª. de Familia de Kennedy. 

 
El Demandante ingresó a la casa  de habitación de la Demandada y sus hijos, a finales del año 2006 
y lo hizo en calidad de inquilino, para quedarse esporádicamente cuando viniera a Bogotá para 
temas médicos. 
 
 

Frente al hecho No. 11.- No es cierto. Se reitera la respuesta dada a los hechos 04 y 07 de la demanda. 
 

II. FRENTE A LAS PRETENSONES 

 
FRENTE A LA PRIMERA.-  ME OPONGO, toda vez que los extremos temporarios de la unión 
marital de hecho que hubo entre las partes, fueron del 30 de junio de 1979 al 13 de enero de 1993, es decir 



por un lapso de 14 años, como se demuestra con las pruebas documentales y testimoniales que se 
arriman al proceso. 

 

FRENTE A LA SEGUNDA.-  ME OPONGO, toda vez que los extremos temporarios de la unión 
marital de hecho que hubo entre las partes, fueron del 30 de junio de 1979 al 13 de enero de 1993, es decir 
por un lapso de 14 años, como se demuestra con las pruebas documentales y testimoniales que se 
arriman al proceso y toda vez que ya operó el fenómeno de la prescripción señalado en el art. 8 de 
la Ley 54 de 1990. 

Como se evidencia en la escritura pública No. 2505 del 02 de octubre  de 2007 otorgada en la Notaría 
62 del Círculo de Bogotá (Anotación No.06, la Demandada tramitó y obtuvo el subsidio de vivienda 
como persona soltera, sin sociedad marital de hecho, como madre cabeza de familia de sus dos hijos 
y sin sociedad patrimonial con persona alguna, menos el Demandado, quien solamente colaboró en 
la procreación de ellos, más no en su crianza y menos en darles un techo digno.  En la misma 
escritura la Demandada constituyó patrimonio de familia en favor de sus hijos. (Anotación  06 F.M.I. 

50S-40270177). VER ACAPITE DE PRUEBAS- 

 
 

FRENTE A LAS TERCERA Y CUARTA.-  ME OPONGO, toda vez que los extremos temporarios de 
la unión marital de hecho que hubo entre las partes, fueron del 30 de junio de 1979 al 13 de enero de 1993, 
es decir por un lapso de 14 años, como se demuestra con las pruebas documentales y testimoniales 
que se arriman al proceso y toda vez que ya operó el fenómeno de la prescripción señalado en el 
art. 8 de la Ley 54 de 1990. 

 

FRENTE A LA QUINTA.- Nos atenemos a lo que disponga su honorable Despacho. 

 

III. EXCEPCIONES DE MÉRITO 
 
 

I. EXCEPCION DE FONDO.- FALTA DE OPCION O DERECHO PARA 
DEMANDAR LOS EFECTOS PATRIMONIALES DE LA SOLCIEDAD PATRIMONIAL 

ENTRE COMPAÑEROS PERMANENTES, SU DISOLUCION Y LIQUIDACION.- 

Esta excepción la fundo en los siguientes hechos y consideraciones: 
 
La Ley 54 de 1990 regula la unión marital de hecho entre compañeros permanentes y la sociedad 
patrimonial derivada de esta y, en su art. 8º. Establece que las acciones para obtener la disolución y 
liquidación de la sociedad patrimonial entre compañeros permanentes prescribe en un año a partir 
de: 
 



- La separación física y definitiva de los compañeros. 

- Del matrimonio con terceros o  

- De la muerte de uno o de ambos compañeros. 
 
Siendo de aplicación al presente caso la primera  premisa, toda vez que los compañeros LUIS 
ENRIQUE TRIANA CÉSPEDES y MARIA ENID MÁRQUEZ SÁNCHEZ, se encuentran separados 
física y definitivamente desde el  13 de enero de 1993, observándose que la demanda se presentó 
el 11 de julio de 2022, fuera del término legal para la obtención de efectos patrimoniales, habiendo 
transcurrido más de 25 años de la referida separación, motivo por el cual lo concerniente a la 
declaratoria de la existencia de la sociedad patrimonial derivada de la unión marital y la relativa a 
su disolución y liquidación está prescrita. Por lo tanto, cuando además de la existencia de la unión 
marital, se pretenda la de la sociedad patrimonial o su disolución y liquidación, la acción a propósito 
d ellos efectos económicos o patrimoniales, está sujeta a la prescripción más no respecto del estado 
civil. 
 
Como se le demostrará al Despacho, el Demandate ingresó a la vivienda de la Demandada y sus 
hijos, a partir del año 2006, en calidad de inquilino y no como compañero permanente de la señora 
MARIA ENID MÁRQUEZ SÁNCHEZ, con quien jamás volvió a compartir lecho, ni vida marital 
alguna. Sus hijos y ella lo acogieron como inquilino al amparo del sentimiento de la solidaridad. 
 
Tampoco existía unión marital de hecho entre los señores LUIS ENRIQUE TRIANA CÉSPEDES y 
MARIA ENID MÁRQUEZ SÁNCHEZ, para la época en que la Demandada adquirió su actual 
vivienda, con patrimonio de familia en favor de sus hijos y para lo cual, obtuvo el apoyo de entidades 

oficiales, precisamente por ser madre soltera cabeza de familia, como se evidencia en las 
documentales que se arriman al plenario, por el propio Demandante y ahora por la parte 
Demandada. Precisamente a folio 15 de la escritura pública 2505 del 02 de octubre de 2007 
otorgada en la Notaría 62 del Círculo de Bogotá, se lee claramente que el inmueble no quedó 

afectado a vivienda familiar, debido al ESTADO CIVIL de la compradora. 
 
 

II. EXCEPCION DENOMINADA INNOMINADA O GENÉRICA.- 

Solicito respetuosamente al Despacho que, si se encuentran probados hechos que constituyan una 
excepción, esta se declare oficiosamente a favor de los herederos indeterminados, personas que 
represento. 

 

IV. FRENTE A LAS PRUEBAS 
 

DOCUMENTALES.-   Además de las aportadas con la demanda, aportamos las siguientes: 
 

1. Asignación de subsidio a la Demandada, certificación Metrovivienda GG-0739 del 25 de noviembre 
de 2005. 

2. Acta de recibo dela vivienda por parte de la Demandada a la Caja de Vivienda Popular, el  19 de julio 



de 2006. 
3. Constancia de la cuenta de ahorros programados recursos propios de la Demandada Cta. 

No.24014104046 para el pago del precio de su inmueble, expedida por la Caja de Vivienda Popular, 
en el mes de noviembre de 2007. 

4. Copia legible de la escritura pública No. 2505 del 02 de octubre de 2007 otorgada en la Notaría 62 del 
Círculo de Bogotá. 

 
 

INTERROGATORIO DE PARTE. Solicitamos al  Despacho ordenar INTERROGATORIO DE 
PARTE al Demandante LUIS ENRIQUE TRIANA CÉSPEDES para que responda cuestionario que 
formularé en audiencia con miras a demostrar los hechos de la contestación de la demanda. 
 
 

TESTIMONIOS.  Solicito a su Señoría citar a declarar a las siguientes personas, con conocimiento 
directo de los hechos de que da cuenta la demanda y la contestación de la demanda: 
 
 
- LUZ MERY MÉNDEZ MÉNDEZ 

C.C. 35.326.529 
Celular 312 548 84 23 
luzmerymendezmendez@gmail.com 
  
 
- NORA HERRERA  
C.c 51.868.575 
Celular 312 440 82 02 
leidyherrera24@hotmail.com 
 
 
- NANCY MARÍA GALINDO SILVA 

C.c. 39.713.438 
Celular  311 443 52 56 
mvgt11@gmail.com 
  
 
- WILLINGTON TRIANA MÁRQUEZ 

C.c.80093158 
Celular 316 291 07 36 
willitramar@gmail.com 
 
 
- HEIDY TRIANA MÁRQUEZ 
C.c. 53096686 
Celular  57 322 2472806 
heidytriana6@gmail.com 
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mailto:Leidyherrera24@hotmail.com
mailto:mvgt11@gmail.com
mailto:willitramar@gmail.com
mailto:heidytriana6@gmail.com


 

V. ANEXOS 
 
 

- Poder a mi conferido. 
- Pantallazo del correo enviado al correo el 12 de octubre al Demandante, adjuntando este 

escrito. (Ley 2213 de 2022). 
 
 

VI. NOTIFICACIONES 
 

 La suscrita recibirá notificaciones personales en su Despacho. 
 DIRECCION FISICA: Carrera 9 No. 15 –: 21, Oficina 607 - Bogotá.  

 Cel. 311 481 66 75. - email: irm043@yahoo.com 
 

 Mi poderdante en:  
 DIRECCION FISICA: Calle 34 Bis Sur No. 93-27  
    Urbanización Riveras de Occidente Localidad de Kennedy 

willitramar@gmail.com 

Cel.316 291 07 36 

   

De la Señora Jueza, atentamente, 

 
MARTHA SUSANA CARO MARTINEZ 

C.C.No.51.672.064 de Bogotá 
T.P.#80.329 del C.S.J. 
 
 

ANEXO: 33 folios en pdf. incluido este memorial. 
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