RAMA JUDICIAL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
REPUBLICA DE COLOMBIA

- JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA -

BOGOTA, D.C., diecinueve (19) de enero de dos mil
velintitrés (2023).

REF. MEDIDA DE PROTECCION DE MARIA HELENA
GUTIERREZ PULGARIN CONTRA JONATHAN HUERFANO
SOTO. RAD. 2023-00024.

Procede esta Juez a decidir el grado jurisdiccional
de consulta al que se encuentra sometido el fallo
proferido por la Comisaria 19 de Familia Ciudad Bolivar I
de esta ciudad, dentro del incidente de desacato tramitado
en la medida de proteccidn promovida por la sefiora MARIA

HELENA GUTIERREZ PULGARIN contra JONATHAN HUERFANO SOTO.

I.ANTECEDENTES:

1.- La sefiora MARIA HELENA GUTIERREZ PULGARIN,
propuso ante la Comisaria 19 de Familia Ciudad Bolivar I

de esta ciudad, incidente de desacato en contra del sefior

JONATHAM HUERFANO SOTO, con base en los siguientes hechos:

1.1. Que el dia 30 de noviembre de 2022, a las 4 de
la tarde, fue agredida por su compafiero JONATHAN HUERFANO

en la casa donde viven; é1 se encontraba molesto porgque no
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se comunicd y no sabia dénde estaba y en el trabajo sale a

las 12 p.m.

1.2. Que el accionado realizdé hechos de violencia
fisica, dandole una patada en la pierna izquierda y le
decia que si se queria volver una perra como SuUsS hermanas

y la de é1, que no lo permitiria que fuera una vagabunda.

1.3. Que el accionado le pegd con el pie en la pierna

izquierda y le dijo que cuanto le habia costado el motel.

1.4. Que en un momento le sond el teléfono y ella le
preguntd quién era, y él1 le dijo: “quien es de que” y le
puso un dedo en la frente de manera agresiva, empujandola
hacia atréds y le dijo que preferia pagarle en una carcel,

antes de verla con otra persona.

2.- E1 incidente de desacato fue admitido en auto del
2 de diciembre de 2022 y del mismo se enterd oportunamente
a la parte pasiva, conforme obra a folios 139 y 140 del

expediente.

3.- Abierto a pruebas el incidente, se escuchd a la
accionante y se dio culminacién al mismo en audiencia
celebrada el 22 de diciembre de 2022, considerando el a
quo que hubo incumplimiento o desacato al fallo gque impuso
una medida de proteccidén, se sanciond al sefior JONATHAN
HUERFANO SOTO con una multa equivalente a dos (2) salarios

minimos mensuales legales vigentes.

4.- Procede esta Juez a resolver la consulta del
fallo que dio por terminado el incidente de desacato, a lo

que se procede con base en las siguientes,
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I.CONSIDERACIONES:

No se observa causal de nulidad. Los presupuestos
procesales se encuentran reunidos a cabalidad en el caso
analizado. Indica lo anterior que la Jjurisdiccién del
Estado se encuentra legalmente habilitada para emitir un
pronunciamiento de fondo acerca del debate que le fuera

puesto a su consideracidén, como al efecto se procede.

El ideal de la familia es la armonia, la comprensidn
y el entendimiento que conllevan 1la estabilidad y 1la
placentera convivencia entre sus miembros. El
resquebrajamiento de ese estado, por lo general tiene su
génesis en los maltratamientos fisicos o sicoldgicos de
que se hacen victimas los cdnyuges (0o compafieros) entre
si o éstos a su prole y deméds personas que la conforma.
Esas conductas gque hacen imposible la comunidad de wvida en
la familia y que se constituyen en irrespeto entre quienes
la componen es deber del Estado prevenirlas y sancionarlas

si es que se han producido.

Precisamente con el fin de sancionar las conductas
atentatorias contra la estabilidad fisica, emocional vy
psicoldgica de la familia, el legislador promulgd la ley
294 de 1996 (modificada por la Ley 575 de 2000 y Decreto
652 de 2001), mediante la cual desarrolld el articulo 42
de la Carta Politica, ley que contiene normas para
prevenir, remediar y sancionar los actos constitutivos de

violencia intrafamiliar.

Sobre la situaciones de violencia intrafamiliar en
el entorno de nuestra sociedad ha dicho la Corte
constitucional, que “2.1 El1 inciso 50. del art. 42 de la

Constitucién expresa:
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”'Cualquier forma de violencia en la familia se
considera destructivo de su armonia y unidad, y sera

sancionado conforme a la ley’.

”Se infiere de la norma transcrita que el
Constituyente habilité expresamente al legislador para
establecer medidas punitivas, destinados a evitar la
violencia intrafamiliar, con miras a conservar la armonia
de las relaciones entre sus integrantes y la unidad del
nucleo familiar, aunque naturalmente no excluyé la
posibilidad de que se pudieran establecer diferentes
mecanismos, no necesariamente punitivos, para lograr la

anotada finalidad.

7"En tales circunstancias, la ley 294 de 1996 es un
desarrollo fiel del mandato constitucional, pues en ella
se consagran una serie de instrumentos normativos que el
legislador estimé adecuados para prevenir, remediar y
sancionar la violencia intrafamiliar. Asi lo considerd

esta Corte al expresar, que:

”'‘con la expedicién de la ley 294 se crea una accién
especifica y directa encaminada a la proteccién exclusiva
de quienes son victimas del maltrato dentro de su propio
hogar, cuyo tramite es mucho mas sumario que el de la
tutela y, por ende, la proteccién que brinda a los
derechos del ofendido es mas inmediata y eficaz’... En
efecto, con fundamento en sus disposiciones es posible
adoptar medidas preventivas dentro de un término de
cuatro horas, de manera que de inmediato se pone coto a
los maltratos o actos de violencia familiar o se impide
la ejecucién de cualquier tipo de amenaza (art.11). Y,
ademas, existe un repertorio de medidas de proteccién
verdaderamente amplio y severo, que van desde ordenar al

agresor el desalojo del lugar de habitacién, pagar los
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dafios ocasionados con su conducta, destacar agentes de la
policia para proteger a la victima de nuevas agresiones,
hasta obligar al agresor, a su costa, a someterse a un
tratamiento reeducativo y terapéutico (arts. 5 y 6), todo
ello, sin perjuicio de las acciones penales que puedan
desprenderse o sobrevenir con motivo de la conducta del

infractor.

“Resulta evidente, por lo tanto, que este medio de
garantia judicial que incorpora al ordenamiento juridico
la ley 294, protege en forma directa, especifica, idénea
y eficaz los derechos fundamentales de los integrantes

del nucleo familiar que pueden verse vulnerados con

ocasién de la violencia intrafamiliar” (Sentencia T-
460/97, Magistrado Ponente: Dr. Antonio Barrera
Carbonell) .

De otra parte, respecto de la proteccidn que merece
la familia por parte del Estado en el entorno de una
situacidén de violencia intrafamiliar ha dicho la Corte
Constitucional, que “La institucién de la familia merece
los mayores esfuerzos del Estado para garantizar su
bienestar. De ahi que corresponda a Jlas autoridades
intervenir en la relaciones familiares, no con el fin de
fijar criterios de comportamiento, lo cual pertenece a la
6rbita del derecho a la intimidad, sino para propiciar la
armonia y la paz familiar, impidiendo cualquier amenaza o
violacién a los derechos fundamentales de sus
integrantes. El legislador ha creado un sistema normativo
cuyo propdésito radica en prevenir, corregir y sancionar
la violencia intrafamiliar, a través de medidas
pedagégicas, protectoras y sancionadoras que permiten a
las personas solucionar sus desavenencias familiares por
medios <civilizados <como el didalogo concertado, 1la

conciliacién y, en fin, otros medios Jjudiciales”.
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(Sentencia C-652/97. Magistrado Ponente: Dr. Vladimiro

Naranjo Mesa) .

Precisado lo anterior, se estudiard entonces si en el
caso presente, de acuerdo con las pruebas recopiladas, se
ha demostrado el incumplimiento gque se le imputa al
accionado respecto de la sentencia proferida el dia 19 de

julio de 2016.

Durante el curso del debate probatorio del

incidente, se recepcionaron las siguientes probanzas:

RATIFICACION DE LA ACCIONANTE:

En audiencia celebrada el 22 de diciembre de 2022, la
accionante, sefora MARTA HELENA GUTIERREZ PULGARIN
manifestdé ratificarse en los hechos denunciados, agregando
qgue totalmente ciertos los hechos, ella es victima, y 1lo
tratdé mal y en un momento él1 le mando unas medias y ella
le pegd unas cachetadas; comprende gque no puedo seguir asi
porque tienen 3 hijos, y la verdad con una discusidén sus
hijos son los afectados. Ahora ella se fue, y él1 dijo que
iba a terminar de adecuar el apartamento, y que él1 miraba
a los nifics, cuando ella se 1lo permitiera, vy desde
entonces no ha sucedido ninguna situacidén de violencia.
Frente a los actos de violencia ocurridos el dia 30 de
noviembre de 2022, dijo que el accionado le dio una patada
en la pierna izquierda, la empujo, y le dijo que preferia
pagar en carcel, antes de verla con otra persona; ese dia
estaban presentes los nifios estaban pero ellos no
escucharon nada. Lo que ella pretende en este asunto y
viendo la personalidad de él 1lo fuerte y 1lo que él ha
hecho y como él1 también le dijo que ella viera lo que
habia hecho, ahora no pensdé que él le dijera que se llevan
bien por los nifios y compartir bien. Indicd gue luego de

esos hechos no se han vuelto a presentar nuevas agresiones
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por parte del sefior JONATHAN HUERFANO. Finalmente dijo que
el sefior JONATHAN HUERFANO SOTO es consumidor de
marihuana, pero estd en proceso de toxicologia y la gente
lo ve normal, pero a ella eso no me agrada, aungue no lo
hace delante de los nifios, pero es importante que no 1lo

haga, para ella es vital el ejemplo que le da a sus hijos.

DESCARGOS DEL ACCIONADO:

En la misma audiencia el accionado, sefior JONATHAN
HUERFANO SOTO manifestd que frente a los hechos
denunciados por la incidentante, son ciertos, tiene duda
frente a lo de la lesidén, porque no cree que le haya
pegado, no estoy de acuerdo con la lesidédn. Dijo distinguir
a la accionante desde “el 16 afios y yo 22 afios” (sic), se
conocieron y los educaron muy mal, su madre inculcd fue
que salieran adelante. Que él1 y la accionante se habian
llevado suUper bien desde 2016 a 2022, hasta que cayd la
pandemia, y cuando el hambre entra por la puerta el amor,
sale por la ventana, y este afio ella se descargd por su
estudio, y descuido al hogar, y no ayudo al hogar, y él se
la he pasado pendiente de sus hijos, no trajo casi nada,
desayuno, almuerzo y comida, y su hija mayor reitera eso y
que él sirve todo eso, y MARIA HELENA, se acostumbrd gue
todo se 1lo alcancen pero él no estd de acuerdo ni 1la
acostumbre a eso. Este afio han tenido problemas porque no
he podido salir a trabajar y ha estado en la casa y los
inconveniente y él1 le dijo que si le pasaba en la casa,
ella no es decente, le dice poco hombre, “me lo como por
hombres”, y él se carga y cuando le dije con las hermanas
es verdad, y le dijo que si se iba a volver perra las
hermanas y su hermana, y asi fue cuando él1 le dijo a ella
eso, y ahora ella fue el é&ngel qgque me ayudo a salir
adelante, y ahora los problemas son por este ultimo afio y
se metidé por las petacas y la mamad por ejemplo, le dijo

que le ayudara, vy hasta 1le pididé apoyo ahora para
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desintoxicarse porgque quiere dejar eso. Este afio ella no
cumplidé su labor como mujer y en su hogar. Dijo que los
hechos de violencia que sucedieron el dia 30 de noviembre
de 2022, fue que él1 le dijo que las hermanas son unas
perras, y porque son asi, y porque HELENA es muchacha
buena, y le dijo obvio que son palabras que le dijo que
preferia pagarle en una carcel. Refiridé que los hechos de
violencia se presentan por cuestiones porque ella empezd a
estudiar este afio y los dejé botados y ahora si empezd a
ver a sus hijos, y no colaboré y le recargd a él1 todo.
Frente al informe pericial emitido por el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses en fecha 1
de diciembre de 2022, wvuelvo y repite que le dijo esas
palabras a Helena, pero no la agredid para que le dieran 4

dias de incapacidad.

DENUNCIA PENAL:

En denuncia penal presentado por la acd accionante el
dia 1 de diciembre de 2022 contra el sefior JONATHAN
HUERFANO SOTO, por el delito de violencia intrafamiliar,
reiterdé en el relato de los hechos, los denunciados en

este asunto.

INFORME TENICO MEDICO LEGAL.

En informe técnico médico legal del 1° de diciembre
de 2022, la sefiora MARIA HELENA GUTIERREZ PULGARIN informd
que el dia anterior, como a las 4 de la tarde, estando en
el apartamento, su pareja le dio una patada en el pie
izquierdo, en la canilla y le dijo que no iba a permitir
que ella fuera vagabunda al igual gque sus hermanas y la
hermana de ¢él; que no va a permitir wverla con otra
persona, a lo que ella le manifestdé que no queria vivir

-

mads con ¢él1, respondiéndole el accionado que preferia
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pagarle en una carcel. Dandosele una incapacidad médico

legal de 4 dias sin secuelas médico legales.

Analizadas en su conjunto las pruebas recaudadas en
el incidente que ahora ocupa la atencidén de esta Juez, se
puede concluir que el accionado ha venido incumpliendo 1lo
ordenado en sentencia del 19 de Jjulio de 2016, en el
sentido de abstenerse de realizar conductas como las dque
dieron origen a la presente medida de proteccidn, pues se
probd que dicho sefior sigue agrediendo a la sefiora MARIA
HELENA GUTIERREZ PULGARIN, de lo que d& cuenta el informe
técnico médico legal rendido por el INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, en el que se dio a la
accionante una incapacidad médico legal provisional de 4
dias por las agresiones de que fue victima por parte del
sefior HUERFANO SOTO, hechos que fueron corroborados con la
denuncia criminal formulada por la accionante, y con la
propia confesién del mencionado seflor, guien en sus
descargos aceptdé haber agredido solo verbalmente a su
compafiera, quedando demostrado con el mencionado informe
técnico médico legal, que igualmente la agrediod

fisicamente.

Se concluye de lo anterior entonces, que el
accionado, sefior JONATHAM HUERFANO SOTO incumplié 1lo
ordenado en la sentencia proferida el dia 19 de Jjulio de
2016, consecuencia de 1lo cual, a juicio de esta Juez se
ajustd a derecho y a la realidad féactica del proceso la
sancidén impuesta por la Comisaria 19 de Familia Ciudad
Bolivar I de esta ciudad, de conformidad con lo dispuesto
en el literal a) del articulo 7° de la ley 294 de 199¢,
razén por la que habrad de confirmarse la providencia de

primer grado.
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Por lo expuesto, la JUEZ SEPTIMA DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C., administrando Jjusticia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley;

RESUELYVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la ©providencia calendada el
veintidés (22) de diciembre del afio dos mil veintidds
(2022), proferida por Comisaria 19 de Familia Ciudad
Bolivar I de esta ciudad, dentro del incidente de desacato
promovido por MARIA HELENA GUTIERREZ PULGARIN contra
JONATHAN HUERFANO SOTO, por las razones expuestas en la

motivacidén de este proveido.

SEGUNDO: COMUNICAR 1lo aqui decidido a las partes

involucradas, por el medio mas expedito.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias a la Comisaria de
origen, una vez se encuentre ejecutoriada la presente

providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carolina Laverde Lopez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Familia 007 Oral
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