RAMA JUDICIAL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
REPUBLICA DE COLOMBIA

- JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA -

BOGOTA, D.C, catorce (14) de octubre del afio dos mil

veintiuno (2.021).

REF. MEDIDA DE PROTECCION DE BRENDA CATERIN
MARTINEZ ROMERO EN CONTRA DE EDISON FERNANDO
ESTUPINAN NUNEZ (CONSULTA). RAD. 2020-00080.

Procede esta Juez a decidir el grado jurisdiccional de
consulta al que se encuentra sometido el fallo proferido por
la Comisaria de Familia del CAPIV - Centro de Atencidédn Penal
Integral para las Victimas, dentro del incidente de desacato
tramitado en la medida de proteccidén promovida por la sefiora
BRENDA CATERIN MARTINEZ ROMERO, en contra de EDISON FERNANDO
ESTUPINAN NUNEZ.

I. ANTECEDENTES:

1.- E1 dia 20 de enero de 2020, la sefiora BRENDA CATERIN
MARTINEZ ROMERO, propuso ante el Centro de Atencién Penal
Integral para las Victimas - CAPIV, incidente de desacato
en contra del sefior EDISON FERNANDO ESTUPINAN NUNEZ, con
base en los siguientes hechos:

1.1.- Que “EL DOMINGO 19 DE ENERO DE 2020 A LAS 8:20
P.M. ME DIRIGI A RECOGER A MI HIJA DE LA VISITA CON EL PAPA
YO ESTABA ACOMPANADA DE MI MAMA Y MI HERMANO EL SENOR EDISON
ESTUPINAN ESTABA EN UN ESTADO DE ALCOHOL Y COMENZO A
INSULTARME Y OFENDERME Y EL DECIDIO GOLPEARME E (sic) LA
CARA. LOS HECHOS OCURREN EN PRESENCIA DE LA NINA Y AL VER
ESTO ENTRA EN ESTADO DE LLANTO Y DESEPERO. POR TANTO QUIERO
QUE NO CONTINUE CON LAS VISITAS DE LA NINA PARA NO GENERAR
UN DANO A MI HIJA" (SIC).

2.- E1 incidente de desacato fue admitido y del mismo
se enterd oportunamente a la parte pasiva, conforme obra en
el expediente.

3.- Abierto a pruebas el incidente, se practicaron las
pruebas pertinentes, y se dio culminacidén al incidente en
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audiencia celebrada el 13 de mayo de 2021, en la cual,
considerando el a quo que hubo incumplimiento o desacato al
fallo que impuso una medida de proteccidn, sanciond al sefior
EDISON FERNANDO ESTUPINAN NUNEZ, con una multa equivalente
a tres (3) salarios minimos mensuales legales vigentes.

4.- Entra esta Juez a resolver la consulta del fallo

que dio por terminado el incidente de desacato, a lo que se
procede con base en las siguientes,

II. CONSIDERACIONES:

No se observa causal de nulidad. Los presupuestos
procesales se encuentran reunidos a cabalidad en el caso
analizado. Indica lo anterior que la Jjurisdiccién del
Estado se encuentra legalmente habilitada para emitir un
pronunciamiento de fondo acerca del debate que le fuera
puesto a su consideracidén, como al efecto se procede.

El ideal de la familia es la armonia, la comprensidén y
el entendimiento que conllevan la estabilidad vy 1la
placentera convivencia entre sus miembros. El
resquebrajamiento de ese estado, por lo general tiene su
génesis en los maltratamientos fisicos o sicoldgicos de que
se hacen victimas los cényuges (o compafieros) entre si o
éstos a su prole y deméds personas que la conforma. Esas
conductas que hacen imposible la comunidad de wvida en la
familia y que se constituyen en irrespeto entre guienes la
componen es deber del Estado prevenirlas y sancionarlas si
es que se han producido.

Precisamente con el fin de sancionar las conductas
atentatorias contra la estabilidad fisica, emocional vy
psicoldégica de la familia, el legislador promulgd la ley 294
de 1996 (modificada por la Ley 575 de 2000 y Decreto 652 de
2001), mediante la cual desarrolld el articulo 42 de la
Carta Politica, ley que contiene normas para prevenir,
remediar y sancionar los actos constitutivos de violencia
intrafamiliar.

Sobre la situaciones de violencia intrafamiliar en el
entorno de nuestra sociedad ha dicho la Corte
constitucional, que “2.1 El1 inciso 50. del art. 42 de la
Constitucién expresa:

”'Cualquier forma de violencia en la familia se
considera destructivo de su armonia y unidad, y sera
sancionado conforme a la ley’.

”Se infiere de la norma transcrita que el
Constituyente habilité expresamente al legislador para
establecer medidas punitivas, destinados a evitar lIla
violencia intrafamiliar, con miras a conservar la armonia
de las relaciones entre sus integrantes y la unidad del
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nucleo familiar, aunque naturalmente no excluyé Ila
posibilidad de que se pudieran establecer diferentes
mecanismos, no necesariamente punitivos, para lograr la
anotada finalidad.

7"En tales circunstancias, la ley 294 de 1996 es un
desarrollo fiel del mandato constitucional, pues en ella
se consagran una serie de instrumentos normativos que el
legislador estimé adecuados para prevenir, remediar y
sancionar la violencia intrafamiliar. Asi lo considerd esta
Corte al expresar, que:

”'‘con la expedicién de la ley 294 se crea una accién
especifica y directa encaminada a la proteccién exclusiva
de quienes son victimas del maltrato dentro de su propio
hogar, cuyo tramite es mucho mas sumario que el de la
tutela y, por ende, la proteccién que brinda a los derechos
del ofendido es mas inmediata y eficaz’... En efecto, con
fundamento en sus disposiciones es posible adoptar medidas
preventivas dentro de un término de cuatro horas, de manera
que de inmediato se pone coto a los maltratos o actos de
violencia familiar o se impide la ejecucién de cualquier
tipo de amenaza (art.11). Y, ademas, existe un repertorio
de medidas de proteccién verdaderamente amplio y severo,
que van desde ordenar al agresor el desalojo del lugar de
habitacién, pagar los dafios ocasionados con su conducta,
destacar agentes de la policia para proteger a la victima
de nuevas agresiones, hasta obligar al agresor, a su costa,
a someterse a un tratamiento reeducativo y terapéutico
(arts. 5 y 6), todo ello, sin perjuicio de las acciones
penales que puedan desprenderse o sobrevenir con motivo de
la conducta del infractor.

“Resulta evidente, por lo tanto, que este medio de
garantia judicial que incorpora al ordenamiento juridico
la ley 294, protege en forma directa, especifica, idénea y
eficaz los derechos fundamentales de los integrantes del
nucleo familiar que pueden verse vulnerados con ocasién de
la violencia intrafamiliar” (Sentencia T-460/97,
Magistrado Ponente: Dr. Antonio Barrera Carbonell).

De otra parte, respecto de la proteccidn que merece la
familia por parte del Estado en el entorno de una situacidn
de violencia intrafamiliar ha dicho la Corte
Constitucional, que “La institucién de la familia merece
los mayores esfuerzos del Estado para garantizar su
bienestar. De ahi que corresponda a las autoridades
intervenir en la relaciones familiares, no con el fin de
fijar criterios de comportamiento, lo cual pertenece a la
orbita del derecho a la intimidad, sino para propiciar la
armonia y la paz familiar, impidiendo cualquier amenaza o
violacién a los derechos fundamentales de sus integrantes.
El legislador ha creado un sistema normativo cuyo propdésito
radica en prevenir, corregir y sancionar la violencia
intrafamiliar, a través de medidas pedagégicas,
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protectoras y sancionadoras que permiten a las personas
solucionar sus desavenencias familiares por medios
civilizados como el dialogo concertado, la conciliacién y,
en fin, otros medios judiciales”. (Sentencia C-652/97.
Magistrado Ponente: Dr. Vladimiro Naranjo Mesa).

Precisado lo anterior, se estudiard entonces si en el
caso presente, de acuerdo con las pruebas recopiladas, se
ha demostrado el incumplimiento que se le imputa al
accionado respecto de la sentencia proferida el dia 28 de
marzo de 2018.

Durante el curso del debate probatorio del incidente,
se recepcionaron las siguientes probanzas:

RATIFICACION DE 1A ACCIONANTE, qguien en audiencia
celebrada el dia 28 de abril de 2021 manifestd: "Lo que estd
ahi fue lo que paso"”.

DESCARGOS DEL INCIDENTADO, quien en la misma audiencia
de fecha 28 de abril de 2021 manifestdé: "Todo 1o que
testificé es una mentira. El dia 19 de enero mds o menos a
las ocho de la noche, yo me encontraba en mi casa en una
reunion familiar y acd la mamda de la nifia le escribidé a mi
mamda que para recoger a la nifda, el inconveniente es porque
ella ha llegado en estado de alicoramiento mds o menos a la
una o dos de la mafana, siempre por eso era la discusion,
en ese momento llega ella empezd a manipular y ser grosera
en mi residencia y llega con la mama cuando empezd a Ser
grosera le hace serfias y llega el hermano, el hermano se pone
a enfrentarme y a cariarme al frente de mi casa, me empuja
y me pega un pufdo en el mentdén en medio del forcejeo y en
ese momento que Voy yo a proceder a defenderme me coge por
detrds un sefior que se llama Deivid ex compafiero de Brenda,
estd en 1nvestigacidén en la fiscalia que fue el que me
agredié junto con el hermano esa noche, entre los dos
empiezan a pegar y me hacen caer al suelo y ahi en medio de
los golpes hubo la ruptura de la pierna derecha cuatro
fracturas, cuando me levante ya mi pie estaba roto, la nifia
entra en panico y se pone a llorar, yo acd tengo la descarga
de 1los hechos para no ponerme a decirlos nuevamente”.

El dia 11 de mayo de 2021, se practicd entrevista a la
menor de edad NICOL DANIELA ESTUPINAN MARTINEZ de 8 afios de
edad quien manifestd: "Hace mucho, yo estaba en la casa de
mi papd, estaba en el segundo piso, me estaba despidiendo
de mi familia, era de noche, mi mama me 1iba a recoger,
después mi papd le dijo a mi mama que yo estaba arriba, y
después yo escuche (sic) como una discusidén, yo me asomé por
las escaleras y vi que mi papd le dio un pufio en la cara a
mi mama y la escupid en la cara, después llegd el hermano
de mi mama David, le dijo a mi papd: oiga porque le pega a
mi hermana, después yo vi que mi tio y el amigo de mi mama
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le estaban pegando con los pies a mi papd en la pierna,
cuando él se cayd,; después yo me baje (sic) al primer piso
y queria hablar con ellos para que no siguieran peleando,
mi mama me coglid de la mano y después yo le queria decir a
mi papd que: papl no vuelvas a escuplr a mi mama porque mira
lo que pasa, yo estaba asustada y me puse a llorar y mi mama
me llevo (sic) alzada para la casa de ella'".

Con el relato dado por la menor de edad, se dejd
sentando en el informe, que “se evidencia presuntas
situaciones de violencia intrafamiliar por parte del seflor
Edison Fernando Estupifian (sic) Nufiez (sic) hacia la Sefiora
Brenda Caterin (sic) Martinez Romero”, lo que vulnera su
derecho a vivir en un ambiente de armonia familiar.

En audiencia llevada a cabo el trece (13) de mayo de
2021, se escuché en declaracién a la sefiora EDI FRANCI
ROMERO GALINDO, progenitora de la incidentante quien
manifestdé: M. nosotros el 19 de enero de 2020, fuimos a
recoger la nifia, a mi nieta a la casa de Edison Fernando,
fuimos Brenda mi hija y Jerson David mi hijo y yo, eran las
ocho de la noche, un domingo, sale Edison con la nifia Nicol
Daniela, él estaba Dborracho empieza a decirle perra
hijueputa a mi hija Brenda y la (sic) un pufio en la cara,
la nifia empieza a llorar a gritar, mi hijo llega a defender
a la hermana ahi comienza el vocabulario con mi hijo vy
empieza a tratar mal a mi hijo y empieza el problema entre
ellos” Aclard que el demandado trato de "perra hijueputa" a
Brenda una sola vez “cuando salid¢ y la tratdé mal y le dio
el puno en cara”.

Igualmente se recibidé la declaracidén de JESON DAVID
MARTINEZ, quien dijo ser hermano de la demandante, conocer
al sefior EDISON FERNANDO ESTUPINAN NUNEZ, a qgquien no trata
desde el 19 de enero de 2020. Sobre los hechos de este
incidente dijo que “Ese dia mi hermana me llamé para que la
acompafiara a recoger a la hija, mi sobrina Nicol Daniela
Estupifdn Martinez, ibamos con mi mamd, fuimos los tres mi
mamd, mi hermana y yo a recoger la nifa, entonces cuando mi
hermana Brenda golpeo (sic) la puerta salid Edison Fernando
y en ese momento empezd a tratar mal a mi hermana con
palabras como perra hijueputa, yo estaba a dos pasos a tras
de mi hermana y en ese momento él se ofusco (sic) trato(sic)
mal a mi hermana y le pegdé un pufio en la cara y en ese
momento yo defendi a mi hermana y por 1los gritos bajo 1la
sefiora Marina y ahi fue como el griterio.. Estaban Edison
Fernando, Brenda Caterin Martinez, mi mama Edi Franci
Romero, 1la nifla ella bajo (sic) y yo.. Cuando Edison saliod
trato (sic) mal a mi hermana le dijo perra hijueputa y le
dio el puno”.

En declaracién, la sefiora LUZ MARINA NUNEZ BARRERA,
progenitora del sefior Edison Fernando Estupifidn informd
sobre los hechos que se investigan que “la sefiora BRENDA
CATERIN MARTINEZ ROMERO fue la esposa de mi hijo.. Brenda

MEDIDA DE PROTECCION DE BRENDA CATERIN MARTINEZ ROMERO EN CONTRA DE EDISON FERNANDO
ESTUPINAN NUNEZ (CONSULTA). RAD. 2020-00080.
CLL.



paso (sic) a recoger a la nifla aproximadamente a las ocho
de la noche yo baje (sic) y le entré la nifia y ella me dijo
que necesitaba hablar con mi hijo a cerca (sic) de 1los
uniforme y utiles para ese ano escolar, yo llame (sic) a mi
hijo y le dije que bajara porque ella lo necesitaba, yo subi
a terminar de servir la comida a la familia y en pocos
minutos la verdad no sabria decir con exactitud cudntos
minutos la nifla subid corriendo al segundo piso me dijo
abuelita, abuelita mi papi mi papi yo baje (sic) vi a mi
hijo en el piso y lo tenia el sefior Jerson Martinez cogido
del cuello y un sefor David Alejandro del cual desconozco
el apellido, presumo es Jambrano, novio de Jeimy la prima
de Brenda, Brenda estaba con la sefora Franci al lado
retiraditas un poco de donde estaban golpeando a mi hijo,
mi hijo me decia mami me jodieron, me jodieron, en esos
momentos yo grite (sic) a mi esposo para que bajara, cuando
mi esposo bajo cogidé a Jerson y se lo quito (sic) de encima,
al quitdrselo de encima Jerson le pego (sic) a mi esposo y
mi esposo también le pegd un pufio a Jerson, en €sos momentos
yo cogi al muchacho Deivid de la chaqueta para que dejara
de pegarle a mi hijo, yo no sabia si le estaba pegando en
las partes nobles o en las piernas, pero si era en la parte
inferior, el sefor Deivid se levanto (sic) guardd las
manoplas en el bolsillo derechos, levantd las manos y dijo
con usted no me meto sefiora, le dije porque le pega a mi
hijo y él me dijo porque es un hijueputa, en ese momento mi
hijo gritaba que le habian fregado el pie y no podia
levantarse, me le acerque (sic) a la sedora Francy y 1la
empuje, suavemente y la empuje (sic) y le dije porque (sic)
hacen esto y ella me dijo no es con usted seflora Marina,
cuando le toque el lado izquierdo a la sefora Franci por
cogerla del brazo izquierdo se zafdé el brazo y la cogi del
costado, cogi algo duro pude palpar el cabo de un cuchillo,
no sabria decirle si si era o no era, ahi finalizdé porque
las dos se fueron y la nifia se fue llorando con ellas.. eso
fue en cuestidn de minutos, no pasaron mas de tres minutos,
al subir la escalera escuché que Brenda le estaba diciendo
algo de la jardinera y de los zapatos del colegio y mi hijo
le contestd si si pero de ahi en adelante no se que
hablarian”.

Obra en el expediente Informe Pericial de Clinica
Forense de fecha 20 de enero de 2020, realizado a la
incidentante, a gquien se le dio una incapacidad médico legal
provisional de 7 dias, debido a las lesiones que le fueron
encontradas al momento del examen.

Valoradas las pruebas en su conjunto concluye esta
Juez, que quedd claro que el accionado incumplidé lo ordenado
en sentencia del 28 de marzo de 2018, en la gque impuso como
medida de proteccidédn definitiva, “cesar de inmediato y sin
ninguna condicidén todo acto de provocacidn, agresion,
intimidacidén, amenaza, agravio, acoso, escandalo o cualquier
otro acto que cause dano tanto fisico como emocional a la
Sra. BRENDA CATERINE MARTINEZ ROMERO o cualquier otro
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miembro del grupo familiar, en cualquier lugar donde se
encuentren”; pues quedd demostrado con la documental
allegada vy las declaraciones rendidas por 1los testigos
escuchados y la entrevista a la menor de edad hija de 1la
pareja, que el mismo volvid a agredir a la demandante, pues
dijo la menor de edad “vi que mi papd le dio un pufio en la
cara a mi mamd y la escupidé en la cara” y los sefores EDI
FRANCI ROMERO GALINDO y JESON DAVID MARTINEZ, que el sefior
EDISON FERNANDO ESTUPINAN NUNEZ le dijo a la demandante
“perra hijueputa a mi hija Brenda y la (sic) un pufic en la

cara”; consecuencia de lo cual, a juicio de esta Juez, se
ajustd a derecho y a la realidad factica del proceso la
sancién impuesta por la Comisaria de Familia - CAPIV, de

conformidad con lo dispuesto en el literal a) del articulo
7° de la ley 294 de 1996, razén por la gque habra de
confirmarse la providencia de primer grado; igualmente, en
el marco del deber que le corresponde al Estado y la sociedad
de propender por toda erradicacidén de la violencia contra
la mujer, tema sobre el cual la Corte Constitucional ha
llamado la atencidén, como lo hizo en sentencia T-878 de
2014, en la que dispuso “La violencia contra las mujeres,
constituye un problema social que exige profundos cambios
en los ambitos educativo, social, juridico, policial y
laboral, a través de los cuales se introduzcan nuevas
escalas de valores que se construyan sobre el respeto delos
derechos fundamentales de la mujeres.... Se debe repensar
la relacién entre hombre y mujeres, porque una sociedad que
tolera la agresién en contra de ellas es una sociedad que
discrimina. Y dejar de vivir en una sociedad que discrimina
es responsabilidad de todos”.

” En suma, se evidencia que para el Estado
Colombiano la erradicacién de toda forma de violencia y
discriminacién contra la mujer, se ha convertido en uno de
sus propdésitos indispensables. Para ello se ha obligado a
reprochar todas las formas de violencia contra la mujer
(...), adoptar, por todos 1los medios apropiados y sin
dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y
erradicar dicha violencia.”

Por lo expuesto, la JUEZ SEPTIMA DE FAMILIA DE BOGOTA,
D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley;

III. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia calendada el trece
(13) de mayo del afio dos mil veintiuno (2021), proferida por
la Comisaria de Familia del CAPIV - Centro de Atencidén Penal
Integral para las Victimas, dentro del incidente de desacato
promovido por la sefiora BRENDA CATERIN MARTINEZ ROMERO en
contra de EDISON FERNANDO ESTUPINAN NUNEZ, por las razones
expuestas en la motivacién de este proveido.
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SEGUNDO: COMUNICAR via telegrafica lo aqui decidido a
las partes involucradas.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias a la Comisaria de
origen, una vez se encuentre ejecutoriada la presente
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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