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SALA DE DECISION CIVIL-FAMILIA-LABORAL

JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado Sustanciador

AUTO DE SUSTANCIACION LABORAL
25 de marzo de 2022.

“TRASLADO PARA PRESENTAR ALEGATOS DE LA PARTE_NO
RECURRENTE”

RAD:20-001-31-05-004-2019-00230-01 proceso ordinario laboral promovido por ELVIA
ESTHER JIMENEZ PEREZ contra COMFACOR EPS

Atendiendo lo establecido en el Numeral 1° del Articulo 15 del Decreto Legislativo
No. 806 del 4 de junio de 2020?, por medio del cual el Ministerio de Justicia y del
Derecho adopta medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica que enfrenta el pais por la pandemia
producida por el Covid — 19, y que de acuerdo con su parte motiva debe ser aplicado

tanto a los asuntos en curso como a los nuevos.

Que mediante estado electronico Nro. 32 de fecha 03 de marzo 2022, se corrid
traslado a la parte recurrente para presentar alegatos de conclusion por el término

de cinco (5) dias.

Dentro del término de traslado, fue allegado escrito de alegatos por la parte
recurrente conforme a la constancia secretarial del 16 de marzo de 2022.

En razdn de lo anterior, se hace procedente dar aplicacion al articulo 15 del Decreto
806 de 2020.

En mérito de lo expuesto, este Despacho

LArticulo 15 Apelacién en materia laboral: el recurso de apelacion contra las sentencias y autos
dictados en materia laboral se tramitara asi: 1. Ejecutoriado el auto que admite la apelacion o la
consulta, si no se decretan pruebas, se dara traslado a las partes para alegar por escrito por el
termino de 5 dias cada una, iniciando con la apelante. Surtidos los traslados correspondientes, se
proferira sentencia escrita.




RAD:20-001-31-05-004-2019-00230-01 proceso ordinario laboral promovido por ELVI ESTHER
JIMENEZ PEREZ contra COMFACOR EPS

RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO AL NO RECURRENTE. Con fundamento en el
articulo 15 del Decreto 806 de 2020, expedido por el Ministerio de Justicia y del

Derecho, conceder el término de cinco (5) dias a la parte no recurrente, los cuales
seran contados a partir del dia siguiente del vencimiento de la notificaciéon por

estado.

Los alegatos deberan allegarse, dentro del término sefialado, al correo electronico
de la Secretaria de la Sala Civil, Familia, Laboral del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cesar, Valledupar, secscftsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co, se

entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre de la
Secretaria del dia en que vence el término, es decir, antes de las seis de la tarde
(6:00 p.m.) de conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP aplicable por

remision normativa en materia laboral.

SEGUNDO: PONGASE A DISPOSICION de los apoderados la pagina web

http://www.tsvalledupar.com/procesos/notificados/ a través del médulo procesos,

encontrara adicional a las providencias proferidas en esta instancia los estados
correspondientes, ademas del proceso digitalizado y los audios de las audiencias
surtidas en primera instancia; para obtener clave de acceso comunicarse via
WhatsApp al nimero 3233572911.

TERCERO: ADJUNTENSE los alegatos de parte en caso de haberse presentado

como anexo al presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIN NECESIDAD DE FIRMAS
(Art. 7, Ley 527 de 1999, Arts. 2 inc. 2,
Decreto Presidencial 806 de 2020 Art 28;
Acuerdo PCSJA20-11567 CSJ)
JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado Ponente.
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ALEGATOS DE CONCLUSION

elvia jimenezperez <elviajimenez@outlook.es>
Lun O07/0372022 1831

Para: Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superiar - Seccional Valledupar <secsciisvpar@cendaj ramaudicial gov.co>
Cordial saludo,

encontrandome dentro de la oportunidad legal para ello me permito aportar alegatos de conclusion,
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ELVIA IMENES PEREZ.
Correo: elvigiimenez@outiook es.
Telefono. 3116296489,
SENOR;
JHON RUSBER NORENA BETANCQOURTH.
Magistrodo,

Proceso: Ordinario Laboral.

Radicacién: 20-001-31-05-004-2019-00230-01.
Demandante: Elvia Jimenez Péerez
Demandado: COMFACOR E.P.S

Asunto: Alegatos de Conclusion.

ELVIA JIMENEZ PEREZ. mayor de edad, vecina de Valledupar, identificada
civilmente con Cedula de Ciudadania No, 1.065.650.644 de Vaolledupar — Cesar v
portadora de |lg Tarjeta Profesional No. 235106 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en nombre propic como demandate denfro del proceso
referenciado en esta audiencia, estando en la oportunidad procesal para ello, me
permito alegar de conclusion tenienda en cuenta las pruebas obrantes en el
plenario, asunto del cual me ocupoe de la siguiente manera:

El objeto de lifigio del presente proceso versa sobre el derecho que tengo a que se
me realice el reconocimiento y pogo de los honorarios cousados como
consecuencia de la labor desempenada como apoderada de la demandada
COMFACOR E.P.5, hoy en liguidacion vy consecuentemente se procedas a realizar
el pago de los honorarios con sus respectivos inferasas.

Teniendo en cuenta, lo tarifa establecida por el Consejo Superior de la Judicatura
como lo consagra el paragrafo del articulo 4 en concordancia del articulo 3 del
Acuerdo 1887 de 2003,

La demandada me otorgo poder para que defendiera losintereses de éstas dentro
de los procesos judiciales que cursan en el juzgado segundo civil del circuito de
Valledupar, cuarto civil del circuito de Valledupar, y asi mismo también autorizo a
la suscrita para que reglizarg lg revision y representacion de lg misma, en
cumplimiento del poder o mi otorgado por parte de la demandada, presente
contestaciones a las demandos. incidente de levantamiento de medidas, impulsos,
memoriales. recurso de reposicion, recurse de apelacion, revisiones diarias v ello
consta a los secretarios donde curso el proceso, asi mismo presente acciones de
tutela solicitando el levantamientos de las medidas cautelares que cursan en los
juzgados antes mencionados y con las cuales se logré darle agilidad a los incidente
de levantamiento de medidas pora gue de esta manera pudiera prosperar
conciliaciones exlra judiciales donde salio favorecida la demandada. por
favorecida hage referencic a que se logré pactar acuerdo conciliatorio donde g
demandada termino acordando un valor muy inferior al pretendido al capital real
dentro del precese 2018-033 que cursaba en el juzgado cuarto civil del circuito de
Valledupar , el cual o la fecho se encuentra terminado por fransaccion extra
judicial, esto grocias a la gestion realizada, ahorrandose con dicha fransaccién o
acuerdo conciliatorio un valor superior a los catorce mil millones de pesos, prueba
de lo agui dicho son los incidentes de levantamiento de medida, aportados al
proceso, las tutelas solicitando el levantamiento de medidas, v los oficios que yo
misma presente a las entidades bancarias por entidad bancaria uno o uno,
solicitando el levantamiento de medidaos, y gue diche levantamiento de medida
fue lo gue motivo o la demandante aceptar el acuerdo de transaccion propuesto
por la hoy demandada COMFACOR E.P.S, razon por la cual es una ignominia que
la serora JANNETH DEL PILAR PENA PLAZAS, a través de oficio de fecha 4 de agosta
mienta a este despacho indicando que no existe prueba que demuestre gue actue
dentro del proceso baoje radicado 2018-33, puesto gue decir ello es desconocer las
pruebas aportodas con la presente demanda v el mismo registro de la rama donde
se observa las actuaciones registradas por la suscrita las cuales concuerdan con
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ELVIA JIMENEZ PEREZ
Correo: elvigimenez@outiook.es.
Teléfono: 3116296489,

las pruebas apertadas dentro del proceso, las cuales me permito mencionar de la
siguiente manera .

03 May 2018 ECEPCION |COMFACOR PRESENTA RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO Df
BY<SIS | DE MEMORIAL | APELACION LF

DILIGENCIADE
NOTIFICACION
PERSONAL
(ACTA)

02 May 2015 SE NOTIFICAA TRAVES GE APCDERADO

RECEPCION | DR NESTOR MIGUEL MURCIA BELLO OTROGA PODER A LA DRA EDVIA

£ i 3 b
02May 2018 | oV EMORIAL | JIMENEZ, LF

RECEPCION |OR NESTOR MURCIAOTCRGA PODER A LADRAELVIA JIMENEZ PERE,
DE MEMORIAL | LF

RECEFCION
CE MEMORIAL

30 Apr 2018

17 May 20128 APODERADA CONTESTA DEMANDA

04 Eeb 2010 RECEFCION | APODERADADE LAFARTE DEMANDADA PRESENTA RENUNCIADE
FEREUTE | pE MEMORIAL | PODER

RNy 17 =t — L FETAEIES f LWEAS
— E—p
2 on | AECEPCION | 141138-02 FOLIOS LA APDA ELVIAJIMENEZ FEREZ SOLICITA
08 Mard00 | oEwEwoRiAL | CERTIFICACHON DE LMIGID- GEAH

sumado al hecho que el mismo apoderado de o demanda reconoce y acepta
dentro de los hechos de la demanda que es cierfo que actue como apoderado
dentro del proceso bajo radicade 20001310300420180003300, que curso en el
juzgado 004 Juzgade de Circuito — Civil, ahonde en este punto para demostrar y
dejar en evidencia frente o su sencric la mala fe con la que siempre ha actuado la
demandada con |a suscrita, v que de lo gue esta diga nada se puede creer ya
gue faltfan a la verdad con su argumento de manera ireverente, a pesar de
conocer de las sanciones que dicha conducta acamrea. es mds que obvio gue la
demandada quieren negar lo existencia de mi actuacion dentro de dicho proceso,
porgue fue gracias a esa labor que desempene de manera atenta y diligente que
hoy la demandada no debe mas de quince mil millones de pesos a la clinica Laura
Daniela, por esta scla accion ya gue la misma se logro transar vy posteriormente
terminar, y como si fuera poco se rafifico a traves del inferrogatorio selicitado por
la misma demanda, dende el abogado logre probar con mi testimonic que todos
los hechos de mi demanda son ciertos, soicito a su seforia tenga en cuenta
también folios 16,17.21, 22,30,31,32,33,34,35.50 al
56.64.65,66,67.68,70.71. 82,105, 110.111,116117. 118,112,120, v demds pruebas
aportadaos dentre del proceso, asi mismo solicifo a este tribunal, tengao en cuenia
el hecho de que procedes el juzgado cuarto laboral del circuito de Valledupar, o
negarme las pretensiones de lao demanda alegando la falta de legitimacion de g
COuUsa por pasiva excepcion gue hace de oficio, debo de resaltar de manera muy
respetuosa con el juzgade de primera instancia que incluyd dentro de su sentencia
hechos que no fueron debafidos denfro del proceso , puesto que si se observa la
confestacion de |la demonda redlizada por el apoderado de la demanda en
ningun momento alego lo falta de la legitimacion de la cousa por pasiva, razén
por la cual no hubo pronunciamiento sobre ello en la oportunidades procesales
establecida gue es posterior a lo contestacion de lo demanda el abogado
demandate fiene derecho o reforma su demanda pronunciarse sobre las
excepciones propuesta enfre ofras, dicha accion ne se llevo ya que esto nunca fue
debatido dentro del proceso, y en Ultima audiencia es tomada para decidir las
prefensiones.




ELVIA JIMENEZ PEREZ
Correo: elvigiimenez@outiook.es,
Telefono: 3116296489

No esta demds recordar gue es falso que la suscrita deba reclamar las pretensiones
a una persona juridica distinta a la demondada COMFACOR E.P.S. puesto gque @
qguien debe readlizarse lo reclamacion es a la demandada sin excusa glguna.

se echo de menos por parte de la judicatura en primer grado el principio basico vy
fundamental en derecho laboral In dubio pro operario, prefiero este juzgodo creer
en lo alegado a Ultima hora de manera extemporanea por la demandada . sin
aportar prueba gue demuestre gue vo labere o celebre contfrato de prestacion de
servicio con la persona juridica gue menciona la demandada, sin aportar si guiera
prueba que sustente su dicho, y es imposible gue la demandada apeorte dichas
pruebas porgue no existen prusba de o que lo demandada alega, el mandato
fue dodo por el representante legal de la demandad | adicional a lo anterior | en
la sentencia proferida en primera instancia me condenan en costa por reclamar
mis derechos labores, los cuales a la fecha pasado mas de fres anos , aun no han
sido cancelo, no scic exonera de page a la demandada para guien labore de
manera diligente sino que ademas me condena a pagarle por reclamar el pago
por la prestacion de mis servicios labeorales, los cudales ne hon side cancelado, no
existe prueba alguna aportada por la demandada que me realizaran el pago de
mis honorarios porgue no |0 han hecho.

Yo labore @ favor de la demandada COMFACOR E.P.S. en cumplimiento de los
mandatos dados por el representante legaol, que si en el poder colocan gue &l
representante legal me do poder como abogada adscrita o una firma, no esta de
masrecordar a su senoria como juez laboral, como maagistrado en asunto laborales.
gue es normal que la parte dominante se valga de maniobras juridicas para evadir
su responsabilidad. pero basta solamente cen ver el mandato para tener certeza
que realmente el poder fue dado por la demandada a traves de su representante
legal, no existic intermediaric , el mondato fue directo entre la demandcda v lo
suscrita v preste mi servicio profesional de abogada de manera diligente y gracias
o ello la demandada obtuve ganarncias de mas de catorce mil millones, podra ser
para el abogodo de la demandada sumas exorbitanfe, pero basta con ver los
proceso donde actue para corroborar gue es cierfo lo dicho. las pruebas
aportadas con |la demanda fambién demuestra la veracidad de la cuantia
mencionada, no se necesita da mayores investigaciones mas que revisar el link de
la rama vy digitalizar el radicado para visualizar que mis actuacionas gparecen en
todo lo largo del proceso, asi mismo se tiene como sopoerte las pruebas que reposan
dentro del presente expediente,

asi mismo el proceso 2017 - 71 que cursa en al juzgado segundo civil del circuito de
Valledupar se logré levantamiento de medidas vy se logro realizar previos acuerdo,
a la fecha lg cuantia del proceso en mencién hociende a la SUMA DE
$12.557.785.124, un valor muy inferior a los dieciocho mil millones ochocientos sobre
los cuales versaba la litis al memento de la suscrita adguirr el poder para actuar,
con lo anterior se demuestra que la suscrita en el tiempo que actug como
apoderada de lg demandadao, cumpli diligenfemente v a cabalidad dicho
mandato y dentro del termino, conteste la demandas en esos procesos, presente
incidentes de levantamientos de medida, entre oiras actuacicnes plenamente
soportadas dentro de |as pruebas armimadas en este proceso, logrando gue los
resultados a la fecho sean fovorables para los intereses de lo demaondada,
respecto de que ala fecha el proceso 2017 - 91 siga vigente se debe al hecho gue
a ese mismo preceso se han sumado varios acumulades v aun asi se puede
demostrar gue con mi labor la cuantia disminuyo en mas de seis mil millones de
pesos a la fecha de mi renuncia de poder. sumas gue gano la demandada a su
favor,
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ELVIA IMENEZ PEREZ.
Correo; elvigiimenezi@outiook. es.
Telefono: 3116296489.

Me asiste el derecho a reclamar mis honorarios por el valor establecide en las
pretensiones de la demanda toda vez que muy claramente se estipula en nuestras
normas gue a falta de acuerdo sobre el valor de los honerarios, las confroversias se
regulara segun lo tarifa de honorarios que contempla el colegio nacional de
abogados. conalbos, en ese orden de idea si fenemas en cuentd lo gue establece
la tarifa de honorarios v lo aplicamos a las cuantias de ambas demandas donde
actué como apoderada, se debe indicar que el valor de mis honorarios ascienden
a la suma de mas de dos mil guinientos miliones pesos, ellec en el hecho de que a
falta de acuerdo entre las partes se establecera el 8% del valor del crédito para
procesos ejecutives de mayor cuantia, mas cuatre salarios minimaos mensuales
legales vigente, con lo anterior queda mads gue demostrado gue ne esta llamada
a prosperar lo excepcion propuesta por el apederado de la demandada frente al
enriguecimiento sin causa, asi como fampoco esta llomada g prosperar la
excepcion de buena fe, porgue comg se indica esta probado gue mis
pretensiones estan gjustada en derecho, y de igual manera tampeco esta llamado
a prosperar la excepcion de presentacion al proceso concursal . puesto gue §i
observa los hechos fueron antes de que se realizara lo alegado por el abogado de
la parte demandada, sumado al hecho gue al no fener un titulo claro expreso y
exigible o valor concrefo sobre el cual reclamar tampoco podig unirme a dicho
proceso. mas aun cuando este tipo de Litis se reclizan de |a forma en la cual se estd
haciendo y esto es un proceso ordinario laboral.

Al contestar la demanda se observa que la demandada acepta haber otorgado
poder dentro de los proceso 2017-091, 2018-033 v 2017-297, lo que indica con ello
gue no cabe duda que la demandada me dio poder para efectuar su defensa
dentro de esos respectivos procesos, asi mismo existe mala te por parie de g
demandada g rehusarse @ realizar el pago de mis honorarios por la labor
desplegada en cumplimiento de los paderes y/o mandatos a mi otorgados.

Sea lo primero precisar que el Arficule 1602 del Caédigo Civil. refriéndose a lo
obligotoriedad de fodo contrato, establece que “Todo confrafo legalmente
celebrado es una ley para los confratantes v no puede ser invalidodo sino por su
consentimiento mutue o por causales legales.”. De igual manera necesario as
recordar que el Art. 2142 de la obra anfes relacionada gsimisma dispene que el
mandatc es un contrato en que una persona confia la gestion de uno o mas
negocios o otra, qgue se hace cargo de ellos por cuenta y riesgo de la primera ...
g persona que concede el encargo se llama comitente o mandanie, v la gue lo
acepla apoderado, procurador, y en general mandatario”.

Por Ultimo y en cuanto a la legislacion vigente, no sobra recordar que, segun el
arficule 2150 del C. C., “el contrato de mandato se repufa perfecta por o
aceptacion del mandotario. Lo aceptacion puede ser expresa o  tacito.
Aceptacion tacita es fodo acto en ejecucion del mondaio, Aceplads el rmandato
no pedra disolverse el contrato sino per mutua voluntod de las partes”, en armonia
con el grlicule 67 del C de P C el cugl rerg gue “Parg que se reconozea o
personeria de un apoderado es necesario gue éste sea abogado inscrito v que
hava aceptodo el poder expresamente o por su ejercio” [lo subraovado fuera de

textal,

De las normas citadas, se infiere gue el contrato de mandato, por ser una relacion
gue genera uno obligacion de gestion de parte del apoderado, procurador o
mandataric, la obligacion de este radica en cumplir con su cometido de gestien,
y no necesaricmente estaria obligado a obfener el resultado propuesto. es decir,
que el mandatario, para efectos de cumplir su cbligacion, solo le basta demostrar
gue realizo todas las gestiones y propadsitos donde fisica v moralmente se los
permitan las circunstancios en aras de procurar el resultado gue mas convenga al
confratante o mandante.
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ELVIA JIMENEZ PEREZ.
Correo; elvigumenez@outiock.es.
Teléfono.: 3116796489,

Respecto alasentencia apelada ; guiere agregar lo siguiente la sentencia apelada
, presenta defecto precedimental absoluto , puesto gue en la Ultima audiencia no
siendo la eportunidad procesal para ello se debatieron pruebas y hecheos gue no
pudieron ser controvertidos | v aunque el juzgodo haciendo uso de su facultad
para decidir de oficic. defermino su sentencia en hechos gue no tuvieron
oportunidad procesal para ser controvertidos, como lo es g falta de legitimacién
en la caousa por pasiva el apoderado de la demandada nunca menciono nada
sobre una firma en su escrito de contestacion de demandada , fampoco lo hizo en
el interrogatorio que me realizo, enfonces come podria el juez incluir esio como
unica razon para exonerar d la demandada echande de menos todas las pruebas
aportada per la suscrita dentro del proceso, incurriendo asi en ofro defecte al
momento de emitir su sentencia vy el defecto factico, yo que hubo_ung mala
practica o valoracion de lgs pruebas aportadas dentro del proceso, indispensables
para la solucion del litigio, de manera jusia,

[ijNo se wvalord el maoterial probatorio gllegado al proceso: Esta hipotesis se
presenta porque la autoridad o pesar de que dentro del proceso de lo referencia
existen elementos probatorios, que dan fe gue existe un contrato de mandato entre
la demandada v lo suscrita omite considerarlos, o lo valora en favor  del
demandado, actuando coentrario al principio fundamental del derechao laboral (in
dubio pro operario),

{iijValoracion defectuosg del acervo probatorio: Se generd este punto
considerado como defecto factico en &l momento que el operador decidio
separarse por completo de los hechos probados y resolvid a su arbitrio el asunto.

De esta manera dejo sentade mis alegatos de conclusion.

NOTIFICACIONES.

La suscrita puede ser notificada en |la secretaria de su despacho o al comeo
electronico elviameneraoutionk.es.

Atentamenta,

ELVIA JIMENEZ PEREZ.
C.C. 1.065.650.644 de Valledupar,
T.P.28.5104 del T.5. dela .
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