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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
SALA CIVIL - FAMILIA -LABORAL

PROCESO: VERBAL DE MAYOR CUANTIA-ACCION DE
SIMULACION

DECISION: APELACION DE SENTENCIA

RADICADO: 20011-31-89-001-2012-00188-01

DEMANDANTE: RAMON BARBOSA CARDENA Y SIMON
BARBOSA CARDENAS

DEMANDADA: JOSE TRINIDAD BARBOSA QUINTERO Y

JORGE ARMANDO ORTEGA TRIGO

MAGISTRADO PONENTE: OSCAR MARINO HOYOS GONZALEZ

Valledupar, veintiocho (28) de abril dos mil veintidés (2022)

Una vez vencido el traslado para alegar, de conformidad con el articulo 15
del Decreto Ley 806 de 2020, procede la Sala Civil Familia Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Valledupar, a resolver el recurso de
apelacion interpuesto en contra de la sentencia proferida el 8 de marzo de
2018, por el Juzgado Civil del Circuito de Descongestién de Aguachica Cesar,
dentro del proceso verbal de mayor cuantia -accién de simulacién-,
promovido por Ramon Barbosa Cardenas y Simon Barbosa Cardenas Contra

José Trinidad Barbosa Quintero Y Jorge Armando Ortega Trigo.

ANTECEDENTES

1.- Ramon Barbosa Cardenas y Simon Barbosa Cardenas, a través de
apoderado judicial, actuando en nombre propio y en calidad de hijos legitimos
y herederos de Maria Josefa Cardenas Quintero, en proceso verbal de mayor
cuantia, iniciaron contra José Trinidad Barbosa Quintero Y Jorge Armando

Ortega Trigo, demanda de simulacion, para que en sentencia que haga



transito a cosa juzgada, se forjen las siguientes declaraciones y condenas:

1.2.- Declarar, por una parte, la simulacion absoluta en cuanto al comprador,
ineficaz e inoponible al demandante, la compraventa publica o aparente que
el demandado hizo del bien inmueble, denominado Parcela #192 “San
Antonio”, el cual forma parte del globo de mayor extensién conocido con el
nombre de “Bellacruz”, del Municipio de Tamalameque-Cesar, con extension
superficiaria de veinticinco hectareas, siete mil seiscientos ochenta y cuatro
metros cuadrados (25Hts. - 7.684M2), aproximadamente, con toda sus
dependencias y anexidades, inscrito en el catastro con la cédula vigente
numero03-0002-0010-000, cuyos linderos son los siguientes: por el NORTE;
se sigue en linea quebrada con las siguientes colindancias y distancias: del
delta #68 al 72 con terreno de lotes “EL TUBO” en 390.70 metros; desde el
delta # 74 en distancia de 409 mts. Por el SURESTE, Se sigue en linea
guebrada, desde el delta #74 donde hace esquina con la parcela #191,
pasando por el delta #106, hasta el delta #65, donde nuevamente hace
esquina con la parcela #191 en distancia de 814 mts y en colindancia con las
parcelas ante mencionadas. NOROESTE; Se sigue en linea recta desde el
delta #65 en distancia de 498.50 mts y en colindancias con terrenos del lote

“EL TUBQO”, hasta el delta # 68 punto de partida y encierra.

1.3. Declarar a Jorge Armando Ortega Trigo, en dicho contrato, como
comprador simulado absoluto, oculto, secreto y real de la mencionada
heredad.

1.4.- Ordenar la cancelacion de la anotacion que contiene la venta que da
cuenta la escritura publica No. 0959 del 09 de julio de 2010, otorgada en la
Notaria Unica del Circulo de Aguachica-Cesar, y registrada en la oficina de

instrumentos publicos de Chimichagua-Cesar, el 14 de Julio de 2010, en el



folio de matricula inmobiliaria nimero 192.0006.609, para que las cosas
vuelvan a su estado normal, esto es, cuando existia la causante Maria Josefa

Cardenas Quintero.

1.5.- Condenar al demandado, como consecuencia de la declaracién anterior,
vale decir, la declaratoria de la simulacion absoluta, a restituir el prenombrado
inmueble a la masa de gananciales y a la sucesion iliquida de Maria Josefa
Cardenas Quintero,

1.6.- Condenar a los demandados, como consecuencia de la simulacion a
pagarle a los demandantes los frutos civiles que haya podido producir el
Inmueble, liquidados desde la fecha de la venta hasta la ejecucion de su
sentencia; teniendo en cuento para el dafio emergente, el lucro cesante y la
pérdida del poder adquisitivo sobre el dafio emergente que se establezca o,
en su lugar, se liquide el 3%, como interés mensual, correspondiente al doble
del interés bancario corriente sobre el dafio emergente, para la cual se hara

por medio de peritos idoneo de la lista de auxiliares de la justicia.

2.- Subsidiariamente, solicitd, en caso de no prosperar la simulacion absoluta,
la rescision por lesion enorme del acto juridico de compraventa celebrado
entre José Trinidad Barbosa Quintero Y Jorge Antonio Ortega Trigo, respecto
del inmueble ya alinderado, por haber sido su precio de venta inferior en mas
de la mitad del valor real para la época de la celebracion del acto, condenando
al demandado comprador a restituir la propiedad junto con los frutos civiles y
naturales recibidos desde la fecha de la celebracion del acto hasta la

restitucion efectiva del inmueble.

3.- Para fundamentar sus peticiones, expuso la actora como supuestos de

hecho, los siguientes:

3.1.- El 3 de abril de 2010, en el Municipio de Pelaya - Cesar, falleci6 Maria



Josefa Céardenas Quintero, progenitora de los demandantes, quien en vida
era la compafiera permanente de su padre José Trinidad Barbosa Quintero,
con quien habia convivido por mas de cincuenta (50) afios, unién dentro de
la cual procrearon a sus hijos Ramon Barbosa Cardena y Simon Barbosa
Céardenas, demandantes en este proceso y adquirieron dentro de dicha

sociedad patrimonial el bien objeto de este proceso.

3.2.- El 27 de abril de 2010, los demandados fueron citados por la comisaria
de Familia del Municipio de Pelaya-Cesar, con el animo de adelantar una
audiencia de conciliacién, por José Trinidad Barbosa Quintero y Ramon
Barbosa Cardena, para tratar el tema de la finca y sus derechos como

herederos.

3.3.- En vista de lo anterior, por intermedio de apoderado judicial presentaron
demanda ordinaria para obtener la declaratoria judicial de la existencia de la
unién marital de hecho y sociedad patrimonial de bienes, que existié entre, la
de cujus, Maria Josefa Cardenas Quintero y José Barbosa Quintero, que
correspondié al Juzgado Promiscuo de Familia de Aguachica-Cesar, en cuyo
tramite, el 28 de marzo de 2011, asi se declard; que luego de solicitar el

embargo del fundo, dicha medida fue negada.

3.4.- El predio rural objeto de esta demanda fue vendido por el Incora,
mediante resolucion nimero 0938 de fecha 16 de noviembre de 1977, inscrito
en la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la Seccional de
Chimichagua-Cesar, el 28 de abril de 1983, en el folio de matricula
inmobiliaria nimero 192.0006.609.



TRAMITE PROCESAL

4.- La demanda, previo reparto, le correspondié conocerla al Juzgado
Promiscuo del Circuito de Aguachica Cesar, quien luego de admitirla el 5 de
febrero de 2013, ordend correrla en traslado a los demandados, quienes a
través de apoderado judicial la contestaron, expresando frente a los hechos
gue unos no eran ciertos y que algunos como no le constaban debian

probarse. Por ahi mismo se opusieron a la prosperidad de las pretensiones.

Expuso como argumento de la su obstaculo que el demandante al momento
de la compraventa del inmueble no ostentaba un interés actual y cierto sobre
el predio y que el demandado no simulo ninguna venta, como quiera que fue
real publica y efectiva, produciendo efectos frente a terceros; que se pago y
se recibié una suma de dinero, transfiriéendose y enajenandose la propiedad,
el dominio y la posesion del predio; que con el negocio juridico no se tuvo la
intensién de engafiar a nadie porque existio, al punto que la compraventa fue
elevada a escritura publica y se registro ante la oficina de Instrumentos
Publicos; que José Trinidad Barbosa Quintero para el momento de la venta
no sabia ni tenia prueba de la existencia de la demanda de union marital de
hecho; que el predio estaba a su nhombre por ser el Unico propietario inscrito;
que, por lo tanto, no se puede decir que en el vendedor existio él consilium
fraudis o eventus damni, toda vez que no tenia limitaciones para la venta ni
prohibiciones legales; que, contrario a todo lo expresado en la demanda, lo
cierto es que los demandantes le ocultaron a la juez la existencia de un
proceso judicial de entrega de la cosa enajenada por el tradente al adquirente
adelantado por el sefior Jorge Armando Ortega Trigos contra José Trinidad
Barbosa Quintero y que curso ante el juzgado promiscuo municipal de Pelaya
Cesar, porgque de forma arbitraria y por vias de hecho querian apoderarse de

la finca impidiendo formalizar la entrega del inmueble y su posesion al



comprador, posesidon que se recupero6 a través de una comision que practico
la inspeccion de policia del sector el 1 de marzo de 2011, dentro de la cual
se le hizo entrega de la heredad al comprador, quien entré en posesién real
y efectiva de aquella; que como prueba legitima de la intension de vender el
predio San Antonio Parcela No. 192, el vendedor solicitd ante Incoder
autorizacion para transferirlo, entidad que le expres6, mediante escrito de 29

de junio de 2010, que podia enajenarlo.

4.1.- En cuaderno separado formularon como excepcién previa la de inepta
demanda, argumentando que se debe establecer el juramento estimatorio de
la cuantia de la pretension y del proceso, toda vez que el demandante
persigue y solicita en esta demanda de simulacion la indemnizacién de
perjuicios, compensaciones, frutos civiles y naturales; adujo, también que,
conforme a lo previsto en el articulo 90 numeral 6 de la ley 1564 de 2012, se
debe rechazar de plano la demanda cuando esta no contenga el juramento

estimatorio.

En virtud de lo ordenado en los Acuerdos PSA11-8910-2011 Y PSA12-9781-
2012 de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, y el
oficio CSJC-SA-P-687 de mayo 6 de dos mil trece (2013), dictado por la
misma sala, el 17 de junio de dos mil trece (2013), el Jugado Civil del Circuito
de Descongestion de la misma localidad avoc6 el conocimiento del presente

proceso, disponiendo, por ahi mismo, correr traslado de la excepcion previa.

El 3 de julio de dos mil trece (2013), surtido el tramite de rigor en esta especie
de litigios, se declard no prospera la excepcion previa formulada por uno de
los demandados como quiera que el actor dentro del término subsano los
defectos enrostrados a la demanda, estableciéndose, de paso, como
juramento estimatorio de la cuantia, correspondiente a la pretension del

proceso, la suma de cuatrocientos setenta y cinco millones de pesos



($475.000.000), suméandole a ese rubro, respecto a los frutos civiles la suma
de veinte millones de pesos ($20.000.000). Inconforme el demandado con
esa determinacion la apeld, la que fue modificada por el superior el 2 de
octubre de 2013.

4.2.- Agotadas las fases propias de la instancia, se convocé a la reunion que
prevé el articulo 432 del C. de P. Civil, en la que se desarrollo la etapa
conciliatoria, se sane6 el proceso, se fijaron los hechos del litigio, se
evacuaron los interrogatorios de parte, aplicandose, consecuentemente, lo
previsto en el articulo 25 de la ley 1285 de 2009. Seguidamente se decretaron
las pruebas solicitadas, entre ellas, el trabajo pericial encomendado y la
declaracion del perito designado. Fenecida esta etapa procesal se citd a
audiencia de alegatos y fallo, oportunidad que fue aprovechada por las partes,
en la que insistieron, los actores, en las pretensiones y los demandados en el
éxito de su defensa. En ese orden, se dict6 sentencia el 8 de marzo de 2018,
en la que se negaron las pretensiones de la demanda. Inconforme los
demandantes con esa decision, interpusieron recurso de apelacion, el que,

concedido, es ahora objeto de estudio por esta corporacion.

LA SENTENCIA IMPUGNADA

5.- Para arribar a esa conclusion expuso la juez de instancia, luego de citar
pasajes jurisprudenciales relacionados con la simulacion absoluta y la relativa
que al plenario convergia, conforme al dictamen pericial, el valor real del
predio objeto de este litigio, estableciéndose, efectivamente, un precio 240
millones de pesos, considerando que no era un valor irrisorio que pudiera
tenerse como indicio de la simulacion, asi como el desembolso del dinero
utilizado como formula de pago; que respecto al pago del precio irrisorio la

Corte Suprema de Justicia ha dicho que no opera la declaratoria de



simulacion absoluta del contrato de compraventa, pero si una relativa; que
como en este asunto asi no se pididé no puede en este caso fallar extrapetita,
ni violar el principio de congruencia; que por tanto, no hay lugar a declarar
una simulacion relativa del contrato; que la parte demandante no cumplié con
la carga procesal que le correspondia para demostrar la situacion factica de
la demanda y que por tanto, como conclusion obligada declarara la no
existencia de simulacion absoluta, toda vez que qued6 demostrado en el
plenario que efectivamente existid contrato de compraventa y que el
comprador pago precio real; que en relacion con una posible reserva mental
del vendedor ella no le es oponible al comprador. Finalmente dispuso en
torno a la lesién enorme que tampoco tendria éxito como quiera que se
demostro que el valor real del inmueble fue de 240 millones de pesos, cifra
gue no supera el limite exigido por la ley y la jurisprudencia, vale decir, que

tampoco probé que el precio dado al bien no hubiera sido justo.

EL RECURSO INTERPUESTO

6.- Como argumento de la suplica del recurrente, no sin antes predicar la
revocatoria del fallo apelado, expuso, con ahinco, que si habia pruebas
suficiente dentro del paginario que demostraba la existencia de la simulacién
del negocio juridico aludido como quiera que ambos contratantes se habian
concertado para defraudar el patrimonio del binomio sentimental, agregando
gue igualmente se habia lesionado dicho acervo de bienes por cuanto el valor
que alli se estipulo no es el que, en realidad, ostentaba la finca. Agregé que
tampoco pudo objetar el dictamen por cuando la juez no se lo permitio,

reprobando esa conducta procesal.



CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

7.- Hecho el andlisis de la actuacion surtida con motivo del presente proceso,
no se advierte irregularidad que pueda invalidar lo actuado, como tampoco se
echa de menos la inobservancia de los presupuestos procesales por cuanto
es evidente que todos concurren al proceso y, ademas, no se advierte causal

de nulidad que impida decidir el fondo del litigio.

8.- Emitida por el juez de instancia la sentencia apelada queda clausurado el
debate y la decision escoltada de las presunciones de legalidad y acierto por
cuanto impide a la Sala escrutar nuevamente la evaluacion factica y
probatoria, a no ser que se denuncie y demuestre la existencia de errores
manifiestos de hecho o de derecho, segun el caso, por supuesto que la
censura se edifica en la falta de apreciacién probatoria y que al impugnante
le correspondia confrontar, de una parte, lo que se expuso en la audiencia de
fallo respecto del elemento de juicio y, por el otro, el texto concreto contentivo
del reproche a partir del cual debe revelar, no solo la disconformidad
existente, sino la influencia que pueda generar en la determinacién adoptada;
es decir, demostrar que la conclusion habria sido distinta, de no haberse

incurrido en la pifia denunciada.

Dicho lo precedente, ha de seguirse que la simulacién negocial, en esencia,
comporta un problema de discordancia entre la intencion real de los
contratantes y su exteriorizacion, acaecimiento suscitado basicamente por
voluntad de los agentes quienes, bajo la apariencia de un pacto, han quitado
de antemano la produccion de efectos, o la concrecion de unos distintos. En
otras palabras, es un pacto aparente, ya por no existir o por diferir de la

declarada.



El disfraz, por tanto, puede ser absoluto, si los aparentes contratantes no han
deseado, de ninguna manera, la realizacion del convenio exteriorizado, es
decir, éste se halla lejano por completo; o relativo, cuando el indiscutible
proposito se dirige a celebrar uno extrafio al expresado ante terceros, como

cuando en lugar de compraventa, se esconde una donacion.

En correspondencia con dicho fenébmeno juridico, la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia en sentencia de 18 de diciembre de 2012, proferida
dentro del expediente No. 2007-00179-01, preciso:

“Si bien se espera de los individuos, en ejercicio de su autonomia
privada, que expresen de manera fidedigna las relaciones juridicas,
existen eventos en que, por circunstancias diversas, inclusive sin estar
impregnadas de ilicitud e inmoralidad, emiten declaraciones
disconformes con la realidad, dando asi lugar al fendmeno de la

simulacién, ya absoluta, ora relativa.

La primera tiene lugar cuando el acuerdo de las partes se orienta a
crear la apariencia de algo inexistente, por la ausencia de negocio; y la
segunda, cuando se oculta, bajo la falsa declaracion publica, un
contrato genuinamente concluido, pero disfrazado ante terceros, en
cuanto a su naturaleza, condiciones particulares o respecto de la

identidad de sus agentes.

Lo dicho significa que la simulacion absoluta envuelve la inexistencia
del acto juridico exteriorizado, mientras que la relativa presupone la

realidad de un negocio dispositivo diferente al figurado (...)".



9.- Lo normal es que el propdésito expresado por los negociantes concuerde
con su real volicion, teniéndose, por tanto, el pacto como verdadero y eficaz.
Razonablemente, quien lo refuta por simulacién lleva sobre si la carga de
demostrar la luxacion existente entre la voluntad declarada y la genuina, para
de ese modo sacudir el velo que lo envuelve y asi exponerla a la luz. En esa
labor, resulta ventajoso la prueba indiciaria, porque, comunmente, el
convenio fingido se maquina en la oscuridad, en donde sus creadores quieren
evitar el develamiento de sus auténticos designios; pero el valerse de tales
ilaciones no encarna el desplazamiento de los demas medios de persuasion
legamente previstos, pues para fundar la franqueza de la convenciéon no

existe ningun obstaculo probatorio.

Siguiendo ese hilo conductor, en el que el sentenciador apoy6 su decision,
también, en las declaraciones recaudadas, tanto como la de los testigos como
la del perito, es del caso destacar que para el tratamiento probatorio de la
simulacion el legislador y la jurisprudencia de la Corte, no se han alineado a
un esbozo de tarifa probatoria, por supuesto que para la demostracion de los
hechos, conforme al articulo 165 del Cddigo General del Proceso, todos los
medios probatorios, por regla general, son lucrativos para la formacion segura
del Juez, a pesar del caracter axial que diversas veces recubre el indicio, en
pro de crear la declaracion deliberadamente disconforme, el consilium fraudis
gue rebasa la discrecibn mental, vale decir, la simulacién unilateral y el

engafo frente a los terceros.

Asi pues, ha de decirse que los medios pueden ser directos o indirectos; sin
embargo, estos ultimos se vuelven trascendentes ante el secreto, la falacia 'y
el ardid que el negocio juridico simulado exterioriza, amén de la constante
negativa de los actores del negocio irreal para dar testimonio de sus propias

farsas; por tanto, en estos combates judiciales, la doctrina procura mitigar la



carga de la prueba, forjAndola mas dinamica, en un marco de auxilio de las

partes para desenterrar la verdad.

Lo expuesto no significa desdefar las confesiones, las declaraciones de las
partes o los testimonios de terceros para verlos como medios inocuos en la
causa, restandoles credibilidad, ignorando que muchas veces tienen positivas
consecuencias para frustrar o desbaratar los actos simulatorios. Pongase de
presente, por ejemplo, las contradicciones de los contratantes llamados como
partes, frente a las circunstancias modales en el pago del precio en la
compraventa, mucho mas ante la libertad probatoria para establecerlo. La
declaracion provocada de parte bien puede tornarse en confesién. Claro, aqui
es importante estar atentos a las connivencias torticeras para conjurar esas
tentativas actuando con previsién para no desquiciar la seguridad del trafico
juridico. Con todo, son multiples las posibilidades probatorias que reportan
las declaraciones en la semiotica de la simulacion, inclusive para probar
contra documento publico o privado siguiendo las disposiciones probatorias

y la sana critica.

Al respecto, la Corte en fallo de 5 de agosto de 2013, en el radicado 2004-
00103-01, dijo:

‘En efecto, dada la naturaleza misma del negocio que se espera
descubrir, caracterizado por haberse realizado en la privacidad de los
contratantes y con la firme intencion de que permaneciera oculto, es de
esperarse que no se hayan dejado mayores vestigios de su existencia;
de ahi la dificultad de demostrarlo mediante probanzas directas. No
obstante, las maximas de la experiencia constituyen un mecanismo
eficaz e irreemplazable a fin de determinar la presencia de ese negocio

secreto.



‘La simulacion —expres6 FERRARA-, como divergencia psicoldgica
que es de la intencion de los declarantes, se substrae a una prueba
directa, y mas bien se induce, se infiere del ambiente en que ha nacido
el contrato, de las relaciones entre las partes, del contenido de aquél y
circunstancias que lo acompafan. La prueba de la simulacion es
indirecta, de indicios, de conjeturas (per coniecturas, signa et urgentes
suspiciones) y es la que verdaderamente hiere a fondo la simulacion,

porque la combate en el mismo terreno’ (...).

Asi las cosas, es a través de la inferencia indiciaria como el
sentenciador puede, a partir de hechos debidamente comprobados y
valorados como signos, arribar a conclusiones que no podrian jamas
revelarse de no ser por la mediacion del razonamiento humano. De ahi
que a este tipo de prueba se le llame también circunstancial o indirecta,
pues el juez no tiene ningun contacto sensible (empirico) con el hecho
desconocido, pero si con otros que unicamente el entendimiento

humano puede ligar con el primero.

Son entonces los testimonios, las declaraciones, las confesiones, los
documentos, o cualquier otro tipo de prueba directa, valorados en
conjunto, lo que permitira arribar —por medio de la inferencia indiciaria—
al hecho desconocido pero cognoscible que quedd en la estricta

intimidad de los contrayentes por propia voluntad”.

10.- En el contrato de compraventa y, especialmente, frente a lo
explicitamente inscrito en la pertinente escritura publica, si, por una parte, el
comprador pago el precio alli consignado y por la otra, el vendedor lo recibio,
es perfectamente posible demostrar que ello no sucedid, aspecto que en este
asunto no acontecio, por supuesto que los actores jamas tuvieron la

contundencia exigida por la ley, para probar el pacto alegado como simulado,



ni siquiera, como lo ha advertido hasta la saciedad la doctrina y la
jurisprudencia, a través de la prueba indiciaria o cualquier otra que tuviera la

virtualidad de restarle eficacia juridica al convenio cuestionado.

En este asunto, es evidente que el Juzgado no encontré satisfecha la aludida
carga probatoria en cabeza de los tachadores del convenio, pues con base
en la atestacion de las mismas partes contendientes y en la escasa prueba
testimonial que, a instancia, se recaudo, fue que determind, sin lugar a duda,
la veracidad del negocio celebrado entre los demandados al acreditarse el
pago del precio de la venta y las demas consecuencias inherentes al negocio,
tales como, aunque forzada, la entrega del tradente al adquirente, actos que
presiden la prueba indiciaria, por supuesto que en ese litigio el comprador
asumio una posicion de domino frente a terceros que, de no asestar derechos
de propiedad, seguramente habria fallado en su intento, a lo que se sumo la

demostracion de la capacidad econdmica del comprador.

11.- Con todo, el censor, fundado en las pruebas aportadas y recolectadas,
cuya omision de analisis le endilga al a quo, pretende demostrar, por un lado,
con una fallida objecién, la existencia de un contrato veraz existente,
delanteramente se impone establecer si dicha erogacién realmente se
encuentra acreditada y si de contera, la conclusién obtenida por el fallador

choca con esa realidad.

Noétese, de un lado, que, de la prueba testimonial recaudada, en cuanto
respecta con la declaracion de José Santos Cardona Toro y la de Idelfonso
Ardila Bustamante, nada se rescata en cuanto tiene que ver con el mentado
negocio, pues apenas atestaron su dicho diciendo que eran trabajadores de
la finca, aunado ese detalle a otros aspectos de hecho que nada aportan a lo
supuestos de facto de unos y otros combatientes, circunstancia que amerita,

hasta ahora, avalar el fallo repudiado. En lo atinente a las versiones dadas



por las testigos Carmen Elena, Maria Emilse y Ana Barbosa, hermanas entre
si e hijas del demandado vendedor, aunque alcanzaron a verter en su
entrevista aspectos relacionados con la venta y la manera como su progenitor
habia pretendido dosificar entre ellas y sus hermanos -parte demandante- el
botin, resultado de la venta y el precio que, finalmente, se pagé por la
heredad, tampoco, aunque, quisiera la Sala, aunando esfuerzos, aportan
gran cosa a lo pedido y lo excepcionado, salvo, el indicio rescatado de toda

esa parafernalia probatoria.

Por tanto, independientemente de la prueba recogida que, se reitera, no es
gue, por su insuficiencia probatoria no merezca valor determinante en el
plenario, lo cierto es que por sentado se tiene que la simulacion,
bastantemente probada, consiste en una divergencia consciente y bilateral
entre la voluntad real y la que se da a conocer a terceros, caracterizada
porque se muestra al publico un negocio juridico que no corresponde a la
intencidon verdadera de los participes, asi lo explico la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia, aspecto que en este certamen no sucedié. De la misma
manera se ha indicado que en un acto simulado “hay un escamoteo de la
verdad, un ocultamiento de un acto real escondido debajo de otro y, a veces,

tan solo una apariencia de acto real que no corresponde a ninguno efectivo”.

Corolario de lo anterior, son requisitos para que se configure dicho fenbmeno
juridico, lo siguiente: (i) La divulgacion de un querer aparente que oculta las
reales condiciones del negocio juridico o la decision de no celebrar uno, por
tanto, la simulacion puede presentarse porque la apariencia no existe
absolutamente o porque es distinta de la que aparece exteriormente y ello da
lugar a la clasificacion entre el acto absolutamente simulado o simulado
relativamente; (ii) Un acuerdo entre todos los participes de la operacion para
simular, siendo inexorable y necesario que todos los intervinientes en el acto

simulado conozcan la diferencia entre la voluntad real y la que se socializa,



pues, de lo contrario, cuando el conocimiento es unilateral, se configura una
reserva mental que no produce efectos juridicos, (iii) La afectacion a los
intereses de los intervinientes o de terceros exige de estos la demostracion
de un perjuicio causado por el acto simulado, como condicién necesaria para

legitimar el reclamo tendiente a descorrer el velo de la apariencia.

En relacion con el primer numeral, basado en la jurisprudencia de la alta
corporacion, precisa el Tribunal que para que la simulacion sea absoluta es
menester que los intervinientes en el acto tengan la intencion o voluntad de
concretar un acuerdo aparente que no produzca efectos juridicos y no
verdadero y es relativa en el evento en que los contratantes tengan como
objetivo o propdésito el ocultar con la falsa declaracion un acuerdo
genuinamente concluido, pero disfrazado ante terceros, ya sea en cuanto a
Su naturaleza, sus condiciones particulares o respecto de la identidad de las

partes.

Al tiempo con lo expuesto en precedencia, enfatiza la Sala, de nuevo, que,
ademas de las demas probanzas que llegaren a conformar el acervo
verificador, los indicios son instrumentos persuasivos caracterizados porque
en su contenido esta la deduccion realizada por el funcionario judicial, quien,
basado en supuestos facticos, plenamente demostrados, establece otros por

derivacion.

De alli que, en la clasificacion entre pruebas directas e indirectas, los indicios
se encasillen dentro de las ultimas, al requerir de un hecho intermedio que
sirve de antecedente para la acreditacion de uno nuevo, el cual se deduce
por medio de un analisis l6gico o de la practica, resultando indispensable que,
con dichos indicios, esto es, con hechos conocidos se llegue a la misma
conclusion, vale decir, que cada una brinden elementos de confirmacion para

la misma hipotesis sobre el hecho a probar. Con todo, se concluye que



cuando en el proceso existan indicios y contraindicios respecto de una misma
situacion, correspondera al funcionario judicial hacer un analisis integral con
el fin de establecer cudl de las inferencias presuntivas ofrece mayor poder
persuasivo, sin que sea posible restringir el analisis a un solo grupo de ellos,
S0 pena de incurrir en un error de hecho por haberse dejado de relacionar
indicios entre si que hubiesen permitido llegar a una decision diversa.
(Pasajes de la sentencia_SC-25822020, julio 27 de 2020, Mag. Ponente, Dr.

Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo).

11.1.- De la escritura publica No. 0959 de la Notaria Unica del Circulo de
Aguachica (Cesar) calendada el 9 de julio de 2010 y registrada ante la Oficina
de Registros de Instrumentos Publicos de Chimichagua (Cesar) el 14 de julio
de 2010.- El inmueble en mencidén se encuentra identificado con Matricula
Inmobiliaria N0-192.0006.609, se colige que el comprador declar6 haber
recibido a entera satisfaccion de manos del vendedor el inmueble que
transfiere por este instrumento y que se encuentra anexo a la citada escritura
el oficio de 29 de junio de 2010, otorgado por el Instituto Colombiano de
Desarrollo Rural (INCODER), en el que se manifestd que el vendedor podia
enajenar el inmueble, ya que salié del régimen de Unidad Agricola Familiar,
segun lo dispuesto por la Ley 60 de1994. Asi mismo, si bien es cierto que en
el protocolo publico se expresé una cantidad de dinero como precio de la
venta, la verdad es que con la experticia recaudada se demostro el valor real
del bien, que valga decirlo, sin visos de apariencia, también esclarecio lo
concerniente a la lesion enorme alegada, dado que el precio justo no fue

desbordado por los contratantes.

12.- Sin mas preambulos, respecto de lo primero, basta revisar la
argumentacion del sentenciador, segun la cual, como acertadamente lo
expuso, en el contrato de venta o para mejor decir, en la voluntad de las

partes, jamas existiéo animo fraudulento, por lo menos en cuanto tiene que ver



con el comprador, por supuesto que demostrado quedd que en él nunca hubo
intencidon de defraudar la heredad de la posterior declaracion de la existencia
de una sociedad patrimonial de hecho y la consecuente liquidacién del acervo
patrimonial, que frente a la venta pierde relevancia dado que justificado quedo
gue en el vendedor hubo una reserva mental que, ni por asomo de duda,
lesiona la integridad del negocio juridico, quedando, con ello, sin sustento, la
inconformidad del recurrente, al afirmar que dentro del plenario habia
guedado expuesto un negocio simulado, pues contrario a ello, con las
pruebas documentales y testimoniales, a lo que se suma los interrogatorios
de las partes, debidamente recolectadas estuvo evidente que nunca existio
entre los contratantes un ambicion espuria concertada para defraudar a

terceros.

Con relacion a lo segundo, ninguno de los documentos escritos insindan ni
certifican que no se hubiera realizado el pago cuestionado, amén de que
guedaron cotejados con la impronta que le impusieron, aunque
modestamente, algunas testimoniales acopiadas en este asunto, las que

refieren la manera como se llevé a cabo el negocio discutido.

El mismo comentario merecen otras probanzas, tales como las piezas
procesales que dan cuenta de las determinaciones que se tomaron al interior
de esos tramites procesales, las que, en gracia de discusion, dejan entrever
gue la venta se ejecutd mucho antes de los efectos juridicos que pudieran
entroncar la comercializacion aludida. Los restantes documentos
relacionados, también hacen lo propio, esto es, la sentencia de entrega del
tradente al adquirente que, dicho sea de paso, forjo la entrega del bien al
comprador, que mucho refiere en este debate, por supuesto que, si existiera
fraude en la convencion, seguramente no hubiera sido el comprador quien

hubiera instigado dicho proceso.



13.- No obstante, como en esencia, el sustento de la decision atacada lo
constituye la ausencia de acreditacion del pago del precio que figuraba en el
contrato cuestionado y la capacidad financiera del comprador, aspecto
reconocido y no ignorado por el a quo, el esfuerzo impugnaticio dirigido a
mostrar las posibilidades econdémicas de él se torna desenfocado como
quiera que el ataque debidé encaminarse a desvirtuar la tesis judicial y como
asi no se procedi6, ésta ha de permanecer enhiesta, por virtud de las
presunciones de legalidad y acierto con que arrib6 a su decision, agregando
la Sala que, en ejercicio de su funcién, el juzgador goza de una discreta
autonomia en la valoracion de los medios de persuasion, debiendo
respetarse en sede de apelacion como quiera que la apreciacion de las
pruebas encarna una labor dirigida a patentizar que el juez no sea equivoco

en la valoracion probatoria.

Esos argumentos, entonces, el tocante con la explicacion dada por los
testigos, se recuerda, de la manera como lo hicieron, aunada a la version del
auxiliar de la justicia, respecto de la insercidén del precio en el instrumento
publico, que para el censor es reflejo de falta de capacidad econdémica del
comprador, no desconoce los fueros externos e internos de los contratantes,
asi unosy otros rubros se distancien en cuanto a su monto, por supuesto que,
ademas de convertirse en una prueba corresponsal en este asunto, dado que
cobro ejecutoria, el auxiliar de la justicia también expuso, sin ambages, que
el valor de la finca para el momento de la venta arribaba a la suma de
$270°'568.200,00, cifra que confrontada por el valor que se pagé por esa
heredad, hecho que qued6 demostrado, esto es, la suma de

$240.000.000,00, ni por asomo, tiene hay dislate entre una cantidad y otra.

14.- Tampoco desvanece la conclusion del sentenciador, el argumento segun
el cual, la finca era producto del acervo patrimonial conseguido por los

comparfieros permanentes, pues dicese que el bien estaba en cabeza del



vendedor y que si pretendian los herederos ingresarlo al acervo sucesoral,
como en efecto, aunque tarde lo hicieron, también han debido emprender una
batalla juridica para estar primero en el derecho, esto es, también como se
encuentra demostrado que asi lo ejecutaron, salirle al garete con la
declaracion anticipada de la existencia y declaracién de la unién patrimonial
de hecho, que tampoco hubiera sido cortapisa para que el propietario del bien
hubiera dispuesto de su patrimonio como lo hizo. Asi, no se trata de especular
sobre lo que pudo ocurrir o no acerca de tales particularidades, sino de poner
de presente que en el proceso existen medios probatorios, directos ora
indirectos que demostraron el pago del precio, por supuesto que la posicion
del vendedor demandado de defender la realidad del contrato ajustado al
contestar la demanda, al igual que la codemandada compradora al indicar el
pago del precio, es posible que en el ambito probatorio, una y otra cosa

tengan sus propias consecuencias legales.

Desde otra 6ptica ha de exponerse que ningun ataque sufrid la estructura de
la confesion de las partes predicada por el a quo en su sentencia, pues el
recurrente no controvirtid, en concreto, la ponderacion que éste hizo de ellas,
ni mucho menos demostrd la ausencia de pago que condujo a la decision
combatida, a mas que las probanzas valoradas denotan que la conclusion del
Juzgado no es absurda, o que la revelacion expuesta por el impugnante es la
Unica posible, no siendo entonces, por consiguiente, factible que el discurrir
judicial pudiera calificarse como desacertado, protuberante, influyente y

capaz de forzar el fallo censurado.

15. - En cuanto atafie al enrostramiento endilgado al a quo por desconocer el
articulo 187 del Codigo de Procedimiento Civil, por no apreciar todas las
pruebas relativas a la causa o movil negocial, como por no individualizarlas,
ni sefialar el mérito concedido a cada una, cabe anotar que la eficacia del

sefalado dislate dependera de que esa omision valorativa, en conjunto, haya



sido la causa, no solo del quebranto de una norma sustancial, sino de la
definicion del litigio, aspecto que en este asunto no sucedi6. Lo anterior
evidencia el analisis conectado de los medios de conviccion, en tanto los
planteamientos del juzgador permiten inferir prudentemente la apreciacion
implicita de los medios de convencimiento, por cuanto no se trata
propiamente de la exposicibn matematica, exacta y rigurosa del mérito
probatorio de cada uno de ellos, sino fundamentalmente de la causa o motivo

de la determinacion.

Al respecto, la Corte, en sentencia de 25 de mayo de 2004, con radicado

7127, sostuvo:

“(...) si bien es cierto el inciso 2° del articulo 187 del Cddigo de
Procedimiento Civil le impone al fallador exponer razonadamente el
mérito que le asigna a cada medio de prueba, también lo es que
cuando, pese a no ser lo suficientemente explicito, en todo caso
alcanza a expresar de algun modo los motivos de su determinacion,
ese vacio no necesariamente genera un error de derecho, como
sugiere la recurrente, dado que, de acuerdo con lo indicado, dicho
yerro surgira unicamente cuando se verifique alguna de las hipotesis
descritas, en ninguna de las cuales se enmarca la situacién

denunciada’.

Finalmente, si para el recurrente no esta demostrado que los contratantes
quisieron realizar el negocio juridico de compraventa y suscribieron la
escritura una vez cumplidos los términos de la convencién, salvo el precio alli
fijado, es incuestionable el enfrentamiento con la conclusion del juez,

debiendo, por tanto, confirmarse la sentencia cuestionada.



Al no prosperar el recurso de apelacion se condena en costas al recurrente
por un valor de (2) SMLMV, las cuales seran liquidadas de forma concentrada
por la primera instancia.

DECISION

Por lo expuesto, la Sala Civil-Familia-Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Valledupar, administrando justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la ley, RESUELVE: CONFIRMAR la sentencia proferida el
ocho (8) de marzo de dos mil dieciocho (2018), por el Juzgado Civil del
Circuito de Descongestion de Aguachica Cesar, dentro del proceso verbal de
mayor cuantia -accion de simulacién-, promovido por Ramon Barbosa
Cardenas y Simon Barbosa Cardenas Contra José Trinidad Barbosa Quintero

Y Jorge Armando Ortega Trigo.

COSTAS como se dejo6 visto en la parte motiva

Devuélvase el expediente al juzgado de origen previa las anotaciones propias

de esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Magistrad P el
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r\)te

s

HERNAN/MADRICIO OLIVEROS MOTTA



JHON RUSBER NORENA BETAQNCOURTH
Magistrado



