REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
SALA CIVIL - FAMILIA - LABORAL

PROCESO: VERBAL RECONVENCION
RADICACION: 20011-31-89-002-2017-00218-01
DEMANDANTE: LUZ EDENIS CARDENAS CARDENAS
DEMANDADO: LEDYS VALENZUELA OCAMPO Y OTROS
DECISION: ACEPTA DESISTIMIENTO

Valledupar, diecisiete (17) de agosto dos mil veintidos (2022)

El abogado Victor Manuel Sanchez Leon, conforme al poder conferido
por la demandante, sefiora Luz Edenis Cardenas Cardenas, en escrito visible
a folio 12 del expediente de este Tribunal, manifiesta que desiste del recurso
de apelacion interpuesto contra la sentencia proferida el 11 de octubre de
2021, por el Juzgado Civil del Circuito de Aguachica - Cesar, en el proceso
de Reivindicatorio iniciado por ella contra Ledys Valenzuela Campos y otros,
y en consecuencia solicita el archivo del proceso de la referencia, este

despacho se pronuncia previas algunas,
CONSIDERACIONES:

El desistimiento, constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso, y solo opera cuando el legitimado luego de verificada la relacion
juridico procesal, y antes de que se encuentre en firme la sentencia que
ponga fin al proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.
Segan la doctrina colombiana se entiende por desistimiento la
manifestacion de la parte «de su voluntad de separarse de la accién
intentada o deducida, de la oposicion que ha formulado, del incidente que

ha promovido (... ).

Toda vez que el apoderado judicial de la activa expresa su intencion
de desistir del recurso de apelacion promovido, debemos observar el
procedimiento pertinente para tal fin, el cual se encuentra reglado en el

articulo 316 del Codigo General del Proceso, el cual nos indica:
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“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podrdn desistir de los recursos interpuestos y de
los incidentes, las excepciones y los demds actos procesales que hayan
promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

(..)

Por lo anterior, debe entenderse el desistimiento por parte de la

demandante como un acto: unilateral, incondicional, que extingue el
pretendido derecho, y sus efectos; respecto del acto que aqui se estudia,
provocan la firmeza de la providencia materia del recurso de apelacion

respecto de quien lo propuso.

De igual forma, prevé la norma procesal que cuando el desistimiento
se presente por intermedio de abogado, este debera contar con facultad

expresa para ello (num. 2, art. 315 C.G. del P.).

Precisado lo anterior, se evidencia que el abogado de la demandante,
quien cuenta con facultad expresa para «desistirn (fl. 1° Cuaderno
principal), el 6 de junio de 2022, presento desistimiento al recurso de
apelacion por ella instaurado contra la sentencia de primer grado, proferida

por el Juzgado Tercero de Familia de Valledupar.

Atendiendo esos presupuestos, por resultar procedente, se accedera

al desistimiento pretendido.

Ahora bien, en lo referente a la procedencia de la condena en costas
con ocasion del desistimiento del recurso, la CSJ AL 24 ag. 2011, rad

50901, preceptud:

De las normas referidas en precedencia, se concluye, que, si bien la
aceptacion de un desistimiento implica la imposicion de costas,
también lo es, que dicho gravamen sélo tiene lugar cuando “en el
expediente aparezca que se causaron”; lo que significa, que aun
cuando el criterio general es la imposicion de las costas al litigante que
desista, la aplicaciéon del mismo, no es discrecional, en tanto su
causacion debe ser comprobada.

Pues bien, en el sub lite resulta evidente que la abdicacién del recurso
extraordinario fue presentada antes de que recayera sobre la
demandada, la carga procesal de efectuar alguna actuacion tendiente
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a ejercer su derecho de defensa, como seria por ejemplo presentar la
réplica del escrito de demanda de casaciéon, no siendo suficiente
allegar unicamente el poder para actuar, para que se causen costas.

Por el contrario, una eventual aceptacion del desistimiento del recurso,
con posterioridad a la oportuna oposicion realizada por la contraparte,
deberd contener expresa condena en costas, pues en este caso se
evidencia efectivamente un desgaste [...].

Observando la disposicion anterior, tenemos que, en el presente
asunto es viable exonerar de la condena en costas a la demandante toda
vez que en efecto no hubo lugar a un desgaste por parte de los demas
sujetos procesales, quienes a la fecha de la presentacion del desistimiento

no allegaron pronunciamiento de oposicion alguno en referencia al recurso

interpuesto.

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Valledupar, Sala Civil — Familia — Laboral,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra sentencia proferida por el Juzgado Civil
del Circuito de Aguachica, en fecha once (11) de octubre de dos mil

veintiuno (2021).
SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Por Secretaria, remitase el expediente al despacho judicial de

donde provino.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@}@%Z

JESUS ARMANDO ZAMORA SUAREZ
Magistrado Sustanciador



