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Valledupar, veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023).

En el presente asunto, ejecutoriado como se encuentra el auto de 25
de junio de 2019, notificado por estado el 26 de junio de 2019, el cual
admitio el recurso de apelacion formulado por la parte demandada y
demandante contra la sentencia de 6 de junio de 2019, en aras de garantizar
los principios constitucionales y legales de economia procesal, eficacia y
celeridad, asi como los derechos y garantias fundamentales de los sujetos
procesales de la causa, la ritualidad del presente tramite se ajustara a los
principios y teleologia de la legislacion vigente que adopté los medios
tecnologicos para agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion del

servicio.

Por tanto, en atencion al efecto util de la norma y dado que no se
evidencia necesidad de decreto probatorio en la presente instancia, no hay
lugar a adelantarse audiencia de sustentacion del recurso interpuesto, por
lo que debera agotarse aquella y su respectivo traslado por escrito so pena

de declaracion de desierto.



De otra parte, dado que se allegd por la parte activa, solicitud de
sucesion procesal por fusion entre Sociedades CRA S.A.S y PROTEKTO CRA
S.A.S, la cual se corrobora con certificado de existencia y representacion
legal de 6 de julio de 2022. Se tendra por activa la segunda mencionada

conforme lo dispuesto en art. 68! del C.G.P., para los todos los efectos.

Por ultimo, en lo que respecta a la solicitud de reconocimiento de
personeria para actuar en la litis en calidad de representante legal suplente
presentada por JUAN SEBASTIAN RUIZ PINEROS, dada su condicion de
abogado. Se advierte improcedente, por cuanto no se acredité imposibilidad
temporal o definitiva de RAFAEL ANTONIO CUTA, representante principal,
para el desempeno de sus funciones. Tampoco se observa facultades
especiales para ejercer tal representacion sin necesidad de las

circunstancias anteriores?.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado integrante de la Sala
de Decision Nro. 4 Civil Familia Laboral del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Valledupar.

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR el ajuste del presente asunto al tramite del
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

1 ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. Fallecido un litigante o declarado ausente, el
proceso continuara con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de alguna persona
juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido podran comparecer
para que se les reconozca tal caracter. En todo caso la sentencia producira efectos respecto
de ellos aunque no concurran.

(...)

2Ley 1258 de 2008. Articulo 5°. Contenido del documento de constitucién. La sociedad por
acciones simplificada se creara mediante contrato o acto unilateral que conste en
documento privado, inscrito en el Registro Mercantil de la Camara de Comercio del lugar
en que la sociedad establezca su domicilio principal, en el cual se expresara cuando menos
lo siguiente:

(...)

7°. La forma de administracion y el nombre, documento de identidad y facultades de sus
administradores. En todo caso, debera designarse cuando menos un representante legal.



SEGUNDO: DECLARAR como sucesor procesal de CENTRO DE
RECUPERACION Y ADMINISTRACION DE ACTIVOS CRA S.A.S con NIT
830.128.442-4 a PROTEKTO CRA S.A.S con NIT 901.537.980-7.

TERCERO: Conforme a la normativa anterior, se advierte que a partir
de la ejecutoria de esta providencia los apelantes cuenta con el término de
cinco (5) dias, para que sustente el recurso presentado por escrito, so pena
de ser declararlo desierto. La cual, versara unicamente sobre los reparos
concretos que se presentaron contra el fallo de primer grado conforme lo

reglado en el articulo 27 del C.G.P 3.

En caso de que los extremos procesales aludidos, no alleguen escrito
en la presente instancia para ratificar y/o adicionar escritos presentados el
11 de junio de 2019 ante el a quo en relacion con los reparos, se tendran en
cuenta como sustentacion los argumentos primigenios conforme Sentencia

STC9175-2021.

CUARTO: CORRASE traslado de la sustentacion que alleguen en el
término anterior a la parte contraria por el término de cinco (5) dias para

que rinda las manifestaciones que estimen pertinentes si a bien lo tiene.

En dicho ejercicio, la Secretaria ejerza el control respectivo, teniendo

en cuenta lo dispuesto en el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

QUINTO: Vencido el término anterior, regresen las diligencias al

Despacho para resolver lo que corresponda.

SEXTO: A efectos de dar cumplimiento a lo ordenado en el presente
auto se ordena a los apoderados judiciales remitir sus sustentaciones

Unicamente al correo electronico secscftsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEPTIMO: Se requiere a los apoderados actualizar sus datos de

contacto y direccion de correo electronico.

3 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC 3148- 2021



OCTAVO: NEGAR el reconocimiento de personeria para actuar en la

causa de Juan Sebastian Ruiz Pifieros en las calidades aludidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

U !
HERNAN MAURICIO O ROS MOTTA

Magistrado



