Radicado. 203.2021 UNION MARITAL DE HECHO.
Demandante. DIREICI BIBIANA GARCIA LOAIZA.
Demandado. HEREDEREOS DETERMINADOS E INDETERMINADOS de WILSON THOMAS SOWDER JR.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Jueza para pronunciarse sobre el recurso de reposicién, y en
subsidio de apelacién interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante contra el proveido No. 904 del 21 de junio
de 2022. Traslado que se compartid al curador ad litem de los herederos indeterminados a través del correo electronico
enviado el 24 de agosto de 2022 a las 10:01 a.m. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, nueve (9) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

CLAUDIA CRISTINA CARDONA NARVAEZ.

Secretaria

PASA A JUEZ. 24 de marzo de 2023. AMRO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE SANTIAGO DE CALI

AUTO No. 730
Santiago de Cali, catorce (14) de abril de dos mil veintitrés (2023).
ASUNTO.
Decidir el recurso de reposicién y en subsidio apelacion interpuesto por la apoderada
judicial de la parte activa, contra el auto adiado el 21 de junio de 2022, mediante el cual se

nego la medida cautelar de inscripcion de la demanda sobre sendos bienes inmuebles.

Adicionalmente, el Despacho se pronunciara sobre los memoriales que se han recibido al

interior del presente proceso.

Il ANTECEDENTES.

El extremo activo de manera conjunta con el escrito genitor y la subsanacion present6
solicitud de medidas cautelares consistentes en la inscripcion de la demanda sobre los

inmuebles identificados con los siguientes folios de matricula inmobiliaria, veamos:

- 370-687034
- 370-598162
- 370-237218
- 370-120275
- 370-327483
- 370-249138
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- 370-348574
- 370-160839

En proveido del 3 de agosto de 2021 se requirié a la parte demandante para que «...) informe

el valor de los bienes que son objeto de la medida y preste caucion equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las
pretensiones estimadas en la demanda por parte de la solicitante, con el fin de responder por los posibles perjuicios que se

le causen al demandado o terceros con la practica de la cautela de conformidad con el articulo 590 del C.G.P. (...)".

Después de aportada la péliza pertinente, esta Célula Judicial mediante proveido del 21 de
junio de 2022 despaché desfavorablemente las cautelas solicitadas por las siguientes

razones.

- Lainscripciéon de la demanda en los inmuebles con folio de matriculas inmobiliarias Nos.
370-687034, 370-237218, 370-327483, 370-120275, 370-249138, 370-348574, 370-
160839 se nego pues la fecha de adquisicion de los memorados bienes raices es anterior

al periodo de la unién marital de hecho que pretende declararse -20 de diciembre de 2012 al 15 de
septiembre de 2020-.

- Por otro lado, la cautela sobre el inmueble bajo folio No. 370-598162 se neg¢é al
advertirse que el memorado inmueble no se encontraba en cabeza de WILSON THOMAS
SOWDER JR (g.e.p.d.).

M. EL RECURSO.

El recurso sub examine fue interpuesto, como se dijo, contra el proveido que negé la
inscripcion de la demanda sobre unos bienes inmuebles; la censura de la recurrente se
centré6 en que, la cautela se elevd para garantizar la eficacia de los derechos de la
controversia judicial y, en consecuencia, evitar la materializacion de un perjuicio

irremediable a su poderdante.

Arguy6 que las medidas tienen como fin impedir que se modifique una situacién de hecho

o derecho, asi como asegurar los resultados de la decision judicial.

I1l. TRASLADO.
Del tramite se corrio traslado en los términos del articulo 318 del C.G.P. en concordancia
con el articulo 11 ibidem, término dentro el cual el curador ad litem de los HEREDEROS

INDETERMINADOS de WILSON THOMAS SOWDER JR, guardo silencio.

IV. CONSIDERACIONES.

DIRECCION ELECTRONICA DEL JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI
jl4fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Péginaz


mailto:j14fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado. 203.2021 UNION MARITAL DE HECHO.
Demandante. DIREICI BIBIANA GARCIA LOAIZA.
Demandado. HEREDEREOS DETERMINADOS E INDETERMINADOS de WILSON THOMAS SOWDER JR.

Para efectos de analizar el recurso que nos convoca en esta oportunidad, prontamente, el
Despacho observa la necesidad de traer a colacion la normativa y jurisprudencia vigente
sobre el tema cautelar en estos procesos declarativos de unién marital de hecho y

consecuencial sociedad patrimonial. Veamos:

i) DE LAS MEDIDAS CAUTELARES.

Ante la existencia de una pretensién declarativa de existencia de la union marital de hecho
y su régimen patrimonial, lo procedente es la aplicacion del art. 590 del C.G.P., que reza a

tenor literal:

“(...) ARTICULO 590. MEDIDAS CAUTELARES EN PROCESOS DECLARATIVOS. En los procesos declarativos se
aplicaran las siguientes reglas para la solicitud, decreto, préactica, modificacion, sustitucion o revocatoria de las medidas

cautelares:
1. Desde la presentacion de la demanda, a peticion del demandante, el juez podra decretar las siguientes medidas cautelares:

a) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el secuestro de los demas cuando la demanda verse sobre
dominio u otro derecho real principal, directamente o como consecuencia de una pretension distinta o en subsidio de otra, o

sobre una universalidad de bienes.

Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a peticion de este el juez ordenara el secuestro de los bienes

objeto del proceso (...)".

Del tema cautelar, tienen sentado varios autores colombianos, entre ellos, el que citaremos
en esta oportunidad, el DR. JORGE FORERO SILVA, que dentro de las caracteristicas de

las medidas cautelares se encuentran las siguientes:

“(...) a. Son instrumentales. (...) sin un proceso no tienen cometido.

b. Son provisionales. No puede ser de caracter permanente, ya que cumplen su funcién mientras dura el proceso al

cual se vinculan.

c. Son taxativas: (...) Para acudir a ellas, la ley contempla de manera expresa reglas que deben ser acatadas por los
litigantes y por el juez. Solo proceden cuando el legislador las establece de manera concreta para determinado

proceso. Podemos asimilar esta caracteristica de taxatividad o nominacion desde las siguientes perspectivas:

1. Por la naturaleza de la pretensién.
2. Por la oportunidad para solicitarla.
3. Por laclase de medida.

4. Por la exigencia de caucién.

5. Por la posibilidad de la contracaucion (...)”* Negrilla del Despacho.

! Bogotd D.C. MEDIDAS CAUTELARES EN EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO. Segunda edicién. JORGE FORERO
SILVA.
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Sobre como son concebidas las medidas cautelares en esta clase de procesos -

declarativos-, la Corte Suprema de Justicia, ha pregonado que:

“(...) las medidas cautelares son concebidas como una la herramienta procesal a través de la cual se pretende asegurar el
cumplimiento de las decisiones judiciales, sean personales o patrimoniales y, en este Ultimo caso, se orientan a lograr la
conservacion del patrimonio del obligado de salir adelante los reclamos del demandante, restringiéndose, con ello, los
eventuales efectos desfavorables que puedan suscitarse ante la tardanza de los litigios. Por ello, son de naturaleza

instrumental o aseguraticia, provisoria o temporal, variable o0 modificable y accesorias al proceso principal.

La actual reglamentacion procesal civil, en el articulo 590, sobre la procedencia de la medida de inscripcion de la demanda

en procesos declarativos, establece:
“1. Desde la presentacion de la demanda, a peticion del demandante, el juez podra decretar las siguientes medidas cautelares:

“a) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el secuestro de los demas cuando la demanda verse sobre
dominio u otro derecho real principal, directamente o como consecuencia de una pretension distinta o en subsidio de otra, o

sobre una universalidad de bienes.

“Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a peticion de este el juez ordenara el secuestro de los

bienes objeto del proceso.

“b) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean de propiedad del demandado, cuando en el proceso

se persiga el pago de perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o extracontractual.

“Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a peticion de este el juez ordenara el embargo y secuestro
de los bienes afectados con la inscripcion de la demanda, y de los que se denuncien como de propiedad del demandado, en

cantidad suficiente para el cumplimiento de aquella (...)" (subraya fuera de texto).

Lo anterior evidencia que la citada medida tiene lugar, en juicios declarativos, cuando en éstos (i) se discute el dominio u otro
derecho real principal “(...) directamente o como consecuencia de una pretension distinta o en subsidio de otra”; (ii) se debaten
cuestiones relativas a “una universalidad de bienes”; y (iii) se busca el pago de perjuicios derivados de la responsabilidad civil

contractual o extracontractual.

En torno a dicha cautela, esta Corte ha indicado que tiene el objetivo de advertir a los adquirentes de un bien sobre el cual
recae la medida, que éste se halla en litigio, debiendo entonces, atenerse a los resultados de la sentencia que en él se profiera.
Ademaés, por su naturaleza, la inscripcion no sustrae el terreno del comercio, ni produce los efectos del secuestro, pero tiene
la fuerza de aniquilar todas las anotaciones realizadas con posterioridad a su inscripcion, que conlleven transferencias de
dominio, gravamenes, y limitaciones a la propiedad; claro, siempre y cuando, en el asunto donde se profirié la misma, se dicte
fallo estimatorio de la pretension que implique, necesariamente, cambio, variacién o alteracion en la titularidad de un derecho
real principal u otro accesorio sobre el inmueble, pues de ocurrir lo contrario, de nada serviria, tales caracteristicas, en

palabras de la Sala (...). 2

Por otro lado, tal como se sefal6 en el auto que hoy se recurre la Sala de Casacion Civil de
la Ho. Corte Suprema de Justicia en sentencia STC15388-2019 indico respecto a la medida

cautelar de inscripcién de la demanda que “(...) De acuerdo con los articulos 590 (numeral 1,literales ay c) y

598 del Cddigo General del Proceso, desde la presentacion de la demanda de declaratoria de unién marital de hecho y de
sociedad patrimonial entre compafieros permanentes, con miras a su posterior liquidacién, proceden (i) la inscripcion de la

demanda, (ii) medidas cautelares innominadas y (iii) el embargo y secuestro de bienes que puedan ser objeto de gananciales.

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil y Agraria. STC3917-2020 (M.P. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA,;
23 de junio de 2020)
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La inscripcién de la demanda, de acuerdo con el numeral 1, literal a, del articulo 590 ibidem, procede en la medida que se
trata de una pretensién que, de forma consecuencial, versa sobre el derecho real de dominio, pues cuando se liquide la

sociedad -patrimonial entre compafieros permanentes, el bien respectivo puede adjudicarse a uno de ellos.

Aunque la inscripcion de la demanda no sustrae los bienes del comercio y, por tanto, su materializacion no impide que estos
sean enajenados, tiene como finalidad hacer oponible frente a terceros la sentencia que al interior del proceso de familia se
profiera, consecuencia que se deriva de los preceptos 303 y 591 ejusdem. Ademas, la inscripcion de una demanda no impide
que se lleve a cabo esa misma medida cautelar o un embargo por cuenta de otros procesos, ni mucho menos que el bien

respectivo sea rematado al interior del ejecutivo. Eso si, para decretarla es indispensable que ademas del contenido de

la pretensién, el juez de familia verifigue que el bien puede ser objeto de gananciales y que es propiedad del

demandado, pues si alguno de estos requisitos se encuentra ausente, debera negarla o0, en caso de haber accedido

indebidamente a ella, levantarla por los cauces legales aque mas adelante se haré referencia (...)”. Negrillay subrayado

del Despacho.

i) DEL CASO CONCRETO.

Descendiendo al caso, la apoderada judicial de la parte demandante insiste en deprecar: la
inscripcién de la demanda sobre los inmuebles identificados con los folios de matricula
inmobiliaria Nos.

- 370-687034

- 370-598162

- 370-237218

- 370-120275

- 370-327483

- 370-249138

- 370-348574

- 370-160839

Conforme a la normativa en cita, no encuentra el juzgado un sustento que permita actuar
en la manera que lo pide el extremo inicial, pues de antafio y aln la postura se mantiene
indemne, de que las medidas solicitadas son improcedentes: primero, porque la mayoria
de los inmuebles fueron adquiridos antes del periodo en que se pretende declarar la unién
marital de hecho y régimen patrimonial entre DIREICI BIBIANA GARCIA LOAIZA'y el difunto
WILSON THOMAS SOWDER JR, es decir, antes del 20 de diciembre de 2012, por lo que
evidentemente aquellos bienes -matriculas inmobiliarias Nos. 370-687034, 370-237218,
370-327483, 370-120275, 370-249138, 370-348574, 370-160839- no pueden ser objeto de
gananciales; y sequndo, porque la vivienda bajo folio No. 370-598162 dej6 de estar en
cabeza del presunto compafero permanente 5 meses antes del fallecimiento de aquel, es
decir, al momento en que se solicitd la cautela tal bien no se encontraba en cabeza de
WILSON THOMAS SOWDER JR (g.e.p.d.).
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iif) Entonces, como quiera que NO se repondra la decision, se concedera la alzada en el
efecto devolutivo -art. 323 del C.G.P.- ante la Sala de Familia del Ho. Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Santiago de Cali.

iv) Ahora procedera esta Célula Judicial a resolver los sendos memoriales obrantes en el

proceso de la siguiente manera.

a. Solicitud de aclaracion presentada junto al recurso de reposicion3. No se accedera

a la aclaracion del literal iii del auto de data 21 de junio de 2022, en tanto no se cumplen los
presupuestos fijados en la regla 285 del C.G.P., pues tal proveido no contiene conceptos o

frases que ofrecen verdaderos motivos de duda.
Méaxime cuando lo que se esta solicitando en el mencionado literal es la notificacion de los
HEREDEROS DETERMINADOS; y que no los edictos que den cuenta del emplazamiento

de los HEREDEROS INDETERMINADOS.

b. Misiva obrante a consecutivo 32. El articulo 123 del Cédigo General del Proceso prevé

las personas que pueden examinar los expedientes y las actuaciones judiciales, veamos:

“(...) ARTICULO 123. EXAMEN DE LOS EXPEDIENTES. Los expedientes solo podrén ser examinados:

1. Por las partes, sus apoderados y los dependientes autorizados por estos de manera general y por escrito, sin que sea
necesario auto que los reconozca, pero solo en relacién con los asuntos en que aquellos intervengan.

2. Por los abogados inscritos que no tengan la calidad de apoderados de las partes. Estos podran examinar el expediente
una vez se haya notificado a la parte demandada.

3. Por los aucxiliares de la justicia en los casos donde estén actuando, para lo de su cargo.

4. Por los funcionarios publicos en razén de su cargo.

5. Por las personas autorizadas por el juez con fines de docencia o de investigacion cientifica.

6. Por los directores y miembros de consultorio juridico debidamente acreditados, en los casos donde actuen. (...)".

En atencidén a lo consignado anteriormente, es que se despacha desfavorablemente la
solicitud impetrada por Redjudicial -Sistemajudicial SAS, pues de acuerdo a la normativa
expuesta los autorizados para consultar los procesos deben ser personas naturales,

requisito que no cumple la persona juridica enunciada.

Lo anterior, méxime cuando a la fecha aun se encuentra pendiente la notificacion de

quienes conforman el extremo pasivo.

PARAGRAFO PRIMERO. Por la secretaria del Juzgado o personal dispuesto para ello por

la necesidad del servicio, de manera CONCOMITANTE a la publicacion del presente

3 Consecutivo 35 del expediente digital.
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proveido por estados, librar y enviar oficio a la entidad Redjudicial -Sistemajudicial SAS

informando la negativa.

PARAGRAFO SEGUNDO. Con lo dispuesto se entiende resuelta la misiva elevada por
Redjudicial -Sistemajudicial SAS el 25 de agosto de 2022.

c. Solicitud copia de providencia. La petitoria obrante a consecutivo 34 del expediente

digital se entiende resuelta con la respuesta entregada por la secretaria de esta Célula
Judicial el 18 de julio de 2022.

d. Consecutivo 36 del expediente. Previo a resolver la misiva, se REQUIERE a la DRA.
DIANA ALEJANDRA YAZNO VALENCIA, para que, en el término de CINCO (5) DIAS,
contados a partir de la notificacién del presente proveido por estados, se sirva arrimar el
poder otorgado por LILIANA MORENO MORALES.

Importa recordar que el memorial poder debe aproximarse de cara a toda la normativa
vigente, esto es, C.G.P. articulos 74 y ss-, y Ley 2213 de 2022, articulo 5°. Esta Ultima regla
impone que, el mandato otorgado, necesariamente, deba demostrarse que fue

concebido a través de mensaje de datos*, es decir, a través de cualquier medio

electronico, éptico o similar, verbigracia: mensaje de correo electrénico, sms o mensaje por

whatsapp, telegram y otros.

El correo electronico, o el nimero a través del cual se envia el sms 0 mensaje por whatsapp,

debe coincidir con los datos informados como pertenecientes al poderdante.

e. Consecutivo 37. El edicto presentado no sera estudiado, pues como se indicé en el

literal v) del proveido No. 1899 del 11 de octubre de 2021, la memorada actuacion debia
ser ejecutada por la secretaria del Despacho; la que ciertamente se surtié el 12 de octubre
de 2021 como se observa en el consecutivo 17, corriendo los 15 dias respectivos del 13 de

octubre al 4 de noviembre de 2021.

f. Consecutivos 39, 41, 42. Se ordena remitir el link del expediente judicial a la apoderada

judicial de la parte demandante para lo que considere pertinente. Lo anterior, se haré por
cuenta de la secretaria o personal dispuesto para ello por la necesidad del servicio de

manera CONCOMITANTE a la notificacion del presente proveido pro estados.

g. Las solicitudes de impulso procesal se entienden resueltas con lo aqui dispuesto.

4 Articulo 2° Ley 527 de 1999 “(...) a) Mensaje de datos. La informacién generada, enviada, recibida, almacenada o
comunicada por medios electrénicos, épticos o similares, como pudieran ser, entre otros, el Intercambio Electrénico de Datos
(EDI), Internet, el correo electronico, el telegrama, el télex o el telefax; (...)"
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h. Consecutivo 47 del expediente digital. La petitoria de librar los oficios para la

inscripcion de la demanda en la Oficina de Instrumentos Publicos de esta Municipalidad se

despacha desfavorablemente, pues a la data no se ha decretado tal medida.

i. Misiva del 22 de marzo de 2023. Esta Célula Judicial procede a dar respuesta al DR.
MARIO ALFONSO JINETE MANJARRES, como veedor del Colegio de Abogados Litigantes

del Suroccidene Colombiano — COASUR de la siguiente forma:

» Mediante auto de calenda 3 de agosto de 2021, se admitio la actuacion que nos ocupa
y se ordend, entre otros, primero, notificar personalmente a AMY, PAUL LESLIE y JOHN
RILEY SOWDER, en su calidad de herederos determinados de WILSON THOMAS
SOWDER JR (g.e.p.d.); sequndo, emplazar a los herederos indeterminados del fallecido;
y tercero, requerir a la parte demandante para el pago de la caucion pertinente para el

decreto de las medidas cautelares.

» El 18 de agosto de 2021, la apoderada judicial de la parte activa arrimoé las documentales
pertinentes para dar cumplimiento a la notificacién de los herederos indeterminados; pliegos
que fueron analizados en proveido del 11 de octubre del mismo afio, en el que se indicé la

obligacion de rehacer las memoradas notificaciones. Se_advierte de la revisién del

expediente que a la data la parte interesada no ha ejecutado lo ordenado.

» El 12 de octubre de 2021 la secretaria de esta Célula Judicial realizé el emplazamiento
de los herederos indeterminados de WILSON THOMAS SOWDDER JR (g.e.p.d.) conforme

lo disponia el Decreto 806 de 2020 -norma vigente para la fecha-.

» El 25 de marzo de 2022 después de ser requerida, la parte demandante arrimé la péliza
judicial con los requisitos pertinentes; en consecuencia, mediante proveido del 21 de junio
de la misma fecha se resolvié de forma desfavorable la solicitud cautelar de inscripcion de

la demanda por las razones resefiadas en el presente proveido.

Todo lo anterior, demuestra que contrario a lo indicado por la quejosa en la solicitud elevada
ante Colegio de Abogados Litigantes del Suroccidene Colombiano — COASUR, esta Célula
Judicial ha adelantado las actuaciones pertinentes para dar continuidad al proceso; y que
es la parte activa quien no ha cumplido con sus deberes, pues como se sefald
anteriormente, a la data esta pendiente por parte de la mencionada el cumplimiento de lo
ordenado en el literal iii) del auto No. 1899 del 11 de octubre de 2021, situacion que fue

reiterada por este Despacho judicial en decision del 21 de junio de 2022.
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Por otro lado, se advierte que el art. 121 del C.G.P. dispone que ...) Salvo interrupcién o suspension

del proceso por causa legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de primera o Unica

instancia, contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada

o ejecutada (...)"; tErmino que no puede contarse en el presente proceso, teniendo en cuenta
gue la parte interesada no ha notificado en debida forma al extremo pasivo del auto

admisorio de la demanda.

Para el cabal enteramiento de lo anterior por la secretaria de esta Juzgado o por el

personal dispuesto para ello por la necesidad del servicio de manera

CONCOMITANTE a la publicacion del presente proveido por estados, se ordena remitir la
decision que nos atafie al DR. MARIO ALFONSO JINETE MANJARRES -veedor del
Colegio de Abogados Litigantes del Suroccidene Colombiano — COASUR-.

j- Finalmente, se REQUIERE a la profesional del derecho demandante, para que, se sirva
dar cumplimiento a lo ordenado en el literal iii) del auto No. 1899 del 11 de octubre de 2021,
esto es realizar en debida forma la notificacion de AMY, PAUL LESLIE y JOHN RILEY
SOWDER.

Por lo expuesto, EI JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE SANTIAGO
DE CALI,

RESUELVE.

PRIMERO. NEGAR el recurso de reposicion, interpuesto por la apoderada de la parte

demandante, teniendo en cuenta los argumentos de la parte motiva del presente.

SEGUNDO. CONCEDER el recurso de apelacién presentado por la recurrente contra el

proveido adiado el 21 de junio de 2022, en el efecto devolutivo, por lo expuesto.

PARAGRAFO PRIMERO. REMITIR las presentes diligencias a la Sala de Familia del Ho.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santiago de Cali, para el correspondiente reparto.

TERCERO. NEGAR la solicitud de aclaraciéon presentada junto al recurso de reposicion

por lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO. DESPACHAR desfavorablemente la solicitud elevada por Redjudicial -

Sistemajudicial SAS, por lo indicado en la parte considerativa.

PARAGRAFO PRIMERO. Por la secretaria del Juzgado o personal dispuesto para ello por

la necesidad del servicio, de manera CONCOMITANTE a la publicacion del presente
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Radicado. 203.2021 UNION MARITAL DE HECHO.
Demandante. DIREICI BIBIANA GARCIA LOAIZA.
Demandado. HEREDEREOS DETERMINADOS E INDETERMINADOS de WILSON THOMAS SOWDER JR.

proveido por estados, librar y enviar oficio a la entidad Redjudicial -Sistemajudicial SAS

informando la negativa.

QUINTO. REQUERIR a la DRA. DIANA ALEJANDRA YAZNO VALENCIA, para que,
en el término de CINCO (5) DIAS, contados a partir de la notificacion del presente proveido
por estados, se sirva arrimar el poder otorgado por LILIANA MORENO MORALES.

SEXTO. Todas las misivas se entienden resueltas con la expedicién de esta providencia.

SEPTIMO. La veeduria presentada por el DR. MARIO ALFONSO JINETE MANJARRES -
veedor del Colegio de Abogados Litigantes del Suroccidene Colombiano — COASUR- se
entiende resuelta con lo aqui dispuesto. En consecuencia, se ordena REMITIR el presente

proveido al mencionado.

LO ANTERIOR POR LA SECRETARIA DE ESTA JUZGADO O POR EL PERSONAL

DISPUESTO PARA ELLO POR LA NECESIDAD DEL SERVICIO DE MANERA

CONCOMITANTE A LA PUBLICACION DEL PRESENTE PROVEIDO POR ESTADOS.

OCTAVO. REQUERIR a la profesional del derecho demandante, para que, se sirva dar
cumplimiento a lo ordenado en el literal iii) del auto No. 1899 del 11 de octubre de 2021,
esto es realizar en debida forma la notificacion de AMY, PAUL LESLIE y JOHN RILEY
SOWDER.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P
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SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA

Jueza
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