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No Proceso

Clase de Proceso

Demandante

Demandado

Descripcion Actuacion

Fecha
Auto

Cuad.

Folio

05318408900120220001701

Ejecutivo Singular

HUMBERTO DE JESUS
ZAPATA GARCIA

MARLENY DEL SOCORRO
ARANGO HERRERA

Auto confirmado

El documento se puede mirar y descargar en el sitio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademds para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita Uinicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615310300220130003100

Ejecutivo con Titulo
Hipotecario

BANCOLOMBIA SA

JESUS ALBERTO VANEGAS
HENAO

Auto requiere

a parte demandante. El documento se puede mirar y descargar
en el sitio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademds para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita Gnicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615310300220150044500

Ordinario

JENARO DE JESUS
LONDONO RIOS

ROSMIRA ARANGO VIUDA
DE OSPINA

Auto resuelve solicitud

No tiene en cuenta pronunciamiento parte demandante. El
documento se puede mirar y descargar en el sitio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademas para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita unicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615310300220180012200

Verbal

HIDRALPOR S.A.S. E.S.P.

MARINA DE JESUS
VARGAS CASTANO

Auto requiere

al apoderado de la parte demandante. El documento se puede
mirar y descargar en el sitio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademas para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita unicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615310300220180012200

Verbal

HIDRALPOR S.A.S. E.S.P.

MARINA DE JESUS
VARGAS CASTANO

Auto que Nombra Curador

El documento se puede mirar y descargar en el sitio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademds para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita Ginicamente a través del
correo csarionegro(@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022
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05615310300220190019600

Ejecutivo Singular

CRUZ LIA PALACIOS
LONDONO

WILSON EDUARDO
GIRALDO ALZATE

Auto requiere

Previo desistimiento tacito. Reanuda tramite. E1 documento se
puede  mirar y  descargar en el sitio  web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademds para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita Uinicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615310300220190030600

Ejecutivo con Titulo
Hipotecario

BANCO CORPBANCA SA.

MARTHA DEL CARMEN
ANGULO DE ESCOBAR

Auto resuelve solicitud

de desglose. El documento se puede mirar y descargar en el sitio
web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademds para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita Uinicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615310300220200006100

Verbal

HERMAN DARIO GOMEZ
ARDILA

CMJ ARQUITECTURA

Auto resuelve solicitud

Prorroga término emitir sentencia. E1 documento se puede mirar
y descargar en el sitio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademas para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita unicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615310300220210004800

Ejecutivo con Titulo
Hipotecario

INVERSIONES
ALTERNOVA S.AS.

CARLOS ARTURO SOTO
OCAMPO

Auto aprueba liquidacion

del crédito. El documento se puede mirar y descargar en el sitio
web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademas para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita unicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615310300220210021100

Verbal

ALBA DEL SOCORRO
GUTIERREZ JURADO

ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA S.A.

Auto que resuelve solicitudes

Acepta notificacion electronica, autoriza direccion, tiene
notificado por aviso. El documento se puede mirar y descargar
en el sitio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademds para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita Uinicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615310300220210029700

Ejecutivo Singular

BANCOLOMBIA S.A.

JUAN GABRIEL RAMIREZ
ESCOBAR

Auto aprueba liquidacién

de costas. El documento se puede mirar y descargar en el sitio
web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademds para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita Unicamente a través del
correo csarionegro(@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022
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05615310300220220004600

Verbal

ISABEL CRISTINA ALZATE
CHALARCA

FLOTA CORDOBA
RIONEGRO S.A

Auto inadmite demanda

El documento se puede mirar y descargar en el sitio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademas para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita Uinicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615310300220220005100

Verbal

NATALIA MONTOYA
ECHEVERRI

APARICIO DE JESUS
VARGAS VARGAS

Auto rechaza demanda

por no subsanar. El documento se puede mirar y descargar en el
sitio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademds para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita Unicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

05615400300220180107001

Ordinario

CESAR EMILIO
ARISTIZABAL ZULUAGA

SANDRA MAGNOLIA
VALENCIA HERNANDEZ

Sentencia

Confirma sentencia primera instancia. El documento se puede
mirar y descargar en el sitio web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-admin
istrativos-de-rionegro Se requiere ademds para que cualquier
escrito dirigido a este juzgado se remita unicamente a través del
correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

24/03/2022

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN

LA FECHA 25/03/2022 Y A LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

OLGA LUCIA GALVIS SOTO

SECRETARIO (A)




JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 31 03 002 2013 00031 00
Asunto Requiere a parte demandante

Atendiendo la solicitud de entrega de titulos o depdsitos judiciales presentada por
la apoderada de BANCOLOMBIA S.A., se le requiere para que sea allegada
certificacion de la entidad bancaria en la que indique numero de cuenta, tipo de
cuenta, nombre del titular y estado de la cuenta; esta, debe corresponder al
beneficiario del depdsito, certificado de existencia y representacion legal con un
tiempo no mayor a un mes del beneficiario de la solicitud — titular de la cuenta
bancaria, tal como lo dispone la Circular PCSJA21-15 de 2021 del Consejo
Superior de la Judicatura y fuera informado por el Banco Agrario de Colombia

mediante correo electréonico de fecha 26 de octubre del 2021.

Por dltimo, informo que la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura mediante Circular
PCSJA21-15 de 2021, determind que el pago de los depdsitos judiciales desde 15 salarios minimos
legales mensuales vigentes y superiores, deberan siempre ser tramitados a través de la funcionalidad
de pago con abono a cuenta del Portal Web Transaccional del Banco Agrario.

Si se trata de una persona juridica beneficiario del depdsito, debe anexar: cerificado de existencia y
representacion legal con un tiempo no mayor de un mes: cuando se trate de entidad financiera,
certificado de la Superintendencia Financiera.

- Certificacién de la entidad bancaria en la que indique nimero de cuenta, tipo de cuenta, nombre
del titular y estado de la cuenta. Esta, debe corresponder al beneficiario del depdsito y en el caso
de personas juridicas debe estar a nombre de esta.

- Folocopia del documento de identidad del beneficiario de la solicitud — titular de la cuenta
bancaria, cuando se trate de persona natural.

Adicionalmente, deberan indicar sus direcciones de correo electrénico, toda vez
que, si bien no se relaciona en el comunicado enviado por el Banco Agrario de

Colombia, es requerido para realizar las pre notificaciones a que haya lugar.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a ftravés del Centro de Servicios

Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo



csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electrénico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5ff9427923717d3f047878a6bf76d9401b485cc9b740a7a31b32e38c5d9de92b
Documento generado en 24/03/2022 11:14:16 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 31 03 002 2015 00445 00
Asunto No tiene en cuenta pronunciamiento
realizado por la parte demandante

No se tiene en cuenta el pronunciamiento realizado por el apoderado de la parte
demandante, en relacion con las excepciones propuestas por el sefior EDUARDO
ANTONIO RiOS HERNANDEZ, teniendo en cuenta que el Despacho ain no ha

corrido traslado de las mismas.

Se requiere al apoderado para que tales pronunciamientos los realice en las

respectivas oportunidades procesales.

Se requiere a partes e intervinientes para que todos los memoriales dirigidos a

este juzgado y al presente tramite se presenten en formato PDF, con el numero

celular y correo electrénico del remitente, y se envien unica y

exclusivamente a través del Centro de Servicios Administrativos de Rionegro,

Antioquia, al correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, a efectos de prestar

un mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:



Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d7ce6518e2e3fd6782dd9e610439b90ab5b1cce33043536d132a870939eb3134
Documento generado en 24/03/2022 11:14:16 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 31 03 002 2018 00122 00
Asunto Designa mismo curador ad-litem

Surtido el emplazamiento ordenado respecto de los herederos indeterminados del
sefior RAMON ANTONIO VARGAS CASTANO, y en vista de que el mismo se
observa realizado en debida forma, resulta del caso proceder a la designacion de

curador ad-litem, en los términos del articulo 108 del C.G.P.

El articulo 48, numeral 7, del C.G.P. dispone lo siguiente en relacién con la

designacion de curadores ad litem:

“La designacion del curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempenara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el
designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de
oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir
el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo
cual se compulsaran copias a la autoridad competente”. (Negrillas no
originales).

Por lo anterior, atendiendo el mandato dispuesto en el senalado articulo, se
designa como curador ad litem para que represente a los ya designados como
emplazados, a la abogada YENY MABEL YEPES SERNA, quien se localiza en la
carrera 43 A nro. 16 sur-47, del municipio de Medellin, Antioquia, teléfonos 313 30

46y 313 36 12 vy, email sabanales2000@hotmail.com, quien ya viene actuando

como curadora ad-litem en el presente proceso (archivo 003, paginas 247 y 255).

Comuniquese el nombramiento, el cual deberd ser gestionado por la parte
interesada, mediante correo electronico dirigido a la direccién enunciada, en el que
se informe la designacion, se advierta que el término para contestar la demanda

comenzara a contarse pasados dos (2) dias de recibido el correo electrénico, que



dicha contestacion y todos los memoriales que presente deberan ser remitidos a

través del C.S.A. de Rionegro, al correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co,

y en el que se adjunte copia de la presente providencia, del auto admisorio de la
demanda y sus correcciones, y de la demanda, sus anexos y correcciones o
modificaciones, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020.

Se advierte al designado que s6lo se admitira como excusa para eximirse de la
designacion el hecho de estar actuando como curador ad litem en mas de cinco
(5) procesos, en los términos del articulo 48, numeral 7, del C.G.P., y que dicha
excusa, de ser el caso, debera ser presentada y debidamente acreditada dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion de la designacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 49, inciso 2, del C.G.P., so pena de dar
aplicacion a lo dispuesto en la parte final del numeral 7 del articulo 48 del C.G.P. y

compulsar copias a la autoridad disciplinaria pertinente._

De igual forma, debera advertirse en la comunicacion que es deber del curador
asistir a las audiencias que eventualmente se realicen en el proceso, so pena de
responder por multa de cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 372, numeral 6, inciso 2,
del C.G.P.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios
Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electrénico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:



Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9b9e28¢557ed950bfa97f72267eb7db0a7309da05750ad9cd566bbbdfea772c7
Documento generado en 24/03/2022 11:14:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 31 03 002 2018 00122 00
Asunto Requiere a apoderado parte
demandante

Se requiere al apoderado de la parte demandante a fin de dar cumplimiento a lo

ordenado por este Despacho en autos fechados el 25 de enero y el 25 de febrero

hogafio (archivos 005 y 010), para lo cual se le concede un término de diez (10)
dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacién del presente auto por

estados.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios
Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electrénico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito



Civil 002
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 99ad91f689f1c2abb9ed2ef9849f8cle7a28b2727271a4bd5b5d018274e725ed
Documento generado en 24/03/2022 11:14:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 40 03 002 2018 01070 01
Asunto Sentencia de segunda instancia — Confirma
sentencia

Se encuentra el expediente a Despacho para proferir sentencia de segunda

instancia dentro del tramite de la referencia.

ANTECEDENTES

Los sefiores JOSE LUIS FRANCO FRANCO y CESAR EMILIO ARISTIZABAL
ZULUAGA presentaron demanda en contra de la sefiora SANDRA MAGNOLIA
VALENCIA HERNANDEZ, con el fin de reivindicar una franja de terreno de 96
metros cuadrados que hace parte de un predio de mayor extension de 241 metros
cuadrados, ubicado en la vereda La Mosca del municipio de Rionegro, y portador
del folio de matricula 020-94066, con fundamento en la propiedad que tienen
sobre el terreno y en la posesién que viene ejerciendo la demandada sobre el

mismo.

La demandada se opuso a la demanda con fundamento en que, si bien es cierto,
aceptd ser poseedora de la franja de terreno en disputa, incluso desde hace mas
de 10 afos, lo cierto es que “al no determinar la parte actora con los linderos
correspondientes la faja de terreno que posee mi poderdante, existe total
incertidumbre de si este hace parte o no del predio de mayor extension,
poniéndose en duda la debida identificacion del predio a reivindicar”, por lo que
adujo que debian denegarse las pretensiones de la demanda por carencia de los
elementos axiolégicos de la pretension y propuso las excepciones de indebida
identificacion del predio a reivindicar, ejercicio de la posesion anterior al titulo de

los demandantes, falta de legitimacion en la causa y prescripcion adquisitiva.

Surtido el tramite de rigor, la Jueza A-quo decidié negar las pretensiones de la

demanda con fundamento en que el titulo de adquisicion de los demandantes era



posterior a la época en que inicid la posesion de la demandada, por lo que no se
lograba desvirtuar la presunciéon de duefo de la que gozaba esta ultima, en los
términos del articulo 762 del C.C., ademas de que no se habia invocado ni
probado que la propiedad de los demandantes tuviera sustento en una cadena
ininterrumpida de titulos que se remontara a época anterior a la cual la
demandada comenz6 su posesion. Adicionalmente, no se habia identificado
correctamente cual era la franja de terreno que la demandada detentaba y que la
misma hiciera parte del predio de mayor extension de propiedad de los

demandantes.

No conforme con la decision, el apoderado de los demandantes interpuso recurso
de apelacion contra la sentencia. Los repartos concretos contra la decision y la
sustentacion derivada de los mismos giraron en torno a las razones por las cuales
la Jueza A-quo decidié negar las pretensiones de la demanda. Especificamente,
sefald que nunca se probo por la demandada el momento desde el cual empezoé a
poseer la franja de terreno en disputa como para poder afirmar que el titulo de los
demandantes era posterior y que, en todo caso, la cadena ininterrumpida de titulos
se encontraba probada con el certificado de tradicion y libertada del inmueble

aportado al expediente.

Por otro lado, en relacién a la franja de terreno a reivindicar, sefialé que la
demandada en su interrogatorio habia identificado a viva voz los predios de cada
uno de los intervinientes y la franja objeto de disputa “donde reconoce e identifica
inequivocamente que es la franja sobre la cual ella ejerce posesion”, identificacion
que también se realizé en la inspeccion judicial, desconociendo el fallo impugnado
que la identificacion del predio objeto de reivindicacion podia hacerse mediante
confesion, conforme a lo sefalado por la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema de Justicia.

CONSIDERACIONES

En este caso debe determinarse si debe revocarse o confirmarse la sentencia de
primera instancia, es decir, si le asiste o no razén al apoderado de los
demandantes cuando afirma que si se encuentra probado que el titulo de los
demandantes -directa o indirectamente- es anterior a la posesiéon de la

demandada, y si se encuentra probada la identificacién de la franja de terreno que



se pretende reivindicar y que la misma hace parte del predio de mayor extensién

de propiedad de los demandantes.

De entrada, se aprecia que la sentencia debe confirmarse con fundamento en lo

siguiente:

Sobre la importancia de identificar el bien tratandose de una pretension
reivindicatoria o de una accion de dominio, la Sala de Casacién Civil de la Corte

Suprema de Justicia se ha pronunciado en forma reiterada.

Asi, en Sentencia del 1 de abril de 2003, con ponencia del magistrado Manuel

Ardila Velasquez, la Corte sefalo:

“Acorde pues con la finalidad de la demanda, y siempre en torno al entendimiento
del articulo 76 citado, es de destacar, en primer término, que su teleologia, a
ojos vistas, es la de que el litigio circule sobre bases ciertas y sequras, y que, por
ende, las cosas por las que se enfrentan en litigio las personas, queden
precisadas hasta donde sea posible, camino unico por donde todos, el juez y las
partes, saben por qué y para qué se ha entablado la controversia, y que por ahi
mismo queden a salvo las garantias procesales, particularmente la de

contradiccion. Apenas obvio, entonces, que si se trata de reivindicar una

parte de un bien, aquello no se colmara sino especificando lo uno y lo otro;

sOlo asi, mediante la determinacion del todo y la parte, habra una
identificacion cabal de la contienda. Pensamiento este que, ni por lumbre,

implica una exigencia por fuera del marco normativo, desde luego que es eso lo
que precisamente requiere el consabido articulo 76, al decir que cuando las
demandas "versen" sobre bienes inmuebles se especificaran como alli manda.
Porque al penetrar el genuino sentido de expresion semejante, tiene que
desembocarse en la conclusion de que cuando una demanda versa sobre un
pedazo del bien, necesariamente esta haciendo referencia al globo al cual
pertenece esa parte, globo que aunque no sea precisamente el que se disputa, si
es la vertiente de donde se desgaja la litis. De tal suerte que exigir también la
especificacion del lote de mayor extension, no es una exigencia hiperbdlica que
desborde la citada disposicion legal, sino que, antes bien, consulta su espiritu y
finalidad.



Y, si se quiere, tanto mas es de desear que asi sea, de cara a una pretension
reivindicatoria, donde se tiene por establecida la inmensa percusion que tal
aspecto genera en el ambito material mismo de la controversia, cuya estructura

reclama que haya sincronia entre la cosa pretendida y la cosa cuya

restitucion se reclama, y que por otra parte dicha cosa se halle comprendida

en el titulo de dominio aducido por el actor. Por eso, es anotacion de viejo
cufio que "accion de dominio es la que tiene el duefio de una cosa singular, es
decir, de una cosa determinada de un modo preciso” (casacion de 17 de
noviembre de 1903. T. XVI, p. 352)”. (Subrayado y negrilla no original).

En otra sentencia, la SC2351 de 2019, con ponencia del magistrado Luis Armando

Tolosa Villabona, la Corte senalo:

“4.7. Con todo, auscultando la cuestion, en pos de dispensar justicia material, se
respondera el fondo del asunto. En efecto, el ordenamiento en relaciéon con los

procesos de dominio y de pertenencia, siempre ha reclamado la identificacion

correcta del bien objeto de la accion, y si éste se halla contenido en uno de
mayor extension, los dos deben identificarse de conformidad [con] los articulos
76, 497 num. 10 del Cdédigo de Procedimiento Civil, recogidos hoy, en el canon 83
del C.G. del P., y en el num. 9 del precepto 375 ejusdem, demostrando la

identidad de la parte y del todo, sea para reivindicar o usucapir.

(..)

En el caso citado, dada la intensidad del debate, hall6 también un precedente de
1923 donde ya la Sala habia expuesto: “La determinacion de la finca raiz que se
reivindica no puede hacerse sino por el sefialamiento de sus linderos; y cuando
ella hace parte de un globo mayor de tierra cuyos linderos se expresan, no basta
decir que la primera ésta comprendida dentro de los limites de la segunda,

sino que es preciso determinarla senalandole delimitacion especial”.
(Subrayado y negrilla no original).

Por otro lado, en sentencia del 16 de diciembre de 2013, proferida por la Sala Civil
Familia del Tribunal Superior de Pereira, con ponencia del magistrado Edder
Jimmy Sanchez Carambas, el Tribunal, en consonancia con la doctrina ya

predicada por la Corte, sefial6 lo siguiente:



“Pero ademas de lo dicho, no podia prosperar la pretension reivindicatoria, ya que
para esta Corporacién no hay certeza en verdad de cual es la franja de terreno
que reclama la sefiora Lopez Martinez. EI inmueble de su propiedad, segun el
titulo de adquisicion, colinda por el costado oriental con el predio del demandado
en una extension de 69.00 metros. En la demanda —hechos décimo primero y
décimo cuarto- se acusa al serior Marco Antonio Rojas de ocupar arbitrariamente
una franja del terreno de la actora, de 88.00 metros de fondo (entre los costados
oriental y occidental) por 15.00 metros de ancho (entre los costados norte y sur).
Esta porcion de terreno reclamada sobrepasa los linderos del predio de la
reivindicante. Notese que el mismo por ninguno de sus costados tiene 88.00

metros de longitud.

Ya habia advertido el Tribunal que para la efectividad de la “reivindicacion” debian
concurrir como elementos, la “singularidad de la cosa que se reivindica y la
identidad entre ésta y la que se halla bajo el poder de hecho del demandado” y

gjercida la “actio reivindicatio” el actor debia acreditar con elementos

probatorios suficientes la identidad del bien reivindicado en forma tal que no

exista duda respecto de aquél cuyo dominio invoca y de cuya posesion esta

privado con el poseido por el demandado. En este caso concreto, las pruebas
practicadas no demuestran que la dicha franja que la demandante pretende

reivindicar haya quedado determinada. E| dictamen pericial, ni la inspeccion

judicial practicados al interior del proceso, clarifican la zona o franja de terreno que
la demandante dice ejerce dominio sobre ella, jamas se individualizé ni se fij6 su

cabida real’. (Subrayado y negrilla no original).

En este caso, en la demanda se sefiala que la franja de terreno en disputa, de 96
metros cuadrados, hace parte del predio de mayor extensidén de propiedad de los
demandantes, portador del folio de matricula 020-94066, y para delimitarla
simplemente se indica que la misma se encuentra ubicada “en la parte sur del
inmueble ya descrito” (el de mayor extension), e incluso se menciona que dicha

franja “no esta cercada’.

Al respecto, se estima que la franja anotada no esta debidamente delimitada, de
forma tal que pueda afirmarse a ciencia cierta que hace parte del predio de mayor

extension de 241 metros cuadrados.



Siendo asi, con independencia de que las partes estén de acuerdo en la franja que
es objeto de posesion por parte de la demandada, de ello no se sigue que dicha
franja, indefectiblemente, si haga parte del predio de mayor extensién que figura
como de propiedad de los demandantes. Incluso la demandada, desde la
contestacion de la demanda e incluso en el interrogatorio que rindié ante el A-quo,
puso en duda que ello fuera asi, por lo que no es valido afirmar que la confesion
de la opositora se extiende hasta el punto de aceptar que la franja de terreno

poseida hace parte del predio con folio de matricula 020-94066.

Por lo anterior, la decision de este despacho no podra ser otra distinta a la de
confirmar la sentencia de primera instancia por cuanto, se estima, le asistioé razén
a la Jueza A-quo al desestimar las pretensiones por el motivo indicado, sin que se
haga necesario ahondar, por sustraccion de materia, en el otro argumento
expuesto, relativo a los titulos que pudieran legitimar a los demandantes para

reivindicar.

No se condenara en costas en esta instancia por considerar que no se causaron,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 365, numeral 8, del C.G.P.

Asi las cosas, el suscrito Juez, administrando justicia en nombre de la Republica

de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero. Se confirma la sentencia proferida el 11 de marzo de 2021 por la titular
del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE RIONEGRO, ANTIOQUIA,
dentro del tramite bajo el radicado 05615 40 03 002 2018 01070 00.

Segundo. Sin condena en costas en esta instancia por cuanto no se causaron.

Tercero. Se ordena la remision de la actuaciéon de segunda instancia al despacho

de origen.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios
Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el




numero de celular y el correo electronico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3763dfbabcf7d22e0b5f7b8b83c5a955ef29955005e28ef5f69ad2cd24cddd29
Documento generado en 24/03/2022 11:14:08 AM
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidés

Radicado 05615 31 03 002 2019 00196 00
Asunto Reanuda tramite y requiere previo
desistimiento tacito

Conforme a lo dispuesto en el articulo 163 del Cddigo General del Proceso, y
teniendo en cuenta que se cumplié el término de suspension sefalado por las

partes, se entiende reanudado el tramite del presente proceso.

Se requiere a las partes para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia manifiesten si han llegado a algun acuerdo
o soliciten nuevamente suspension del tramite, so pena de terminar el presente

proceso por desistimiento tacito.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios
Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electrénico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:



Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 31 03 002 2019 00306 00
Asunto Resuelve solicitud de desglose

Previo a proceder con el desglose de documentos solicitado, el interesado debera
acreditar el pago al juzgado del arancel judicial correspondiente, por valor de
$21.200 (que corresponde al costo de las certificaciones para cada uno de los
pagarés y la escritura publica de hipoteca, mas las autenticaciones
correspondientes por pagina desglosada, por valor total de $27.200, menos los
$6.000 ya pagados y que obran en archivo 015 del expediente), pago que debera
hacerse en la cuenta 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia,
denominada “CSJ-DERECHOS, EMOLUMENTOS, ARANCELES Y COSTOS -
CUN”, en los términos del Acuerdo PCSJA21-11830 del 17 de agosto de 2021 de
la_ Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y de las circulares
DEAJC19-43 del 11 de junio de 2019 y DEAJC15-61 del 23 de noviembre de 2015

de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

Acreditado dicho pago6 ante el despacho, la apoderada de la parte demandante
podra ponerse en contacto con el Escribiente del Despacho, sefor Walter

Fernando Roman Arenas, Unicamente en el horario de 8:00 a.m. a 12 m. vy de

1:00 p.m. a 5:00 p.m., de lunes a viernes (excluyendo festivos), a través del

teléfono celular 3113562295, a fin de coordinar el desglose fisico de los

documentos.

Se advierte a secretaria que en las certificaciones de los desgloses
correspondientes debera costar que los mismos fueron desglosados del presente

tramite y que el mismo término porque la parte demandada se puso al dia en sus

obligaciones para con la demandante.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a

este tramite se presente unicamente a ftravés del Centro de Servicios



Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electrénico del remitente, a efectos de prestar un
mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 31 03 002 2020 00061 00
Asunto Prorroga término para decidir

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 121 del C.G.P., se prorroga el
término para emitir sentencia de primera instancia en el presente tramite por seis

(6) meses mas, contados a partir del dia de vencimiento inicial.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a ftravés del Centro de Servicios
Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electrénico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 31 03 002 2021 00048 00
Asunto Aprueba liquidacion de crédito

Revisada la liquidacion del crédito aportada por el apoderado de la parte
demandante, INVERSIONES ALTERNOVA S.A.S., se advierte que la misma se
encuentra correctamente realizada, por lo que en los términos del articulo 446 del

C.G.P., se le imparte aprobacion.

Asi las cosas, se tiene entonces que para el dia 14 de marzo de 2022, la deuda

se discrimina asi:

Concepto Valor
Capital $10.000.000

Intereses Moratorios del

16/06/2021 al 14/03/2022 $1.754.499,73

Capital crédito 2 $990.000.000

Intereses Moratorios crédito 2
del 22/10/2020 al 14/03/2022

Costas, archivo 35 (Auto del 23
de julio de 2021)

Total $1.363.138.088,67

$324.787.588,94

$36.596.000

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a ftravés del Centro de Servicios
Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electronico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA



JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 31 03 002 2021 00211 00
Asunto Acepta  notificaciones  electronicas,
autoriza direccion electronica, tiene
Se notificado por aviso, requiere a

registraduria y deja constancia que
faltan por notificar demandados

resuelven varias cuestiones relativas a la vinculacion de los demandados, a saber:

1. Teniendo en cuenta los documentos aportados por la parte demandante
(archivo 053), se observa que el mensaje de datos que contiene la notificacion del
auto admisorio de la demanda y la remision de los documentos pertinentes fue
entregado el dia 09 de marzo de 2022. En consecuencia, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 8, inciso 3, del Decreto 806 de 2020, se tienen notificados
en debida forma a los demandados, sefiores ASTRID ELENA TOBON
ECHEVERRI, ALEXANDER TOBON ECHEVERRI, ELIANA TOBON ECHEVERRI
y MARGARITA MARIA ELEJALDE ZULUAGA, al finalizar el dia 11 de marzo de
2022, empezando a correr los términos de traslado de la demanda y de ejecutoria
el dia 14 de marzo de 2022.

2. Asi mismo, teniendo en cuenta los documentos aportados por la parte
demandante (archivo 053), se observa que el mensaje de datos que contiene la
notificacion del auto admisorio de la demanda y la remision de los documentos
pertinentes fue entregado el dia 10 de marzo de 2022. En consecuencia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 8, inciso 3, del Decreto 806 de 2020,
se tiene notificado en debida forma al demandado, sefior GABRIEL ANTONIO
ELEJALDE VELASQUEZ, al finalizar el dia 14 de marzo de 2022 empezando a
correr los términos de traslado de la demanda y de ejecutoria el dia 15 de marzo
de 2022.

3. De otro lado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 292 del Cddigo

General del Proceso, se tiene notificado por aviso al demandado ALFONSO



ELEJALDE VELASQUEZ, a partir del dia 14 de febrero de 2022 (archivo 053,
pagina 18).

4. Previo a acceder a la solicitud del apoderado de la parte demandante en
relacion con el demandado JOHN FREDY TOBON ECHEVERRI, se le requiere

para que, siguiendo en forma estricta el tramite previsto en el articulo 291, numeral

3, del C.G.P., realice la citacion para notificacion personal de dicho sefior en la

direccién Calle 25 B # 53 A 40 de Rionegro, Antioquia. En la citacion debera
indicarse que el lugar al cual debera acudir el demandado para recibir notificacién
personal es la sede del Centro de Servicios Administrativos de Rionegro,

Antioquia, ubicada en el Palacio de Justicia de Rionegro (no al juzgado).

La direccién electronica que obra en la Escritura Publica 1.556 de la Notaria Once
del Circulo de Medellin como correspondiente a ese demandada, no se aprecia
legible, pero si el numero de celular de dicho sefor, por lo que debera procurarse
por parte del apoderado demandante comunicacion via celular con el demandado,
en la que se le exhorte al mismo a acudir al lugar indicado en parrafo anterior para
recibir notificacién personal. El apoderado debera dar cuenta al juzgado de dicha

gestion.

5. Nuevamente se requiere a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL para que se sirva dar cumplimiento a lo ordenado por este juzgado mediante

auto del 4 de octubre de 2021, dentro del presente tramite, a saber:

“...) En igual sentido, y dentro del mismo término otorgado en el
péarrafo que precede, se requiere a la REGISTRADURIA NACIONAL
DEL ESTADO CIVIL, para que, allegue a costa de la parte
demandante, el registro civil de defuncion de la sefiora MARGARITA
GABRIELA DE MARIA ELEJALDE DE DIEZ (C.C. 21.356.981), ya que,
aparentemente, esta fallecio, pero se desconocen las circunstancias de
tiempo modo y lugar en que ocurrié su deceso. (...)".

Para lo anterior se otorga el término de cinco (5) dias.

Comuniquese lo anterior a la mencionada autoridad en los términos de los
articulos 111, inciso 2, del C.G.P. y 11, inciso 2, del Decreto 806 de 2020,

remitiendo copia de la presente providencia y del archivo 039 del expediente, con

copia a la parte demandante para el control, seguimiento y pago de las tasas a

que haya lugar.



6. Se deja constancia de que falta por notificar los demandados MARGARITA
GABRIELA DE MARIA ELEJALDE DE DIEZ y JOHN FREDY TOBON
ECHEVERRIL.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios
Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electrénico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidés

Radicado 05615 31 03 002 2021 00297 00
Asunto Aprueba liquidacion de costas

En los términos del articulo 366 del C.G.P. se procede a liquidar costas en el

presente proceso, en los siguientes términos:

Concepto Valor
Agencias en derecho (archivo 020). $6.299.672.00

Total $6.299.672.00

La anterior liquidacion se avala con la antefirma de la secretaria, en los términos
del articulo 2, inciso 2, del Decreto 806 de 2020.

OLGA LUCIA GALVIS SOTO
SECRETARIA

La liquidacion realizada se encuentra ajustada a derecho, razén por la cual se le

imparte aprobacién, en los términos del articulo 366, numeral 1, del C.G.P.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios
Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electrénico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05318 40 89 002 2022 00017 01
Asunto Resuelve recurso de apelacién contra
auto — Confirma auto mediante el cual
se negd mandamiento de pago

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante frente al auto fechado el 02 de febrero del
2022, proferido por el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE
GUARNE, ANTIOQUIA, mediante el cual negé mandamiento de pago en demanda

ejecutiva por obligacién de hacer.

El apoderado recurrente argumenté que “se trata de un ejecutivo de hecho y no de
pago, mismo que esta consignado en el acta de conciliacion. De donde deducimos
a simple vista que es una obligacion de hacer clara, porque es un acuerdo que
anuncia que es hasta el 6 de septiembre de 2014, donde liquidara la sociedad
patrimonial y la claridad a la que esta haciendo alusion el auto de sustentacion es
a un titulo valor y no a la conciliacion, lo mismo que la expresividad y repito la Litis

es una obligacion que presta mérito ejecutivo y no un titulo valor.”

Para descender al analisis del caso concreto, se tiene que mediante auto de fecha
febrero 02 de 2021 el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE
GUARNE neg6 el mandamiento ejecutivo deprecado por HUMBERTO DE JESUS
ZAPATA GARCIA en contra de MARLENY DEL SOCORRO ARANGO HERRERA.

Posterior al Auto que negd mandamiento ejecutivo, el apoderado de la parte
demandante el 08 de febrero de 2022, interpuso recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion bajo los argumentos ya sefalados, y el JUZGADO
PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE GUARNE, al respecto profiri6 Auto No
097 de 14 de febrero de 2022 por medio del cual NO REPONE AUTO,

argumentando que:



“En primer lugar, es necesario precisar que el pago es la forma natural de extinguir
las obligaciones. Por virtud de este acto juridico el acreedor recibe del deudor o de
un tercero la prestacion en el lugar y tiempo debidos; asi lo establece el articulo
1626 del Codigo Civil “El pago efectivo es la prestacion de lo que se debe.” En tal
sentido, el acreedor no es obligado a recibir cosa distinta de aquella que se debe
(Art. 1627 C.C.).

De lo cual se sigue que el acto juridico del cumplimiento de una obligacion se
llama pago con independencia de que se trate de una obligacion de pagar una
suma de dinero, entregar un bien, suscribir documento o cualquier otra obligacion
de hacer o no hacer, bien sea que la obligacion conste un acta de conciliacion, un
contrato o convencién, un titulo valor o cualquier otro acto o negocio juridico que

contenga una prestacion a cargo del deudor.

Adicionalmente, cuando de ejecutar jurisdiccionalmente una obligacion se ftrata, es
indispensable que la obligacion contenida en el documento contenga los atributos
tan conocidos de ser clara, expresa y exigible. De tal suerte que no sea necesario
complementarla con el dicho del propio demandante. Pues en tal caso, no se esta
en realidad ante un titulo ejecutivo, maxime que por principio probatorio no es

posible para la parte crear su propia prueba.

Este aserto no desconoce la eficacia legal de aquellos documentos a los que el
legislador ha atribuido ex ante la calidad de titulos ejecutivos como las actas de
conciliaciéon o los titulos-valores como lo siguiere el recurrente, pues estos
documentos deben cumplir algunas exigencias para que las obligaciones que en

ellos constan puedan exigirse por via ejecutiva.

Asi, no podria predicarse eficacia cambiaria ni exigirse por via ejecutiva un titulo-
valor que no ha sido rubricado por su creador, pues ello es uno de los requisitos
para dotar al instrumento de eficacia cambiaria. Igualmente, tampoco puede
exigirse por via efjecutiva un contrato de mutuo en el cual no se establecio plazo o
condicion para la restitucion del bien mutuado y finalmente, como en este caso,
tampoco puede exigirse el cumplimiento de una obligacion de liquidar una
sociedad patrimonial, cuando se ftrata de una prestacion que es practicamente

indeterminada en cuanto a circunstancias de modo y lugar.



De hecho, la manera en la cual pretende el demandante ejecutar la obligacion de
hacer es un contrasentido, pues de un lado solicita al despacho que conmine a la
demandada para liquidar de mutuo acuerdo la sociedad patrimonial con el
demandante, cuando es evidente, segun el dicho del mismo demandante, que ella
no lo hara voluntariamente. Justamente, para ello se promueve la demanda: para
que coactivamente se disponga el cumplimiento de la obligaciéon. Se ignora de
este modo por el demandante la sistematica procesal de la obligacion de hacer,
dado que en caso de renuencia del deudor debe procederse con la ejecucion del

hecho de debido por parte de un tercero.”

Si bien el recurrente expone que se trata de un ejecutivo de hecho amparado en el
acta de conciliacion de fecha 03 de noviembre de 2012, donde en la misma se
menciona que presta mérito ejecutivo, al revisar la conciliacién se estima que la
asiste razon al A-quo, toda vez que del acta que la contiene no se puede predicar
que en ella se contenga una obligacion de las caracteristicas exigidas por el
articulo 422 del C.G.P., teniendo en cuenta que el acta de conciliacién carece de
especificaciones para el cumplimiento de la obligacién en cuanto a la claridad, ya
que si bien especifica que la obligacion se debia cumplir el 6 de septiembre de
2014, en el acuerdo no se mencionan las circunstancias de modo y lugar, y la
forma en que debe llegarse a cabo la obligacién, es decir, no se menciona ante
qué autoridad debe hacerse la liquidacién (toda vez que la misma se puede
liquidar por tramite notarial o por tramite judicial) y cuales son los bienes que se

encontrarian incluidos.

Lo anterior degenera en que la obligacién se torne ambigua y, por tanto, de
imposible cumplimiento, no acatandose los requisitos del articulo 422 del C.G.P.,

que previene que la obligacion debe ser clara.

Adicional a lo anterior, resulta por lo menos discutible que la liquidacién de una
sociedad patrimonial o conyugal pretenda hacerse o efectuarse a través del
tramite ejecutivo, considerando que la legislacion civil prevé un tramite propio para
ese tipo de controversias, especificamente el previsto en los articulos 523 y
siguientes del C.G.P.

Por todo lo anterior, la decision de este despacho no puede ser otra distinta a la de
CONFIRMAR la decisién recurrida en todas sus partes, sin proferir condena en

costas por cuanto no se causaron.



Ejecutoriada la presente providencia y en la forma y términos pertinentes, remitase
la actuacion pertinente al juzgado de origen y realicese la respectiva anotacion en

la seccion de terminacién de tramite posterior del libro radicador.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios
Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electrénico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 31 03 002 2022 00046 00
Asunto Inadmite demanda

Revisada la presente demanda, advierte el Despacho que de conformidad con el
articulo 90 del C.G.P. se impone nuevamente su INADMISION a efectos de que la

parte actora subsane los siguientes defectos:

1. El poder debera dirigirse al juez competente, tal como lo ordena el articulo
74 inciso 2 del C.G.P. en concordancia con el articulo 82 numeral 11

ibidem.

2. Deberan indicarse las direcciones de residencia de los testigos (C.G.P., art.
212).

Para el cumplimiento de lo aca requerido se concede el término legal de cinco (5)

dias, so pena de rechazo.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios
Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el

numero de celular y el correo electronico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, veinticuatro de marzo de dos mil veintidos

Radicado 05615 31 03 002 2022 00051 00
Asunto Se rechaza demanda por no subsanar
defectos anotados dentro del término

Revisado el memorial mediante el cual se pretende acatar el auto inadmisorio de
la demanda, se observa que dentro del término otorgado la parte actora no
cumplié con los requisitos exigidos mediante auto del 11 de marzo de 2022, como

quiera que en dicha providencia se le indico:

“No se aportaron con la demanda ninguno de los anexos o pruebas sefialadas en la
misma, y que incluyen el poder y demas documentos pertinentes, en los términos
de los articulos 84 y 376 del C.G.P. Deberan aportarse. Si se trata de un error en la
recepcion de documentos por parte del Centro de Servicios Administrativos de
Rionegro o por parte de este despacho, debera manifestarse asi. Si se trata de
archivos muy pesados, ademas debera coordinarse entonces la recepcion de los
mismos con el Escribiente del Despacho, sefior Walter Fernando Roman Arenas,
unicamente en el horario de 8:00 a.m. a 12 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m., de lunes
a viernes, a través del teléfono celular 3113562295.

La abogada podra solicitar acceso al expediente electrénico al mismo empleado y
en los mismos horarios y condiciones, a fin de verificar lo acabado de indicar.

En todo caso, si una vez se alleguen esos anexos, se observa que no coincidente
con los indicados en el acapite de pruebas de la demanda (en el orden que alli se

menciona), se tendra por no superada la falencia y se rechazara la demanda...”
(Subrayas nuestras).

La parte actora, en lugar de allegar todos los anexos indicados en la demanda,
omitié arrimar copia de las escrituras publicas No. 3.880 y 3.881 del 8/09/2021, asi
como el certificado de tradicidn y libertad del bien con matricula inmobiliaria No.
020-21331 de la O. de R. de II.PP. de Rionegro, Antioquia, circunstancia que, tal

como le fuera advertida a la apoderada, amerita el rechazo de la demanda.

Por todo lo anterior, de conformidad con el articulo 90 del C.G.P. el Despacho,



RESUELVE

Primero. RECHAZAR de plano la presente demanda en proceso VERBAL
promovido por los sefiores MARIA LIBIA VARGAS RiOS, NATALIA MONTOYA
ECHEVERRI y DIEGO ALBERTO LOPEZ ALZATE en contra de los sefiores LUIS
RICARDO DUQUE TARDAGUILA, LUZ MYRIAM DUQUE TARDAGUILA, MARIA
ESPERANZA TARDAGUILA DE DUQUE, TERESA VARGAS VARGAS vy
APARICIO DE JESUS VARGAS VARGAS, en virtud de las motivaciones

expuestas.

Segundo. Por secretaria realicese la anotacién de finalizacion pertinente en el
sistema de gestion judicial y las anotaciones pertinentes en el libro radicador del

juzgado en los acapites de tramite anterior y posterior.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a
este tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios

Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, y marcado con el
numero de celular y el correo electrénico del remitente, a efectos de prestar un

mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia
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