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05615318400220180043400  Liquidacién de Sociedad JULIAN CAMILO ARAQUE ~ MARINA ARBELAEZ Auto requiere , 23/03/2022
Conyugal y Patrimonial PABON HENAO se requiere a la parte demandante para que se sirva
allegar el escrito y el avalio comercial que presentd el 17 de
noviembre de 2020 en la
citada audiencia.
05615318400220180055500  Liquidacién de Sociedad DARIO DE JESUS LAVERDE ~ GLADIS AMPARO Auto que requiere parte o ) 23/03/2022
Convueal v Patrimonial RESTREPO ZULUAGA GIL se les requiere para que dentro del término de 30 dias, conforme
yugaly al numl del art 317 del C. G del P., informen si ya lograron
materializar el acuerdo, o no tienen ningun interés en seguir
adelantando este con el proceso liquidatorio. Lo anterior so pena
de declarar terminado el proceso por desistimiento tacito
tacito.
Lo . Auto que ordena levantar medida previa
L d de S dad JOSE ISRAEL QUINTERO LUZ NOELIA RUA GIL 23/03/2022
05615318400220190027600 P INGURUNIEE SE ORDENA LEVANTAR LA MEDIDA CAUTELAR
yueany SOLICITADA X LAS PARTES. Una vez realizado el tramite
notarial de la liquidacion de la sociedad conyugal, las
partes deberan anexar copia de la escritura Publica para el
levantamiento de las
demas medidas para efectos de determinar la viabilidad de la
terminacion de este
proceso
05615318400220190046200  Ejecutivo ALEIDA ELENA PATINO THON JAIME GALLEGO Auto ordena incorporar al expediente 23/03/2022
ATEHORTUA MONTOY A Incorporese al expediente el memorial del 16 de febrero de
2022.
N < Sentencia
E t ALEIDA ELENA PATINO JHON JAIME GALLEGO 23/03/2022
05615318400220150046200  Ejecutivo ATEHORTUA MONTOYA DECLARAR LIQUIDADA la sociedad conyugal. SE
ORDENA PROTOCOLIZAR
. . Auto que requiere parte
05615318400220200005500  Ejecu. Senten. Nulidad DIANA PATRICIA JESUS DAVID CONDE 23/03/2022
Matri. Religioso QUINTERO ARISTIZABAL ~ SOLARTE SE REQUIERE A LA DEMANDANTE PARA QUE

CONTINUE EL PROCESO DE NOTIFICACION POR UN
SOLO REGIMEN
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05615318400220200017600  Ejecutivo YULEIDY ARIAS GARCIA ~ JHON FREDY GARCIA No se accede a lo solicitado 23/03/2022
ARIAS no accede a su solicitud de levantar las
medidas de restriccion de salida del pais y levantamiento del
registro de data crédito,
toda vez que el proceso no se ha terminado por pago total de la
obligacion
05615318400220200019100  Ejecutivo LINA MARIA LOAIZA HECTOR HERNAN SERNA  /uto ordena practicar liquidacién 23/03/2022
SERNA RODRIGUEZ Ordena modificacion de liquidacion crédito
. Auto que fija fecha de audiencia
Verbal S MARTHA NELLY LUIS FERNANDO ALVAREZ 23/03/2022
05615318400220210011000  Verbal Sumario CARVAJAL CARDONA SE FIJA FECHA PARA AUDIENCIA DEL ART 372 CGP EN
CNCORDANCIA CON EL 392 EL DiA 05 DE JULIO DE
2022 A LAS 9:00 AM
05615318400220210015800  Ordinario MARIA LUCILA HEREDEROS Auto que repone decision 23/03/2022
HERNANDEZ SANCHEZ INDETERMINADOS
05615318400220210021400  Ejecutivo ANDREA DEL PILAR DIEGO ALBERTO GIRALDO /U0 resuelve solicitud 23/03/2022
TORRES NIETO OCAMPO
Auto que Nombra Curador
Verbal ANGELA MARIA TOBON HEREDEROS 23/03/2022
05615318400220210042500  Verba ESCOBAR DETERMINADOS E SE CORRIGE AUTO ADMISORIO Y SE DESIGNA
INDETERMINADOS DEL CURADOR. SU NOMBRAMIENTO ESTA A CARGO DEL
SR. ELKIN JAIME OSORI0O  DEMANDANTE
PEMBERTI
05615318400220220010100  Liquidacién de Sociedad NUBIA DEL SOCORRO JOSE VICENTE SALAZAR  \uto que admite demanda 23/03/2022
Conyugal y Patrimonial ARIAS CEBALLOS GIRALDO SE ADMITE LA DEMANDA.
N N N Auto que admite demanda
LUZ OMAIRA PATINO GIL  ANA ISABEL NINO PATINO 23/03/2022
05615318400220220010800  Verbal s b AT N ANDA.
Auto que admite demanda
MIRIAM DOLLY LLANO GLORIA EUNICE MURILLO 23/03/2022
05615318400220220011600  Verbal IR SE ADMITE LA DEMANDA
Auto negando Habeas Corpus
H SANTIAGO ZAPATA FISCALIA SECCIONAL DE 23/03/2022
05615318400220220011700  Habeas Corpus GARCIA RIONEGRO SE DENIEGA POR IMPROCEDENTE EL HABEAS CORPUS
INVOCADO POR EL SENOR SANTIAGO ZAPATA
GARCIA
05615318400220220011800  ACCIONES DE TUTELA  GILBERTO RAMON NUEVA EPS. Auto admite tutela 23/03/2022

BETANCOURT BARRIOS

SE ADMITE LA TUTELA
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN

LA FECHA 24/03/2022 Y A LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

JUAN CAMILO GUTIERREZ GARCIA

SECRETARIO (A)
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DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiddés (2022)

Auto N° 485

PROCESO Ejecutivo por alimentos
RADICADO 05 615 31 84 002 2001 00361 -00
ASUNTO Remite

Teniendo en cuenta el memorial que antecede donde el apoderado de la parte demandada
realiza varias solicitudes, se le informa que las mismas se resolvieron a través del auto N° 458

del 16 de marzo de 2022 por tanto se remite al memorialista a la citada providencia.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito



Promiscuo 02 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 20d4b4dc4d8bb97alb0c2cabche4a083f75a62946a74591630a8h691b30edcde
Documento generado en 23/03/2022 01:47:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (2022)

AUTO SUSTANCIACION NRO 493
RADICADO N° 2018-00434

Revisado a fondo el expediente y escuchada la audiencia de inventario y avallos del
pasado 17 de noviembre de 2020, se tiene que el expediente digital no reposa el escrito
de inventario de la parte demandante ni el avalio comercial que ella aduce como prueba
para las objeciones, y tampoco aparece que este memorial haya sido radicado por centro
de servicios pues solo se registrd la recepcion del memorial de los inventarios de la parte

demandada con 122 folios el mismo 17 de noviembre de 2020.

Asi las cosas, como dicho documentos se hace necesario para efectos de decidir las
objeciones a la diligencia de citas, se requiere a la parte demandante para que se sirva
allegar el escrito y el avalio comercial que presenté el 17 de noviembre de 2020 en la

citada audiencia.

Recibido dicho documento se fijara nueva fecha para la realizacion de la audiencia que

estaba programada para el 28 de marzo de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o]

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro-Antioquia, veintidds (22) de marzo de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No.483
RADICADO N°® 2018-00555

Teniendo en cuenta que ninguna de las partes se hizo presente a la audiencia que estaba
fijada para el dia de hoy a las 9:00 a.m, se les requiere para que dentro del término de 30
dias, conforme a lo dispone el numeral 1 del art 317 del C. G del P., informen si las mismas
ya lograron materializar el acuerdo, o no tienen ningun interés en seguir adelantando este

proceso liquidatorio. Lo anterior so pena de declarar terminado el proceso por desistimiento

tacito.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LAURA RODRIGUEZ OCAMPO
JUEZ
L
Firmado Por:

Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro-Antioquia, veintidds (22) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Proceso Liquidacién de Sociedad Conyugal
Demandante José Israel Quintero Betancur
Demandado Luz Noelia Rua Gil

Radicado 05615 31 84 002 2019 00276 00
Providencia Interlocutorio No 278

Decision Se levantan medidas cautelares

El procedimiento de la referencia se origind en razén a la demanda formulada por el sefior
JOSE ISRAEL QUINTERO GIL en contra de la sefiora LUZ NOELIA RUA GIL, a través de la

cual pretendié la liquidacion de la sociedad conyugal.

Mediante escritos allegados al despacho los dias 04 y 17 de marzo de los corrientes las
partes junto con sus abogados solicitaron el levantamiento de las medidas cautelares con
el fin de comenzar los tramites de la liquidacién de la sociedad conyugal por la via notarial,
razon por la cual solicitan el levantamiento de algunas medidas para proceder a realizar

los gastos que requiere dicho tramite notarial.

Solicitan los apoderados de las partes de consuno, el levantamiento de la medida cautelar
de retencién de los canones de arrendamiento que pesan sobre los inmuebles
identificados con las matriculas inmobiliarias Nros. 001-294704 y 001-294754 de la
oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin Zona Sur, los cuales se
encuentran dentro del contrato de arrendamiento suscrito con la agencia de

arrendamientos Monserrate.
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En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el numeral 5° del articulo
597 CGP se ordena levantar las medidas cautelares solicitadas de consuno por las
partes mediante memorial del 04 de marzo de la presente anualidad, con respecto
a los canones de arrendamiento de los inmuebles identificados con las matriculas
inmobiliarias Nros. 001-294704 y 001-294754 de la oficina de Registro de Instrumentos

Publicos de Medellin Zona Sur.

Oficiese a la agencia de arrendamientos MONSERRATE para que, si aun no lo ha
hecho, se sirva depositar los dineros retenidos de los cdnones de arrendamiento
en la cuenta de depdsitos judiciales de este Juzgado para proceder a la entrega de

los mismos.

Por secretaria procédase de conformidad, expidiendo el correspondiente oficio.
Una vez realizado el tramite notarial de la liquidacién de la sociedad conyugal, las
partes deberan anexar copia de la escritura Publica para el levantamiento de las

demads medidas para efectos de determinar la viabilidad de la terminacién de este

proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro-Antioquia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (2022)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 484
RADICADO: 2019-00462

Incorpdrese al expediente el memorial del 16 de febrero de 2022.
Se le informa a la memorialista que el oficio al cual se hace referencia fue remitido al

pagador a través de correo electrénico desde el dia 22 de febrero de 2022. Por Secretaria

se le compartira copia del oficio y la constancia de dicho envio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro-Antioquia, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Sentencia General No. 73 consecutivo especial No.3

Radicado: 05615 31 84 002 2020-00145-00

Proceso: LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL
Demandante (s): YESSICA VIVIANA CARDONA PALACIO

Demandado SE ACCEDE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA
Decision Se dicta sentencia anticipada por economia procesal.

De conformidad con lo establecido en el numeral 292 del articulo 278 del Cédigo General
del Proceso, se procede a proferir decisién anticipada, en el presente proceso
LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL incoado a través de apoderado por la sefiora
YESSICA VIVIANA CARDONA PALACIO, en contra del sefior BELAUDYS JOSE REALES AVILA.

Este pronunciamiento se emite con sujecién a lo reglado en los articulos 278, 280, 501 Y

507 del Estatuto Procesal General.

ANTECEDENTES

En virtud de solicitud debidamente presentada el 16 de julio de 2020, se asumio
conocimiento del presente proceso de Liquidacién de Sociedad Conyugal, la que fue

disuelta en virtud de la Sentencia del No 192 del 25 de junio de 2019, proferida por este
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despacho dentro del prwm@ﬂ@@%ﬁfghw&h*ado por la sefiora YESSICA VIVIANA
CARDONA PALACIO frente al sefior BELAUDYS JOSE REALES AVILA.

ACTUACION PROCESAL:

De la demanda se asumio conocimiento mediante proveido del 27 de julio de 2020 en el
gue se ordend imprimirle el tramite consagrado en el articulo 523 del C.G.P., notificar a
la parte demandada, sefior BELAUDYS JOSE REALES AVILA, quien fue notificado conforme
al Decreto 806 de 2020 desde el 11 de mayo de 2021, sin que el mismo allegara
contestacion o respuesta alguna al Juzgado. Luego de ello, se ordend emplazar a los
acreedores de la sociedad conyugal a voces del articulo 523 citado, cuya publicacién se

efectud en legal forma, conforme a lo dispuesto en el articulo 10 ibidem.

Finiquitado el término del llamamiento edictal, se programad la diligencia de inventarios y
avaluos de los bienes y deudas de la sociedad conyugal, la cual no pudo realizarse dado
gue la titular de este Despacho se encontraba cumpliendo con su deber de escrutadora
de los comicios realizados el 13 de marzo de la presente anualidad y el dia 11 de marzo
el apoderado de la demandante, presentd el correspondiente escrito de inventario y
avaluos de la siguiente manera: ACTIVOS- ACTIVO SOCIAL: PARTIDA UNICA: O y TOTAL
ACTIVO LIQUIDO SOCIAL -0-PASIVO.No existen deudas de ningun tipo en esta sociedad

conyugal. Pasivo: 0.00, solicitando se apruebe la liquidacion en ceros.

Agotado el tramite anterior y por estar satisfechos los presupuestos procésales de
capacidad para ser parte, capacidad para comparecer al proceso, demanda en formay
competencia del despacho; asi como por no observarse causal que pueda dar lugar a
invalidar la actuacién o que conduzca a decisidon inhibitoria y estar acreditada la
legitimacion en la causa por activa y pasiva de los ex conyuges REALES-CARDONA, con el
correspondiente registro civil de matrimonio de éstos, se procedera entonces a impartirle
aprobacién a los inventarios y avallos presentados, sin lugar a decretar particién alguna
por carecer de masa social a adjudicar, por lo que en aras del principio de la economia

procesal se proferird sentencia declarando liquidada la sociedad conyugal conformada
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por el hecho del matrimWe Fapsbhivarls YESSIRA VIVIANA CARDONA PALACIO v el
sefior BELAUDYS JOSE REALES AVILA.

Il. CONSIDERACIONES

En armonia con los arts. 523 y siguientes del Cddigo General del Proceso, es este
Despacho el competente para conocer el presente proceso liquidatorio de la sociedad
conyugal, ya que fue esta judicatura la que profirio sentencia decretando la el DIVORCIO
DEL MATRIMONIO CIVIL celebrado entre las partes, quedando consecuencialmente
disuelta la sociedad conyugal que se habia conformado por el hecho del matrimonio
entre la solicitante y el sefior BELAUDYS JOSE REALES AVILA, disponiéndose su liquidacion

por cualquiera de los medios legales instituidos para ello.

De tal suerte que siguiendo la preceptiva de las disposiciones juridicas en comento, se le
dio el tramite a la solicitud de la liquidacion de la sociedad conyugal formulada por la
sefiora YESSICA VIVIANA CARDONA PALACIO frente al sefior BELAUDYS JOSE REALES
AVILA, se procedio al emplazamiento de los acreedores conforme al art. 523 idem, y se
presentd escrito de inventarios y avaltos, el cual quedd conformado asi: ACTIVOS: S 0;

PASIVOS: S 0.

I1l. CONCLUSION

Por lo que al no haber bienes que puedan ser objetos de particidén, por economia
procesal se proferird sentencia mediante la cual se declare liquidada la sociedad

conyugal por el hecho del matrimonio entre los exconyuges.

IV. DECISION
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EL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO ANTIOQUIA,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de ley:

PRIMERO: DECLARAR LIQUIDADA la sociedad conyugal conformada por la sefiora YESSICA
VIVIANA CARDONA PALACIO, identificada con la cédula de ciudadania Nro. 1035915083,
y el sefior BELAUDYS JOSE REALES AVILA, identificado con la cedula Nro. 1035913327,
disuelta en virtud del DIVORCIO DEL MATRIMONIO CIVIL, decretada por este Despacho,

segun decisién del 25 de junio de 2019, y cuyos activos y pasivos, se resumen asi:

Activo bruto de la sociedad conyugal S00
Pasivos de la sociedad conyugal S00
Total activo liquido de la sociedad conyugal S00

SEGUNDO: SE ORDENA PROTOCOLIZAR la presente decisién en la Notaria Primera del
Circulo de Guarne, Antioquia, conforme lo dispone el articulo 509, numeral 79, inciso 22

del Codigo General del Proceso.

TERCERO: SE ORDENA la inscripcién del presente fallo en el registro civil de matrimonio
obrante en el indicativo serial 5934717 de la Registraduria de Guarne, y en el libro de
varios de dicha dependencia (Art. 22 del Dcto. 1260 del 1.970 y art. 1° del Dcto. 2158 de
1970).

CUARTO: PROCEDASE al archivo del expediente una vez cumplidos los ordenamientos

aqui proferidos, previo registro en el Sistema de Gestion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO ANTIOQUIA

Veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Auto N° 478

Proceso Ejecutivo por alimentos

Radicado No. 056 15 31 84 002 2020-00176-00
Demandante Yuleidy Arias Garcia

Demandado Jhon Fredy Garcia Ramirez

Asunto Resuelve — No accede

Teniendo en cuenta el memorial que antecede radicado por el apoderado de la parte
demandada, el Despacho en este momento no accede a su solicitud de levantar las
medidas de restriccidon de salida del pais y levantamiento del registro de data crédito,
toda vez que el proceso no se ha terminado por pago total de la obligacién. No obstante
lo anterior, una vez ejecutoriado este auto se correra traslado de la liquidacién del
crédito presentada por el demandado y si el Despacho evidencia un pago total

procederd a terminarlo y oficiar a las correspondientes entidades.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO ANTIOQUIA

Veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Consecutivo auto No. 480
Radicado 05615 31 84 002 2020 00191 00
Proceso Ejecutivo por alimentos

Ordena modificacion de liquidacion
Asunto
crédito

Toda vez que la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante no estd ajustada
a derecho, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 446 numeral 52 del Cdodigo

General del proceso por secretaria modifiquese la misma.

NOTIFIQUESE



Firmado Por:

Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1a0525694821b42864aec242d26f02770812605477e78alaf79592c0aelb8f6e
Documento generado en 23/03/2022 01:47:30 PM
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DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Mgia

Auto N° 486

PROCESO Fijacion cuota alimentaria
RADICADO 05 615 31 84 002 2020 00255 -00
ASUNTO Requiere

En atencidon al memorial del 17 de marzo de 2022, no se tendra en cuenta las constancias de
notificacion allegadas (una por WhatsApp y la otra por citacion personal) toda vez que la
togada no puede mezclar los dos regimenes de notificacion contemplados en el Decreto
806 de 2020 y en los articulos 291 y 292 del CGP, por tanto, el Despacho requiere para

continle con el proceso de notificacion con uno sélo de los regimenes.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:



Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 18e3659679f600afbb047cf014aed19385889a1d8d2a559555289b85226a24f0
Documento generado en 23/03/2022 01:47:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO

Rionegro, veintitrés (23 ) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Auto N° 422

PROCESO Verbal sumario- Adjudicacién de apoyo
RADICADO 05 61531 84 002 2021 00110 -00
ASUNTO Fija Fecha de audiencia

Vencido el término de traslado de la demanda, se cita a las partes a la audiencia oral de que
trata el art.372 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el Articulo 392 ibidem,
la cual se llevard a cabo de manera virtual a través del aplicativo life size, el 05 del mes de
JULIO de 2022 , alas 9:00 a.m, en la que se adelantarad la AUDIENCIA concentrada de que
trata el art.372 y 373 ibidem , es decir se agotara tanto la audiencia inicial como la de

instruccion y juzgamiento.

Se convoca entonces a las partes para que concurran de manera virtual a la citada audiencia
en la cual se intentara la conciliacion. De no mediar acuerdo, se practicaran a continuacion
los interrogatorios correspondientes a los extremos de la Litis, se fijara el objeto del litigio,
se evacuara la prueba solicitada por las partes, se oirdn los alegatos de conclusidon y se dictara

sentencia, para lo cual se requiere a las partes a fin de que indiquen al Despacho el correo

electrénico o canal digital, de las partes, apoderados v testigos de conformidad con el

Articulo 6 del Decreto 806 de 2020 v para gue alleguen copia legible de la tarjeta profesional

de los apoderados y copia legible de los documentos de identidad de las partes y testigos.

Por tanto, en cumplimiento de lo dispuesto por el numeral 10 del art.372 ibidem, se decretan

las siguientes pruebas:

DE LA PARTE DEMANDANTE:



1.1 Documental: se tendran como tales las aportadas con el libelo genitor

1.2 Testimonial: se escucharan en testimonio a los sefiores: ANA CECILIA VERGARA GARCIA,

GABRIEL ALONSO VELEZ FERNANDEZ , ALBA LUZ HERNANDEZ ECHEVERRY, ANA MARIA

MONTOYA VASQUEZ, SANDRA MARIA ORDONEZ GARCIA, DIANA CRISTINA ALVAREZ

CARVAJAL, GLORIA STELLA ALVAREZ CARVAJAL, ARLEY ANDRES ALVAREZ CARVAJAL, quienes

deberan ser citados de conformidad con el art.217 del C. G del P.

PRUEBAS PARTE DEMANDADA (curador ad litem)

No solicito pruebas

DE OFICIO:

- ORDENAR la realizacién de la valoracién de apoyo al sefior LUIS FERNANDO ALVAREZ

CARDONA. El informe de valoracién de apoyo debe contener como minimo:

La verificacidon que permita concluir que la persona titular del acto juridico se
encuentra imposibilita da para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio, modo y formato de comunicacion posible.

Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de
la persona en relacién con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia
en las mismas.

Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la
persona frente al acto o actos juridicos concretos que son objeto del proceso.

Un informe general sobre la mejor interpretacion de la voluntad y preferencias de
la persona titular del acto juridico que debera tener en consideracién, entre otros
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, actuaciones
anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicacién verbales y no

verbales de la persona titular del acto juridico.



La institucidn que realiza la valoracidon de apoyo es el Instituto de Capacitacién “LOS
ALAMOS”, ubicada en la calle 27 A N° 62A- 02, teléfono 604 309 42 42, correo

electrénico: losalamos@losalamos.org.co , ltagli- Antioquia y estara a cargo y

gasto de la parte demandante.

Dicho informe debera ser allegado al Despacho por lo menos 15 dias antes de la celebracion

de la audiencia pues se debe dar el traslado de que trata el art 231 del C. G del P.

Se previene a las partes que la inasistencia a esta diligencia solo podra justificarse mediante

prueba siquiera sumaria de una justa causa.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO ANTIOQUIA

Veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Consecutivo auto No. 268
Radicado 05 615 31 84 002 2021 00158 00
Proceso Verbal — Filiacién
Asunto Resuelve reposicion
ASUNTO A TRATAR

Se procede a resolver el recurso de reposicion elevado por el apoderado de la parte
demandante contra el auto del 24 de febrero de 2022 que no tuvo en cuenta la
notificacién de los sefiores MARIELA DE JESUS HERRERA LONDONO, MARIA JACINTA
HERRERA LONDORNO y RAUL HERRERA LONDONO

ANTECEDENTES

Se tiene que el proceso VERBAL de FILIACION, de la referencia fue admitido por auto del 27
de mayo de 2021 y en él se dispuso notificar a los herederos indeterminados de RUMUALDO
DE JESUS HERRERA LONDONA, “siendo los determinados: LUZ HELENA HERRERA LONDONO,
identificada con la cedula 21.783.804,CONSUELO DEL SOCORRO HERRERA LONDONO,
identificada con la cedula 21.784.843, MARIA BERNARDA  HERRERA  LONDONO,
identificada con la cedula 21.784.971, CARMEN  SOFIA HERRERA LONDONO,
identificada con la cedula 21.785.003, MARIA JACINTA HERRERA LONDONO, identificada
con la cedula 21.785.716, MARTHA INES HERRERA LONDONO, identificada con la cedula
28.239.681, MARIELA DE JESUS  HERRERA LONDONO, identificada con la  cedula
43.422.974,RAUL HERNAN ~ HERRERA LONDONO, identificada con la cedula
70.751.824,CARLOS EMILIO HERRERA LONDONO, identificada con la cedula 70.752.057"

(sic).



En memorial del 20 de octubre de 2021, la parte aporta constancia de
notificacion a los demandados, la cual realizé en las direcciones reportadas en el escrito
de demanda; sin embargo el Despacho por auto del 15 de febrero de 2022, se pronuncié

frente a dicho acto sefialando que..

“Aunado a lo anterior en el mismo memorial allega el envio de la notificacion al
sefior RAUL HERNAN, MARIELA, MARIA JACINTA, CARMEN SOFIA HERRERA
LONDONO, previo a darle validez a las mismas, deberd allegar la constancia de
entrega que emite la empresa de correo para efectos de contabilizar el término
de contestacion de conformidad con la exequibilidad condicionada que del inciso
3 del art. 8 del decreto 806 de 2020 decreto la Corte Constitucional en la sentencia

C 420 del 24 de septiembre de 2020.”.

Frente a este auto de la referencia la parte demandante allegd memorial
aportando las constancia de la notificacién por aviso a los sefiores RAUL HERNAN,
MARIELA DE JESUS, MARIA JACINTA, CARMEN SOFIA HERRERA LONDONO; sin
embargo, el despacho mediante providencia N° 324 del 24 de febrero de 2022 no la
tuvo en cuenta toda vez que no cumplié con el requerimiento del auto del 15 de

febrero de 2022, ya que no aportd las constancias de entrega de la notificacién personal

qgue emite la empresa de correo.

El apoderado de la parte demandante allega recurso de reposicion y en subsidio

apelacion contra el auto del 17 de febrero hogafio aduciendo que:

presentar recurso de reposicién frente a al decisidn de no tener notificados a
los demandados MARIELA DE JESUS HERRERA LONDONO, MARIA JACINTA
HERRERA LONDONO y RAUL HERNAN HERRERA LONDONO, por cuanto se
entrego la copia de la guia con la constancia de la firma de los demandados
dentro del termino legalmente establecido, sin embargo v en aras a generar
una mayor claridad respecto de la notificacién generada me permito anexar
nuevamente el comprobante de entrega impreso de desde la pagina de la
empresa de mensajeria

Anexo:

- Constancia de la Notificacidn por aviso debidamente cotejadas.

Al recurso se le dio el traslado secretarial del art.110 del C. G del P



CONSIDERACIONES

Sobre el recurso de reposicién sefiala el Articulo 318 del C. G del P., que: “Salvo norma
en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto.

Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicidn no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podrd pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

Pardgrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que

resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente”.

Ahora frente a las notificaciones se tiene que el art. 291 del CGP establece:

“Para la prdctica de la notificacion personal se procederd asi:

1. Las entidades publicas se notificardn personalmente en la forma prevista en el articulo

612 de este codigo.

Las entidades publicas se notificardn de las sentencias que se profieran por fuera de
audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011. De las

que se profieran en audiencia se notificardan en estrados.

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro

mercantil deberdn registrar en la Cdmara de Comercio o en la oficina de registro



correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la
direccion donde recibirdn notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito deberdn

registrar, ademds, una direccion electronica.

Esta disposicion también se aplicard a las personas naturales que hayan suministrado al

juez su direccion de correo electronico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podrd surtirse en cualquiera de ellas.

3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informard sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la
comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el
término para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término serd

de treinta (30) dias.

La comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd remitirse
a la direccion que aparezca registrada en la Cdmara de Comercio o en la oficina de

registro correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la

entrega podrad realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y

expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos

documentos deberdn ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la comunicacion
podrd remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electrdnico. Se

presumird que el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador recepcione



acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntard

una impresion del mensaje de datos.

4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccion no existe o que la
persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se procederd a su

emplazamiento en la forma prevista en este codigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion, la empresa de servicio
postal la dejard en el lugar y emitird constancia de ello. Para todos los efectos legales, la

comunicacion se entenderd entregada.

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondrd en conocimiento la
providencia previa su identificacion mediante cualquier documento iddneo, de lo cual se
extenderd acta en la que se expresard la fecha en que se practique, el nombre del
notificado y la providencia que se notifica, acta que deberd firmarse por aquel y el
empleado que haga la notificacion. Al notificado no se le admitiran otras
manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de lo actuado, el
nombramiento prevenido en la providencia y la interposicion de los recursos de apelacion
y casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresard

esa circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado

procederd a practicar la notificacion por aviso.

PARAGRAFO 1o. La notificacion personal podrd hacerse por un empleado del juzgado
cuando en el lugar no haya empresa de servicio postal autorizado o el juez lo estime
aconsejable para agilizar o viabilizar el trdmite de notificacion. Si la persona no fuere
encontrada, el empleado dejard la comunicacidn de que trata este articulo y, en su caso,

el aviso previsto en el articulo 292.

PARAGRAFO 20. El interesado podrd solicitar al juez que se oficie a determinadas
entidades publicas o privadas que cuenten con bases de datos para que suministren la

informacion que sirva para localizar al demandado. (Negrilla del Despacho)



Aunado a lo anterior el CGP en su art 292 establece los lineamientos de para la

notificacion por aviso:

“Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o

del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o

la de cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se hard por medio

de aviso que deberd expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado
que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que
la notificacion se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso

en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso

deberd ir acompafiado de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso serd elaborado por el interesado, quien lo remitird a través de servicio postal
autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacion a que se

refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber sido entregado
el aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporard al expediente, junto con la copia
del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicard lo previsto en el

articulo anterior.

Cuando se conozca la direccidn electrénica de quien deba ser notificado, el aviso y la
providencia que se notifica podran remitirse por el Secretario o el interesado por medio
de correo electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido el aviso cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en el

expediente y adjuntard una impresion del mensaje de datos.” (Negrillas del Despacho)

De otro lado, Mediante sentencia C 420 de 2020 la Corte Constitucional realizé un
control constitucional al decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, que adoptd
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en

las actuaciones judiciales, agilizar los procesos y flexibilizando la atencion a los usuarios



del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y

Ecoldgica.

CASO CONCRETO

Revisado los puntos de reparo del abogado Duque, encuentra el Despacho que al revisar
detenidamente los memoriales con las constancias remitidas por el apoderado, se

siguientes constancias de guias por aviso
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Es de anotar que estas son las mismas que envia con su escrito de recurso de reposicion.
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El Despacho considera que no hay que hacer un complejo ejercicio de argumentacién
para resolver al respecto pues es evidente que esta agencia judicial en multiples
ocasiones a través de los autos referidos en el acdpite de antecedes requiere al

apoderado es la constancia de entrega de la comunicacién de la notificacion personal,

si bien es cierto en los pantallazos se indica que es una citacidn por aviso, esta agencia
advierte que lo enviado a través del correo certificado fue la citacién para la notificacion
personal, ya que efectivamente fue recibido; pues la empresa rotuld mal la constancia
y estd carga no es imputable al apoderado de la parte demandante. En conclusién se
tendrd en cuenta la constancia de entrega de la notificacién personal a los sefiores
MARIELA DE JESUS HERRERA LONDORNO, MARIA JACINTA HERRERA LONDORNO y RAUL
HERNAN HERRERA LONDONO por cuanto cumple con los lineamientos del art. 291
C.G.P.

De otro lado, se tiene que la notificacion por aviso enviada a través de las guias N°
YP0O04602978C0 enviada a Maria Jacinta Herrera Londofio, N° YP0O04602995C0 enviada
a Mariela de Jesus Herrera Londofio y N° YP004602981C0 enviada a Raul Hernan
Herrera Londofio y radicadas en este Despacho el 15 de febrero de 2022 no seran
tenidas en cuenta por cuanto no se evidencia que hayan sido enviados con la copia de
la demanday sus anexos conforme al art. 292 del C.G.P Asi las cosas las constancias de
notificacion por aviso allegadas no se pueden tener en cuenta pues mal haria el
despacho al avalar un acto de notificacién por aviso sin haber remitido la demanda y

los anexos

Es por lo anterior que sin lugar a mayores consideraciones es que se despachara
favorablemente el recurso de reposicidon respecto al envio de las constancias de citacién
de notificacion personal, pero reiterando que debera repetir la notificacion por aviso
por no haber remitido copia de la demanda y anexos como lo exige el art 292 del C. G

del P.

Finalmente, se requiere a los demandados LUZ HELENA  HERRERA  LONDONO,
CONSUELO DEL SOCORRO HERRERA LONDONO y CARLOS EMILIO HERRERA



LONDONO, para que alleguen sus registro civil de nacimientos ya que no reposan en el
expediente a fin de acreditar su parentesco con el sefior Rumualdo de Jesus Herrera

Londofio.

Colofén de lo anterior el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro, Antioquia,
RESUELVE

PRIMERO: Reponer el auto del 24 de febrero de 2022 y en consecuencia se tendran en

cuenta las constancias de envié de la citacion de notificacion personal remitidas el 20

de octubre de 2021.

SEGUNDO: No tener en cuenta las constancias de envio de la notificacién por aviso

radicadas en el despacho el 15 de febrero de 2022, por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: se requiere a los demandados LUZ ~ HELENA  HERRERA  LONDONO,
CONSUELO DEL SOCORRO HERRERA LONDONO y CARLOS EMILIO HERRERA

LONDONO, para que alleguen sus registros civiles de nacimiento

NOTIFIQUESE

Firmado Por:



Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, veintitrés (23) de marzo (03) de dos mil veintidds (2022)

Rdo. 2021-00425
Auto de Sustanciacion No. 489

De conformidad con el articulo 286 del C. G. del P., se corrige el auto admisorio en lo
tocante al nombre de la demandante, toda vez que es ANGELA MARIA TOBON ESCOBAR vy
no ANGELA MARIA TORRES ESCOBAR como erradamente quedd consignado en dicha

providencia.

De otro lado, se le pone de presente a la memorialista que ya se efectud el
emplazamiento a los herederos indeterminados de ELKIN JAIME OSORIO PEMBERTI (cfr.
archivo 06).

Transcurrido el término legal sin que nadie concurriera, en armonia con el inciso séptimo
del articulo 108 del C. G., procede a nombrarse como curador ad litem a DORIS AMALIA
MUNOZ ARROYAVE, portadora de la T.P. 188.758 del C. S. de la J., quien se localiza a

través del numero celular: 316 303 29 50 y correo electronico: damalia8 @gmail.com..

Comuniquese su nombramiento, y péngasele de presente el contenido del articulo 49 del

C. G. del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Laura Rodriguez Ocampo
Juez
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, veintitrés (23) de marzo (03) de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO N* 279
RADICADO N° 2022-00101

Por ajustarse la demanda a los lineamientos de los articulos 82 , 84 y 523 del Cddigo

General del Proceso, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro, Antioquia,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL, instaurada
por NUBIA DEL SOCORRO ARIAS CEBALLOS, y en contra de JOSE VICENTE SALAZAR
GIRALDO.

SEGUNDO: IMPARTIR a este proceso el tramite dispuesto en el art. 523 y siguientes del

Cdédigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada en la forma dispuesta por los articulos 291 vy
s.s. del C. G. del P., o bien, como lo dispone el art. 8 del Decreto 806 de 2020, a quien se
le concede el término de DIEZ (10) habiles para asumir la conducta procesal
correspondiente, ADVIRTIENDO que por la naturaleza del proceso deberd actuar por
intermedio de apoderado judicial en ejercicio. La parte demandante debera tener en
cuenta lo dispuesto por la Corte Constitucional en la sentencia C- 420 de 2020 al momento

de notificar este auto.



CUARTO: RECONOCER personeria judicial para actuar en nombre de la parte
demandante, al Dr. HUGO HERNANDO GALLEGO MARIN, portador de la tarjeta profesional

Nro. 133.086 del Consejo Superior de la Judicatura.

Para todas las partes e intervinientes: Deben estar pendientes de su proceso y para ello
pueden consultar los estados electronicos a través del siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.qov.co/web/centro-de-servicios-administrativos-de-

rioneqgro/45

Recuerde también que los memoriales deben radicarse tunicamente a través del correo

electrdnico del centro de servicios csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro (Antioquia), veintitrés (23) de marzo (03) de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 282
RADICADO No. 2022-00108

Toda vez que la demanda relne las exigencias formales consagradas en los articulos 82 y

S.S. del Codigo General del proceso y Decreto 806 de 2020, es procedente darle tramite.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro,

Antioquia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL DE DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION
MARITAL DE HECHO Y DISOLUCION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO, promovida
por LUZ OMAIRA PATINO GIL y en contra de los herederos determinados e
indeterminados de BEDER NINO FIGUEROA, siendo las determinadas: MARIA LUZ
ALEXANDRA NINO VALENCIA y ANA ISABEL NINO PATINO, siendo la dltima, menor de
edad.

SEGUNDO: IMPARTIR a este proceso el tramite verbal, previsto en el Titulo I, Capitulo |,

articulo 368 y siguientes del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: Se ordena emplazar a los herederos indeterminados del finado sefior,

conforme lo previsto en el articulo 10 del decreto 806 de 2020.

CUARTO: Por disposicion del articulo 55 del CGP, como la presente demanda se dirige

contra la menor ANA ISABEL NINO PATINO, hija de la demandante, quien ostenta su



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

representacion legal en ejercicio de la patria potestad, y existiendo contraposicién de
intereses, se le designa como curador a SANTIAGO JARAMILLO MORATO, portador de
la T.P. 254.820 del C. S. de la J., quien se localiza a través del celular 3122491884, correo
electrénico: sajaral4@hotmail.com, nombramiento que se hace por mandato del Nral.

7 del articulo 48 ibidem.

Entéresele en la forma dispuesta en el citado articulo 49 de la misma obra y decreto 806
de junio de 2020, significandosele que el cargo es de obligatoria aceptacién, debiendo
concurrir de manera inmediata a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias
a que hubiere lugar. Aceptado el cargo se notificard este auto, corriéndosele traslado
de la demanda por el término de veinte (20) dias para que la conteste, en la forma
establecida por el articulo 96 del CGP, atendiendo las facultades y limitaciones

previstas en el articulo 56del cédigo en referencia.

QUINTO: NOTIFIQUESE a la parte demandada conforme lo dispuesto en los articulos 291
y s.s. del C. G. del P., o bien, de acuerdo a lo que estatuye el canon 8 del decreto 806 de
2020 en armonia con lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-

420 de 2020.

SEXTO: RECONOCER personeria judicial para actuar a la abogada LUZ MARINA RESTREPO
RENDON, identificada con C.C. 39.446.348 y portadora de la tarjeta profesional nimero
166.600 del CS J, quien asumira la representacién de la demandante en los términos del

poder a ella conferido.

Para todas las partes e intervinientes: Deben estar pendientes de su proceso y para ello pueden consultar su
estado a través del siguiente  enlace: Para consulta de estados electrénicos:

https.//www.ramajudicial.gov.co/web/centro-de-servicios-administrativos-de-rioneqro/45

Para los apoderados: Una vez sea notificada la parte demandada, todo memorial que se allegue al Juzgado
deberd contener constancia en el mismo documento y suscrita por el memorialista, en la que se indique que

el ejemplar del memorial que se presenta fue enviado a la direccion del correo electronico o el equivalente
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para la transmision de datos del abogado de su contraparte. La omision de esta actividad puede acarrear

multa de 1 SMLMYV por cada vez que se incurra en ella (Art 78, num. 14 del Cédigo General del Proceso).

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia
Rionegro - Antioquia
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, veintitrés (23) de marzo (03) de dos mil veintidds (2022)

Rdo. 2022-00116. Interlocutorio No.283

Verificado el escrito de demanda, encuentra el Despacho que hay lugar a inadmitir la
misma, por lo cual, de conformidad con el articulo 90 del C. G. del P. se requiere a la

parte demandante para que se sirva subsanar lo siguiente:

PRIMERQ: Deberd acreditar el cumplimiento de lo exigido en el inciso cuarto del

articulo 6 del decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: Deberd vincularse al tramite al sefior GUSTAVO ADOLFO LLANO GIRALDO
y a los herederos indeterminados del sefior GABRIEL ANGEL LLANO.

Para efectos de cumplir con lo anterior, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 90
ibidem, se le concede a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a

partir de la notificacion del presente auto, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia
Rionegro - Antioquia



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4076cla31be782b8887a53db57fa2696f0223d9dc7ea406fe2c229f3726cd34d
Documento generado en 23/03/2022 01:47:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO, ANTIOQUIA

Veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Proceso Sentencia General No. 74 Sentencia Habeas

Corpus No. 01

Accionante SANTIAGO ZAPATA GARCIA con C.C 1.
036.949.351
Accionado JUZGADO 2 PENAL DEL CIRCUITO DE RIONEGRO-

FISCALIASECCIONAL RIONEGRO-y OTROS

Radicado 05615 31 84 002 2022 00117 00

Decisién Se Deniega por improcedente

Dentro del término sefialado en el articulo 32 numeral 12 de la Ley 1095 de 2006, procede el
Despacho a resolver la solicitud de HABEAS CORPUS, elevada el 22 de marzo de 2022, a las
10:47 a.m,, por el sefior SANTIAGO ZAPATA GARCIA en contra del JUZGADO 2 PENAL DEL
CIRCUITO DE RIONEGRO y la FISCALIASECCIONAL RIONEGRO-, previos los siguientes,

ANTECEDENTES

En el escrito de la referencia sefiala el sefior Zapata que:

“Soy un interno con un proceso desde el afio 2018 por el delito homicidio agravado el cual

nunca acepte cargos porque soy inocente de lo acusado -bajo CUI # 056156 000



3442018 80076-actualmente me llevan el proceso el juzgado 2 penal del circuito de
Rionegro Antioquia, un proceso muy lento por tantos afios sin mi liberacion total de ese

caso por mas de 4 afios en audiencias sin solucion alguna a mi Inocencia”.

En el acapite de peticiones solicita que: “Se me dé un debido proceso a mi inocencia, ya con
términos vencidos de tantos afios sin un buen proceso al ser inocente de esos cargos, y se

me dé ya la preclusidn de ese proceso por términos vencidos”.

ACTUACION PROCESAL

Mediante auto del 22 de marzo de 2022 se avocd conocimiento de la accidén impetrada y se
ordend vinculara a las entidades accionadas con el fin de obtener informacién sobre los
hechos que alega el sefior Zapata. Se ordend la notificacion al Ministerio Publico, la cual

reposa en el expediente.

El Juzgado 02 Penal del Circuito de Rionegro allegd respuesta a la accién constitucional

informando que:

“En junio diez (10) de 2019, se recibid por reparto en este despacho, el
expediente con CUI: 05615600034420180076, adelantado en disfavor del sefior
SANTIAGO ZAPATA GARCIA, de datos civiles ya conocidos en el expediente, por la
presunta comision del delito de homicidio, proceso en el cual y en audiencia
preliminares de control de garantias realizadas en marzo quince (15) de 2019 por el
Juzgado Segundo Penal Municipal de la localidad, no le fue impuesta medida

de aseguramiento de ninguna naturaleza.

En agosto trece (13) de 2019 se realizd audiencia de acusacion y se fijé6 como
fecha para preparatoria el dia dieciséis (16) de septiembre de la misma

anualidad, en tal fecha solicitd aplazamiento la defensa y se reprogramo para



febrero diecinueve (19) de 2020, fecha en la cual la defensa solicitd un nuevo
aplazamiento y fijdndose como fecha el veinticuatro (24) de marzo de 2020,
data esta en la cual, por la suspensién de términos decretada por el Consejo Superior
de laJudicatura como medida preventiva para evitar la propagacién del COVID-
19 tampoco se pudo realizar. Por orden verbal se sefialé como nueva fecha catorce

(14) de septiembre de 2020, no fue posible realizarla.

Finalmente, la audiencia preparatoria se realizd en diciembre doce (12) de 2020,
momento para el cual el sefior ZAPATA GARCIA, se encontraba privado de la libertad
por cuenta de otra actuacién en el CRT Rionegro, tal como se dejé constancia en el

acta de audiencia, se sefialé fecha para juicio oral.

Diferentes circunstancias impidieron la realizacién oportuna del juicio en las fechas
sefialadas, pero finalmente pudo instalarse y adelantarse en septiembre veintitrés
(23) y diciembre diez (10) de 2021; en la actualidad se encuentra fecha sefialada

para continuar practica probatoria para el dia treinta (30) del mes y afio que discurre.

Finalmente, en marzo uno (1) de 2022 se recibié al correo electronico del despacho,
del EPC Santa Bérbara, informacién dejando a disposicion al sefior ZAPATA GARCIA,
a la cual se dio respuesta mediante oficio de la misma fecha, indicando que por
cuenta de este proceso el premencionado no tenia medida de aseguramiento, a su
vez, se indico que siempre y cuando no fuera requerido por otra autoridad, resultaba
viable dar cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad que concedié prisién domiciliaria.

Asi las cosas, es claro que por cuenta del proceso que se tramita en este
despacho, el sefior SANTIAGO ZAPATA GARCIA no ha estado privado de su
libertad, ni se le ha impuesto medida restrictiva de la misma, ya las

consideraciones subjetivas que pueda tener el accionante sobre los términos en que



su proceso se ha adelantado, no son mas que eso, pues por parte de este despacho
se imprime celeridad a este y todos los expedientes bajo nuestra tutela, debiéndose
tener en cuenta que en gran medida no se ha podido agotar el juicio por
aplazamientos de la defensa y la suspension de términos que imperd en gran parte

del primer semestre del afio 2020.

En consecuencia, se solicita se niegue por improcedente la solicitud de habeas
corpus presentada, pero en todo caso, el despacho quedard presto a cumplir lo

resuelto por su despacho”.

Anexo a esta respuesta copia del link del expediente digitalizado de las actuaciones de ese

Despacho.

Atendiendo la respuesta del Juzgado en mencidn se procedio a la vinculacion del Juzgado 04
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia, quienes se pronunciaron en el

siguiente sentido:

“Este Despacho dentro del radicado interno 2020 A4-1775 vigila a SANTIAGO
ZAPATA GARCIA, condena del Juzgado Segundo Penal Municipal de Rionegro,
Antioquia, el 14 de agosto de 2020, que lo condend a la pena de tres (03) afios de
prisién, al hallarlo responsable del delito de violencia intrafamiliar agravada.
Estd privado de la libertad desde el 25 de mayo de 2020. Recluido en el

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Barbara, Antioquia.

Su situacion juridica a la fecha es la siguiente:

Prision: 3 afios 1080 dias
Privado libertad desde el 25/05/2020 667 dias
Redencion del 07/02/2022 50 dias
PENA DESCONTADA 717 dias




El 25 de febrero de 2022 mediante interlocutorio No. 0397 este Despacho concedid
prisién domiciliaria del articulo 38G del cddigo penal, para el municipio de Rionegro,
Antioquia, callején Granero Villa Sofia-Vereda Abreo (tel. 3215462220 -
3117805380; siendo competente el INPEC para verificar que no tenga antecedentes
o requerimientos de otra autoridad judicial, y realizar las actividades administrativas

y logisticas para el traslado al domicilio.

SANTIAGO ZAPATA GARCIA no esta privado de la libertad de manera ilegal,
suprivacion de la libertad obedece a una sentencia impuesta legalmente
ejecutoriada y que es vigilada por este Despacho, y la cual adn no ha cumplido en su

totalidad.

Asi las cosas, respetuosamente considera esta Agencia Judicial que en este caso es
improcedente la pretension de habeas corpus, por cuanto su actual detencion
corresponde a la sancién impuesta, que este Despacho vigila, y que no ha
descontado en su totalidad, y en todo caso, la jurisprudencia de la H. Corte Suprema
de Justicia ha determinado que por regla general el habeas corpus es improcedente
para ventilar peticiones que se pueden resolver dentro del proceso ordinario

de conocimiento o ejecucion.”

Anexd igualmente link del expediente digitalizado.

La Fiscalia por su parte no contestd dentro del término.

CONSIDERACIONES



El Habeas Corpus es una figura juridica que procura el restablecimiento del derecho a la
libertad cuando se priva de ella a una persona sin motivo previamente definido en la ley, o
sin la observancia del debido proceso o se le prolonga ilicitamente la privacion de la libertad.
En consecuencia, la decision de Habeas Corpus se torna procedente siempre y cuando se
presente vulneracion a la privacion ilegal de la libertad, independientemente que posterior
a ello se pretenda legalizar la irregularidad, sea, decir, que este medio de control apunta
exclusivamente a determinar la legalidad de la captura, esto es, constatar si la aprehensién
del detenido se ajustd a las garantias constitucionales o legales, o si, se presenta
prolongacidn ilegal de la privacion de su libertad, como se desprende del articulo 30 de la
Carta Politica: “ Quien estuviere privado de su libertad, y creyere estarlo ilegalmente, tiene
derecho a invocar ante cualquier autoridad judicial, en todo tiempo, por si o por interpuesta

personal, el Habeas Corpus, el cual debe resolverse en el término de treinta y seis horas”.

Sobre el mismo ha dicho la Corte Suprema de Justicia, que:

“Se trata de hipdtesis amplias y genéricas que hacen posible la proteccion del derecho a la
libertad personal frente a una variedad impredecible de hechos. La lectura conjunta de los
articulos 28 y 30 de la Carta Politica, pone de manifiesto la reserva legal y judicial para
autorizar la privacion de la libertad de la persona, mds aun si se considera que ésta constituye

un presupuesto para el ejercicio de otras libertades y derechos.

“Como hipdtesis en las cuales la persona es privada de la libertad con violacidn de las
garantias constitucionales o legales, se pueden citar los casos en que una autoridad priva de
la libertad a una persona en lugar diferente al sitio destinado de manera oficial para la
detencion de personas, o lo hace sin mandamiento escrito de autoridad judicial competente,
o lo realiza sin el cumplimiento de las formalidades previstas en la ley, o por un motivo que

no esté definido en ésta.



“También se presenta la hipdtesis de que sea la propia autoridad judicial, la que al disponer
sobre la privacion de la libertad de una persona, lo haga sin las formalidades legales o por un

motivo no definido en la ley.

“En cuanto a la prolongacion ilegal de la privacion de la libertad también pueden considerarse
diversas hipotesis, como aquella en la cual se detiene en flagrancia a una persona (C.Po. art.
32) y no se le pone a disposicion de la autoridad judicial competente dentro de las 36 horas
siguientes, también puede ocurrir que la autoridad publica mantenga privada de la libertad
a una persona después de que se ha ordenado legalmente por la autoridad judicial que le sea

concedida la libertad. Otra hipotesis puede ser aquella en la cual, las detenciones legales

pueden volverse ilegales, como cuando la propia autoridad judicial prolonga la detencion por

un lapso superior al permitido por la Constitucion y la ley, u omite resolver dentro de los

términos leqales la solicitud de libertad provisional presentada por quien tiene derecho.

(..)

“Ahora bien. La finalidad que se persigue con la consagracion legal de las hipdtesis en las
cuales resulta procedente el ejercicio de la accion de hdbeas corpus, es la de asegurar que
todas las decisiones que recaigan sobre la libertad personal sean tomadas mediante orden
escrita proferida por la autoridad judicial competente, con plena observancia de las
formalidades establecidas para ello y dentro de los precisos términos consagrados en la
Constitucion y en la ley, asi como que la persona sea recluida en el lugar oficial de detencion

y en ningun otro.” !

Dirigida la accidn, entonces, a proteger a la persona de la privacion ilegal de libertad o su
indebida prolongacion, esta claro que al funcionario judicial, en examen de la especialisima

accion, le esta vedado incursionar en terrenos ajenos a este especifico tema, so pena de

! Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal n2 47346 del 15-01-2016



invadir drbitas de competencia ajenas y desbordar la naturaleza de su funcién tuitiva de

derechos fundamentales.

En este orden de ideas, se tiene que del cuidadoso examen que se ha efectuado de los
elementos de juicios allegados, es decir los expedientes penales tanto del Juzgado 02 Penal
del Circuito de Rionegro, como del Juzgado 04 Penal de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Antioquia, de un simple ejercicio de constatacidn y sin mayores esfuerzos
interpretativos se desprende que el sefior Zapata Garcia no se le ha extendido de manera
ilegal la privacion de la libertad con violacion a las garantias constitucionales y legales, pues
la pena que hoy cumple obedece a la decision de la autoridad competente, el Juzgado
Segundo Penal Municipal de Rionegro, Antioquia, el 14 de agosto de 2020, que lo condend
a tres (03) afios de prisidn, al hallarlo responsable del delito de violencia intrafamiliar
agravada, pena que esta siendo vigilada por el Juzgado 04 de Ejecucion de Penas y Medidas

de Seguridad de Antioquia y de la cual solo ha descontado 717 dias de 1080 impuestos.

Por otro lado se verificd que en la causa penal que se sigue ante el Juzgado 02 Penal del
Circuito de Rionegro no se le ha impuesto ningln tipo de medida de aseguramiento de
NINGUNA NATURALEZA al sefior Zapata, estando dicho proceso en etapa de juicio oral, sin
gue sea del caso ni pertinente en este escenario discurrir sobre la demora en la evacuacién
del tramite en los términos que expone el accionante. En otras palabras, no existiendo
imposicion de medida de aseguramiento en el proceso con CUI: 05615600034420180076,
adelantado en disfavor del sefior SANTIAGO ZAPATA GARCIA, pues nada le incumbe a esta

juez constitucional mencionar sobre los tiempos en que se ha dado el mismo.

En relacidn con este topico la Corte Suprema en Sentencia de 15 noviembre de 2007 (Rad.

No. 28747), destaco que:

“..las solicitudes de libertad por motivos previstos en la ley, deben tramitarse y decidirse al

interior del respectivo proceso judicial, cuando es en éste en que se ha dispuesto la privacion



de la libertad, sin que con dicho propdsito resulte viable, en principio, acudir a la invocacion
del habeas corpus, pues el ordenamiento confiere variados mecanismos, tales como la
solicitud de revocatoria de la medida de aseguramiento, la solicitud de libertad por
vencimiento de términos ... por eso se reitera que a partir del momento en que se impone la
medida de aseguramiento, todas las peticiones que tengan relacion con la libertad del
procesado, deben elevarse al interior del proceso penal y no a través del mecanismo
constitucional de habeas corpus, pues esta accion no estd llamada a sustituir el tramite del

proceso penal ordinario.”

Significa lo anterior que, en caso de considerar el sefior accionante que su pena ya esta
redimida debe en primer término elevar dicho solicitud ante el Juez de ejecucion competente

y no acudir a este mecanismo, que se ha insistido, es de caracter residual.

Se reitera que al juez constitucional le estd vedado inmiscuirse en los asuntos que son
propios del proceso penal, solo seria dable y legitima su intervenciéon como garante de los
derechos cuando se advierta una ostensible via de hecho, esto es, un flagrante
desconocimiento del orden juridico de los jueces ordinarios o una interpretacién grosera de
la ley alejada de postulados razonables. Situacion que dista de ser la aqui configurada, y mas
bien obedece a un desconocimiento de la situacion juridica del accionante quien considera
gue su detencién domiciliaria obedece o se cumple por cuenta del Juzgado 02 Penal del
Circuito de Rionegro dentro de la investigacion que se le sigue por el delito de homicidio vy
no a la sentencia ejecutoriada del 04 de agosto de 2020 del JUZGADO SEGUNDO PENAL
MUNICIPAL RIONEGRO-ANTIOQUIA CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO, gue en su aparte

resolutivo dispuso:

“PRIMERO. CONDENAR a SANTIAGO ZAPATA GARCIA, de condiciones civiles insertas en la
motivacion, a la pena principal de TRES(3) ANOS DE PRISION, por haber sido hallado
penalmente responsable del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA, previsto en

el articulo 229 inc.2. del Cddigo Penal.



SEGUNDO. De manera accesoria, por el mismo periodo de la pena privativa de la libertad,
se impone a SANTIAGO ZAPATA GARCIA la inhabilitacion para ejercer derechos y funciones
publicas, por el mismo término de la pena principal.

TERCERO. Se niega al condenado SANTIAGO ZAPATA GARCIA la suspensidn condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria como sustitutivas de la pena de prision. En
consecuencia, deberd descontar la pena impuesta en centro carcelario que para ello designe
el INPEC y se le abonard como parte cumplida de la pena lo que ha permanecido privado de

la libertad en razdn de este proceso.”

Consecuencia de lo anterior, la accidn constitucional de la referencia no estd llamada a

prosperar y por el contrario se negara por improcedente.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO,
ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad

de la ley,

FALLA:

PRIMERO: NEGAR por improcedente el HABEAS CORPUS invocado por el sefior SANTIAGO
ZAPATA GARCIA con C.C 1.036.949.351

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por el medio mas expedito al sefior SANTIAGO ZAPATA GARCIA asi

como también a los accionados, intervinientes y ministerio publico.
TERCERO: ADVIERTASELE tanto al accionante como a los accionados que esta decision podra
ser impugnada para ante el Tribunal Superior de Antioquia, dentro de los tres dias siguientes

a su notificacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro-Antioquia, veintitrés (23) de marzo (03) de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 284
RADICADO N° 2022-00118

Toda vez que la presente accion de Tutela cumple con el lleno de los requisitos
contemplados en el articulo 86 de la Constitucion Nacional, Decreto 2591 de 1991y
Decreto 1983 de 2017, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro,
Antioquia,

RESUELVE

PRIMERQO: ADMITIR la presente accidén de Tutela instaurada por GILBERTO RAMON
BETANCOURT BARRIOS en contra de NUEVA EPS.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte accionada para que rinda un informe detallado sobre los
hechos que motivan esta accion Constitucional y allegue las pruebas que pretenda hacer
valer dentro del presente tramite. Para tal efecto se le concede un término de dos (02)
dias contados a partir de la notificacidn, sin perjuicio de que ante el incumplimiento
injustificado de esta orden se tengan por ciertos los hechos que sustentan la accién de
Tutela y se resuelva de plano sobre la misma, tal como lo establece el art. 20 del decreto

2591 de 1991.

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia a las partes y vinculada por cualquier medio
expedito, certero, rapido, efectivo, eficaz, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 16
y 30 del Decreto 2591 de 1991, en armonia con el articulo 82 del Decreto 806 del cuatro

(4) de junio de dos mil veinte (2020).

CUARTO: Tener en su valor probatorio los documentos aportados con la accidon
constitucional.
NOTITIFIQUESE Y CUMPLASE

J---/—“',"“‘D

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO
JUEZA



	ESTADOS 051 DEL 24 DE MARZO DE 2022.pdf (p.1-3)
	2001-00361 Remite.pdf (p.4-5)
	2018-00434  REQUIERE.pdf (p.6-7)
	2018-00555 REQ X DT.pdf (p.8-9)
	2019-00276 Y LEVANTA MEDIDAS.pdf (p.10-12)
	2019-00462 SE INCORPORA AL EXPEDIENTE.pdf (p.13-14)
	2020-00145 SENTENCIA ANTICIPADA APRUEBA PARTICION LSC.pdf (p.15-19)
	2020-00176 Resuelve- No accede.pdf (p.20-21)
	2020-00191 OrdenaModificacionCredito.pdf (p.22-23)
	2020-00255Requiere confunde regimenes.pdf (p.24-25)
	2021-00110AUTO FIJA FECHA DE AUDIENCIA apoyo.pdf (p.26-29)
	2021-00158 resuelve reposicion_repone parcial.pdf (p.30-39)
	2021-00425 Corrige auto y nombra curador.pdf (p.40-41)
	2022-00101 Admite LSC.pdf (p.42-44)
	2022-000108 Admite UMH.pdf (p.45-47)
	2022-00116 Inadmite.pdf (p.48-49)
	2022-00117 SENTENCIA HABEAS CORPUS.pdf (p.50-60)
	2022-00118 Admite tutela.pdf (p.61)

