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Medellín 16 Diciembre de 2021. 
 
 
Señora: 
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO. 
E. S. D. 
 
 

CLASE DE PROCESO: 
DECLARATIVO: CESACIÓN DE EFECTOS CIVILES DE 

MATRIMONIO RELIGIOSO 

DEMANDANTE: BEATRIZ ELENA LONDOÑO DUQUE 

DEMANDADO: JAIRO ALBERTO LONDOÑO POSADA 

ASUNTO: CONTESTACIÓN DE DEMANDA. 

RADICADO: 2020-248 

 
EDISON ANDRÉS SERNA QUINTERO, mayor de edad y vecino del municipio de Medellín, 
identificado con cédula de Ciudadanía Número 8.106.027 de Medellín, abogado titulado y 
en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional Número 166.712 del C. S. de la J., obrando 
como apoderado de la parte demandada en el proceso de la referencia, de forma muy 
respetuosa me permito presentar CONTESTACIÓN A LA DEMANDA DE CESACIÓN DE 
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO. Interpuesta por la señora BEATRIZ ELENA 
LONDOÑO DUQUE, en los siguientes términos:  
 
 

FRENTE A LOS HECHOS: 
 

PRIMERO: Es cierto. La relación sentimental existió, pero dentro del tiempo de duración se 
presentaron hechos que la hicieron discontinua, finalmente, terminando el vínculo 
sentimental el día 20 de Mayo de 2019, es decir, actualmente, llevan  más de dos años 
consecutivos, perfeccionándose la separación de cuerpos de hecho. 
 
SEGUNDO: Es cierto. Dentro de la unión se procrearon 4 hijos, de los cuales 3 son mayores 
de edad.  
 
TERCERO: Es cierto. La relación sentimental existió, pero dentro del tiempo de duración se 
presentaron hechos que la hicieron discontinua, finalmente, terminando el vínculo 
sentimental el día 20 de Mayo de 2019, es decir, actualmente, llevamos más de dos años 
consecutivos, perfeccionándose la separación de cuerpos de hecho por más de 2 años. 
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CUARTO: Parcialmente cierto. Es cierto que el demandado tiene una relación estable con 
la señora Nathaly Zabala Botero, fruto de su amor procrearon a la menor ANA SOFÍA 
LONDOÑO ZABALA, que actualmente tiene 22 MESES.  
 
Respecto de relaciones extramatrimoniales la señora Beatriz, demandante dentro del 
proceso de referencia, tuvo a un amigo, con quien después se descubrió que era su 
compañero sentimental bajo el mismo techo por casi 8 años, sosteniendo todo tipo de vida 
e intimidad con él, señor Jairo lo confrontó y éste le ha contado toda la verdad sobre la 
relación íntima y amorosa que sostenían, negándole al señor Carlos que también tenía una 
relación con el señor Jairo.  
 
También se conoce que en el año 2018, la señora Beatriz, sostuvo relaciones amorosas con 
el señor Wilson, de quién se encontró un texto que hace parte integral de esta demanda, 
manifestando en puño y letra de la señora Beatriz que la relación con el señor Wilson, 
quedaba finiquitada.  
 
QUINTO: No es cierto. No encontramos relevante el hecho relatado dentro del escrito de 
la demanda, nos abstenemos a lo que resulte probado.  
 
SEXTO: No es cierto. Nos abstenemos a lo que resulte probado. 
 
SEPTIMO: No es cierto. Nos abstenemos a lo que resulte probado. 
 
OCTAVO: Parcialmente cierto, Si bien se tenían unas obligaciones de carácter civil con 
alginas personas naturales, los cuales han ido hasta el lugar de residencia de mis hijos y la 
señora Beatriz a manifestarles la necesidad de pago, en ningún momento han amenazado 
con algún tipo de armas. 
 
NOVENO: Parcialmente cierto.  El señor Santiago hijo del señor Jairo, pagó solamente dos 
obligaciones al BANCO DE BOGOTÁ, por valor de: OCHOCIENTO CINCUENTA MIL PESOS 
M/L ($850.000=), y al señor DUVAN por valor de: MILLÓN SETECIENTOS MIL PESOS M/L 
($1.700.000=), cuando el señor Jairo tuvo un accidente y se encontraba incapacitado, pero 
el pago se realizó con propios recursos del señor Jairo, pues, los ingresos del señor Santiago, 
provenían del negocio que en ese momento tenía el señor Jairo, el cual el señor Santiago 
tomó bajo administración en el accidente del padre. 
 
9.1  PARCIALMENTE CIERTO: Se pagó a favor del señor Duván MILLÓN SETECIENTOS MIL 
PESOS M/L ($1.700.000=), cuando el señor Jairo tuvo un accidente y se encontraba 
incapacitado, pero el pago se realizó con propios recursos del señor Jairo, pues, los ingresos 
del señor Santiago, provenían del negocio que en ese momento tenía el señor Jairo, el cual 
el señor Santiago tomó bajo administración en el accidente del padre. Es importante 
resaltar que el señor Santiago tomó sin autorización de su padre un vehículo de propiedad 
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de la compañía INVERSIONES GLP S.A.S E.S.P. – VIDA GAS, y, chocó el vehículo, por dicho 
siniestro a su progenitor le fueron descontados unos fletes por valor de VEINTE MILLONES 
DE PESOS ($20.000.000=), aproximadamente con el fin de la reparación del vehículo, por la 
misma causa, le fue cancelado el contrato de distribución del gas con la compañía. 
9.2  FALSO. Que se pruebe. 
9.3 PARCIALMENTE CIERTO: Se pagó a favor del BANCO DE BOGOTÁ OCHOCIENTO 
CINCUENTA MIL PESOS M/L ($850.000=), cuando el señor Jairo tuvo un accidente y se 
encontraba incapacitado, pero el pago se realizó con propios recursos del señor Jairo, pues, 
los ingresos del señor Santiago, provenían del negocio que en ese momento tenía el señor 
Jairo, el cual el señor Santiago tomó bajo administración en el accidente del padre, de ahí, 
quedaban ingresos que pertenecían al señor Santiago para su pago y manutención. De lo 
anterior, y una vez recuperado el señor Jairo tomó responsabilidad nuevamente de sus 
pagos como se puede evidenciar en los recibos anexos expedidos por el Banco de Bogotá.  
9.4  FALSO. Que se pruebe. 
9.5  FALSO. Resulta irrelevante el relato realizado. No me consta, que se pruebe. 
 
DECIMO: No es cierto. Nos abstenemos a lo que resulte probado. 
 
ONCE: Parcialmente cierto: Si bien es cierto que se tenía una obligación con Créditos la 
Montaña, este fue cancelado por la señora MARTA CATALINA LONDOÑO POSADA, 
hermana del demandado, toda vez que con el accidente estuvo incapacitado y con esto su 
imposibilidad de trabajar, la obligación total era de NOVECIENTOS MIL PESOS ($900.000=) 
y no CINCO MILLONES ($5.000.000=),  como lo afirma la parte demandante. Lo anterior 
puede evidenciarse en los pantallazos de pago anexos como prueba. 
 
DOCE: Falso, la señora Beatriz recibe por pate del señor NICOLÁS DE JESÚS MARÍN LÓPEZ 
arrendatario del bien inmueble destinado a vivienda rural, ubicado en vereda la laja, finca 
122 primer piso, el valor de SETECIENTOS MIL PESOS  ($700.000=), los cuales desde que se 
realizó el contrato, se pactó que serían entregados como alimentos para los hijos menores.  
 
Adicional a lo anterior, se tienen conversaciones con los hijos en los que se puede ver 
claramente que ellos requieren al señor padre cuando tienen varias necesidades y éste de 
manera inmediata o lo más pronto posible les resuelve. (Subraya intencional)  
 
TRECE: FALSO.  Como  podrá probarse en pantallazos de conversaciones anexas como 
pruebas y audios, se evidencia que la madre quien presume de ser la única responsable ha 
sido carente en sus obligaciones y que los hijos han acudido de manera voluntaria al padre 
para solucionar varias situaciones que la madre no ha resuelto y éste lo hace tan pronto 
puede. 
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- Pantallazo del 19 de Diciembre de 2020: Mensaje enviado por María, hija en común 
de mi poderdante y la señora Beatriz. “Papi, te extrañamos demasiado, no importa 
si no podemos compartir en esta casa, quiero que sepas que todos y cada uno de 
mis hermanos te amamos y formamos parte de tu corazón. Me hace demasiada falta 
tus comidas, tus abrazos, nos hace falta tu amor y la sencillez tan bonita que nos 
compartías. Subraya intencional. 

- Pantallazo 28 de Enero de 2021: Mensaje enviado por Manuela, Hija en común: Papi, 
usted tiene 20.000 que me preste, es que estoy muy enferma, entonces para ir a 
cita prioritaria. Evidenciando que recurren al padre cuando tienen necesidades y 
éste en la mayor brevedad trata de resolverla.  

- Pantallazo 8 de Febrero de 2021: Mensaje enviado por Manuela, Hija en común: 
“Hola Pa, para que no vengas por mí que hoy viene por mí, yo te aviso cuando lo 
necesite.” Evidenciando que recurren al padre cuando tienen necesidades y éste en 
la mayor brevedad 

- Pantallazo 15 de Febrero de 2021: Mensaje enviado por Manuela, Hija en común: 
“Pa, para que vengas por mí a la misma hora porfa” 

- Pantallazo 17 de Febrero de 2021: Mensaje enviado por Manuela, Hija en común: 
“Pa, hoy a la misma hora porfa” 

- Pantallazo del 13 de Agosto de 2021: Mensaje enviado por María hija, “Ahora pasa 
por mi si puede Pa, al trabajo para llegar a hacer tareas” 

- Pantallazo del 8 de Noviembre de 2021: Mensaje enviado por María hija, “A qué 
horas se va para que me recojas papi” 

- Pantallazo de Mensaje enviado por Santiago hijo, “Pa Hola, estoy sin saldo para 
llamar, me haces porfa una recarga de 10000”. 

- Entre otros. 
 
Adicionalmente, dentro de los documentos aportados como prueba, se anexará una 
factura enviada por valorización del municipio de Rionegro que deja evidencia del 
no pago de manera oportuna de valorización  por parte de la demandante quien 
afirma que ha cubierto todos los gastos económicos del hogar.  
 
Estos son algunos de los apartes que serán aportados como prueba, dónde se 
pueden evidenciar conversaciones  de mi prohijado y algunos de sus hijos, dónde 
queda demostrado que ellos acuden al padre en busca de necesidades y que como 
buen padre, les da solución a la mayor brevedad y en medio de sus posibilidades. 

 
 
CATORCE: FALSO, nos abstenemos a lo que resultare probado.  
 
QUINCE: FALSO, nos abstenemos a lo que resultare probado.  
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DIECISEIS: FALSO, nos abstenemos a lo que resultare probado, pero resulta relevante 
mencionar que una  persona pueda percatarse del consumo de un “polvo” estando a la 
distancia, más parece que todo lo que dice en el contenido de la demanda, busca de 
cualquier manera por parte de la demandante y su apoderada usar artimañas con el fin de 
identificar causales para el divorcio, pero en ningún momento se ha podido probar que mi 
prohijado no sea una persona de bien, sin relaciones con ningún tipo de bandas de 
narcotráfico, ni existe proceso penal en su contra que indique lo contrario. 
 
DIECISIETE: FALSO, más parece que todo lo que dice en el contenido de la demanda, busca 
de cualquier manera por parte de la demandante y su apoderada usar artimañas con el fin 
de identificar causales para el divorcio, pero en ningún momento se ha podido probar que 
mi prohijado no sea una persona de bien, sin relaciones con ningún tipo de bandas de 
narcotráfico, ni existe proceso penal en su contra que indique lo contrario. 
 
DIECIOCHO: Falso. Que se pruebe. 
 
DIECINUEVE: Falso, los ultrajes recibidos durante toda la relación sentimental entre 
demandado y demandante, provenían del demandante para con el demandado. 
 
 

FRENTE A LAS PRETENSIONES: 
 
PRIMERO: No nos oponemos. En nombre de la persona que represento,  me permito 
manifestar la conformidad de mi cliente en decretarse a la mayor brevedad posible la 
cesación de efectos civiles de matrimonio religioso celebrado por las partes.  
 
SEGUNDO: No nos oponemos. En nombre de la persona que represento,  me permito 
manifestar la conformidad de mi cliente en decretarse a la mayor brevedad posible la 
liquidación de sociedad conyugal de las partes teniendo en cuenta  los siguientes:  
 

ACTIVOS 
 

- CESANTÍAS: Señor Juez, solicito de manera respetuosa oficiar a la entidad 
PORVENIR, para que informe al despacho la cantidad de cesantías que posee la 
demandante dentro del proceso de referencia y sean tenidas en cuenta para la 
liquidación de sociedad conyugal.  
 

- VEHÍCULO DE PLACAS HYU100, Señor Juez, solicito de manera respetuosa tener en 
cuenta el vehículo de placas HYU100,  de propiedad de la demandante según 
historial anexo para la liquidación de la sociedad conyugal. Las características del 
vehículo son las siguientes:  
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PLACA: HYU100 
MOTOR: A812Q009337 
MARCA: RENAULT 
LINEA: LOGAN AUTHENTIQUE 
MODELO: 2018 
 

PASIVOS  
 

- PAGRARÉ A FAVOR DE DIANA MARÍA BERNAL LLANOS,  por valor de SETENTA 
MILLONES DE PESOS M/L ($70.000.000=). 

- PAGARÉ A FAVOR DE NICOLÁS DE JESÚS MARÍN LÓPEZ, por valor de TREINTA 
MILLONES DE PESOS ($30.000.000=). 

- Estado de cuenta de Empresas Gasco – Vidagas, por un valor de OCHO MILLONES 
DE PESOS ($8.000.000=). 

- CONTATO DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS CON LA ABOGADA ISABEL CRISTINA 
BUENO SANCHEZ, dentro de éste se pactaron honorarios correspondientes al 
CINCUENTA Y CINCO PORCIENTO (55%) del valor de la indemnización del proceso 
que cursan en los siguientes despachos: 
 

1. Juzgados  Primero  Penal  Municipal  de  Rionegro,  bajo  el  radicado 
05615600029520150149300 

2. Segundo   Penal   del   Circuito   de Rionegro bajo el radicado 
05615600029520150149301 

 
TERCERO: No nos oponemos. 
 
CUARTO: Nos oponemos a la presente pretensión, pues como bien puede evidenciarse 
dentro de todo el contenido de la demanda, la contestación y en las pruebas, las partes 
llevan separados de hecho por más de 2 años, siendo esta una causal objetiva del divorcio, 
sin que sea necesario decretar cónyuge responsable, puesto que dentro del contenido de 
la demanda, hay muchas afirmaciones carentes de verdad. 
 
QUINTO: No nos oponemos,  pero solicitamos muy respetuosamente al señor Juez que sea 
tenido en cuenta el contrato de arrendamiento que percibe la señora Beatriz para la 
manutención de las hijas menores, y en caso que se deba de reajustar, no existirá 
inconveniente alguno siempre y cuando no exceda mi capacidad.  
 
SEXTA. No nos oponemos,  hasta el momento la señora Beatriz la ha ejercido, siempre y 
cuando las menores así lo deseen, porque en muchas ocasiones le han manifestado a su 
padre inconformidad de vivir con ella y en momentos se han ausentado de su lugar de 
vivienda por incompatibilidad en la convivencia con la madre.  
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SEPTIMA: No nos oponemos,  pero solicitamos muy respetuosamente al señor Juez que sea 
tenido en cuenta el contrato de arrendamiento que percibe la señora Beatriz para la 
manutención de las hijas menores, y en caso que se deba de reajustar, no existirá 
inconveniente alguno siempre y cuando no exceda mi capacidad.  
 
OCTAVA: Nos oponemos, me opongo a todas las declaraciones y condenas que solicita la 
parte prestensora, hasta que se encuentre demostrada la responsabilidad del accionado, 
pues no se pueden dar por ciertas las afirmaciones que en la demanda se han realizado 
dada la carencia material de las pruebas.  
 
En consecuencia y previo el trámite procesal correspondiente, solicito que se condene en 
costas al pretensor, finalmente: 
 

A) Me opongo a cualquier tipo de condena. 
B) Me opongo a que se condene en costas. 

 
Finalmente señor Juez, de manera muy respetuosa, solicito evidenciar la forma temeraria y 
de mala fe con la que se ha desarrollado el curso del presente por parte de la apoderada de 
la parte actora, es vital, tener en cuenta que dentro del proceso de referencia, se mencionan 
hechos de los que no se dan pruebas suficientes para su demostración y que, generan para 
mi prohijado un daño evidente al buen nombre.  
 

EXCEPCIONES 
 
Me permito proponer con el carácter de perentorias o de fondo, las excepciones de: 
 

 BUENA FE: Teniendo en cuenta que mi apoderado siempre ha actuado bajo los 
parámetros establecidos como buena fe. 

 
Considero oportuno aclarar, que con la interposición de las mencionadas excepciones, no 
reconozco la procedencia de las pretensiones formuladas por el demandante, tampoco que 
esas pretensiones deban ser atendidas o reconocidas por mi representado. 

 
 

SOLICITUD DE PRUEBAS: 
 
Interrogatorio de parte: Solicito sea llamado a audiencia donde interrogaré a la parte 
demandante y demandada, acerca de los hechos y pretensiones del proceso de la 
referencia; y en caso de no asistir, sean declaradas confesas, según lo normado por nuestro 
ordenamiento jurídico. 
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Testimoniales: Ruego Señora Juez, tener como testigo de la parte demandada a  y citar a la 
señora: 
 
MARTA CATALINA LONDOÑO POSADA 
C.C. No.: 43.744.777 
Celular: 3023374941 
Email: Daniela2011.95@hotmail.com 
Dirección: Vereda la laja, finca123 
 
 
AURA LIGIA POSADA LONDOÑO 
C.C. No.: 21.529.370 
Celular: 3043880634 
Email: posadaaurligia@gmail.com 
Dirección: Vereda la laja, finca122 
 
 
Documentales: Señor Juez, de manera respetuosa, solicito, tener en cuenta todos los 
documentos aportados como Anexos dentro del presente escrito:  
 

1. Colillas de pago al Banco de Bogotá por pagos correspondientes a: OCHOCIENTO 
CINCUENTA MIL PESOS M/L ($850.000=), y, CUATRO MILLONES QUINIENTOS 
CUARENTA Y OCHO MIL CUATROSCIENTOS PESOS ($4.548.400=). 

2. Pantallazos de conversaciones con los hijos en común de las partes 
3. Audios de conversaciones con los hijos en común de las partes 
4. Contrato de arrendamiento con el señor NICOLÁS DE JESÚS MARÍN LÓPEZ que da 

fe del pago de cuota de alimentos a favor de los menores. 
5. Historial del vehículo de propiedad de la demandante de placas HYU100. 
6. Certificado de cesantías porvenir a favor de la demandante. 
7. Pagos realizados a créditos de la montaña por valor de NOVECIENTOS MIL PESOS 

($900.000=). 
8. Se anexa una factura enviada por valorización del municipio de Rionegro que deja 

evidencia del no pago de manera oportuna de valorización. 
9. Pagaré a favor de DIANA MARÍA BERNAL LLANOS 
10. Pagaré a favor de NICOLÁS DE JESÚS MARÍN LÓPEZ 
11. Foto de texto escrito por la señora Beatriz, respecto de la relación sentimental con 

el señor Wilson. 
12. Estado de cuenta de Empresas Gasco – Vidagas, por un valor de OCHO MILLONES 

DE PESOS ($8.000.000=) 
13. Fotos del accidente con el vehículo de la compañía INVERSIONES GLP S.A.S E.S.P. – 

VIDA GAS, en manos de Santiago Londoño.  
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JURISDICCIÓN Y COMPETENCIA: 
 

La tiene su despacho por ser el ente que conoció de la demanda. 
 

ANEXOS: 
  
1. Poder a mi conferido  
2. Documentos relacionados como pruebas. 
3. Memoria USB con audios de las conversaciones con los hijos 

 
NOTIFICACIONES: 

 
 El suscrito las recibirá en su Despacho o en Cra. 52 # 50 -24, Edificio Suramericano, 

Oficina 416 
 

 La dirección de mi poderdante es la  Vereda la laja, finca122. Rionegro  - Antioquia. 
 
 
De su Judicatura, atentamente; 
 
 

 
EDISON ANDRES SERNA QUINTERO. 
C.C. N°8.106.027 
T.P. N°166.712 del C. S de la J. 
 



FONDO DE CESANTÍAS PORVENIR
En su condición de administradora del

CERTIFICA QUE:

NIT  800.170.043-7

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS
PORVENIR S.A.

BEATRIZ ELENA LONDOÑO DUQUE, identificado(a) con cédula de ciudadanía 39.449.036, se
encuentra afiliado(a) al FONDO DE CESANTÍAS PORVENIR.

La presente certificación se expide el 19 de Noviembre del 2021.

Gerencia de Clientes

Cordialmente,





























HISTÓRICO VEHICULAR
REGISTRO ÚNICO NACIONAL DE TRÁNSITO

Histórico vehicular generado con la solicitud No. 969451 Identificación : HYU100

Expedido el 19 de noviembre de 2021 a las 01:34:07 PM

"ESTE DOCUMENTO REFLEJA LA SITUACIÓN DEL VEHICULO HASTA LA FECHA

Y HORA DE SU EXPEDICIÓN"

Página 1 de 2

La validez de este documento puede verificarse en la página https://www.runt.com.co/runt/apppub/PortalCiudadano/historicoVehicular.html#/consulta con el número
de solicitud

Nro. Licencia de tránsito 10013625604 Autoridad de tránsito SDT SUBSECRETARÍA DE
MOVILIDAD RIONEGRO

Fecha Matrícula 16/03/2017 Estado Licencia ACTIVO

DATOS LICENCIA DE TRÁNSITO

Nro. Acta importacion PV0003201700423 Fecha Acta importación 16/02/2017

DATOS ACTA DE IMPORTACIÓN

Nro. Placa HYU100 Nro. Motor A812Q009337

CARACTERISTICAS DEL VEHÍCULO

Nro. Serie Nro. Chasis 9FB4SREB4JM730431

Nro. VIN Marca

Linea Modelo

9FB4SREB4JM730431 RENAULT

LOGAN AUTHENTIQUE 2018

Carroceria

Clase

SEDAN

AUTOMOVIL Servicio PARTICULAR

Tipo de Combustible GASOLINA

Estado del vehículo ACTIVO

Regrabación chasis NO No. Regrabación chasis NO APLICA

Regrabación motor NO No. Regrabación motor NO APLICA

Radio Acción

Regrabación VIN NO No. Regrabación VIN NO APLICA

Regrabación serie NO No. Regrabación serie NO APLICA

Importado SI

Cilindraje 1598

Color GRIS COMET

Modalidad Servicio PASAJEROS

Nivel Servicio

Tiene Póliza de responsabilidad civil contractual y extracontractual NO

Revisión Técnico-Mecánica vigente NO APLICA Tiene Seguro Obligatorio Vigente SI

Tiene gravamen SI NOTiene medidas cautelaresVehículo rematado NO

Nro. Acta de remate NO APLICA Fecha Acta remate NO APLICA

DATOS ACTA DE REMATE

19 de noviembre de 2021 a las 01:34:07 PM

AVISO LEGAL: El histórico vehicular no reemplaza el certificado de tradición que expiden los organismos de tránsito. Se precisa que la información suministrada es la que se encuentra en el
Registro Único Nacional de Tránsito al momento de la consulta y a su vez la información contenida en el registro es producto de los reportes efectuados por los diferentes Organismos de
Tránsito, Direcciones Territoriales, entre otros actores, quienes son los responsables de reportar información al RUNT y de su actualización. Por lo que la Concesión RUNT S.A. no asume
responsabilidad alguna de la veracidad de la información.



HISTÓRICO VEHICULAR
REGISTRO ÚNICO NACIONAL DE TRÁNSITO

Histórico vehicular generado con la solicitud No. 969451 Identificación : HYU100

Expedido el 19 de noviembre de 2021 a las 01:34:07 PM

"ESTE DOCUMENTO REFLEJA LA SITUACIÓN DEL VEHICULO HASTA LA FECHA

Y HORA DE SU EXPEDICIÓN"

Página 2 de 2

La validez de este documento puede verificarse en la página https://www.runt.com.co/runt/apppub/PortalCiudadano/historicoVehicular.html#/consulta con el número
de solicitud

GARANTÍAS A FAVOR DE

NO APLICA

Persona Juridica

Persona natural

16/03/2017Fecha de Inscripción

RCI COLOMBIA S.A. COMPAÑIA DE FINANCIAMIENTO

No. Póliza

SOAT

Fecha Inicio Vigencia Fecha Fin Vigencia Entidad que expide SOAT Vigente

24/08/2021 23/08/2022 AXA COLPATRIA SEGUROS SA SI4123055300

23/08/2020 22/08/2021 AXA COLPATRIA SEGUROS SA NO4042535500

Tipo de Revisión

REVISIÓN TECNICO MECANICA

Fecha Expedición Fecha Vigencia CDA expide RTM Vigente

NO APLICA

HISTÓRICO DE PROPIETARIOS

Tipo de Propietario Fecha Inicio Fecha Fin

PERSONA NATURAL 16/03/2017 ACTUAL

LISTA DE ACCIDENTES REGISTRADOS

26/02/2021 Area DEPARTAMENTALFecha Accidente

Nro. Accidente A001274870 Tipo de Accidente CHOQUE

No. Solicitud

SOLICITUDES

Fecha Estado Trámite(s) Entidad

16/03/2017 AUTORIZADA Tramite matricula inicial, Tramite
inscripción alerta,

SDT SUBSECRETARÍA DE
MOVILIDAD RIONEGRO96879047

19 de noviembre de 2021 a las 01:34:07 PM

AVISO LEGAL: El histórico vehicular no reemplaza el certificado de tradición que expiden los organismos de tránsito. Se precisa que la información suministrada es la que se encuentra en el
Registro Único Nacional de Tránsito al momento de la consulta y a su vez la información contenida en el registro es producto de los reportes efectuados por los diferentes Organismos de
Tránsito, Direcciones Territoriales, entre otros actores, quienes son los responsables de reportar información al RUNT y de su actualización. Por lo que la Concesión RUNT S.A. no asume
responsabilidad alguna de la veracidad de la información.
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En atención a su derecho de petición de fecha 19/11/2021, a continuación se relaciona el histórico de propietarios

Tipo Documento

HISTÓRICO DE PROPIETARIOS

Nro. Documento Nombres Fecha Inicio Fecha Fin

39449036 BEATRIZ ELENA LONDOÑO DUQUE 16/03/2017 ACTUALC.C.

19 de noviembre de 2021 a las 01:34:09 PM

AVISO LEGAL: El histórico de propietarios no reemplaza el certificado de tradición que expiden los organismos de tránsito. Se precisa que la información suministrada es la que se encuentra en
el Registro Único Nacional de Tránsito al momento de la consulta y a su vez la información contenida en el registro es producto de los reportes efectuados por los diferentes Organismos de
Tránsito, Direcciones Territoriales, entre otros actores, quienes son los responsables de reportar información al RUNT y de su actualización. Por lo que la Concesión RUNT S.A. no asume
responsabilidad alguna de la veracidad de la información.
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