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Rdo. 2012-00056 PERTENENCIA RUBEN ANGEL SAENZ HINCAPIE Y OTROS -
CRISTIAN CAMILO SAENZ Y OTROS (RECURSO DE APELACION)

Olga Lucia Gomez Pineda <olgomez@gomezpinedaabogados.com>
Mar 07/06/2022 15:25

Para: Oficina Reparto Centro Servicios Judiciales - Antioquia - Rionegro
<csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senores
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO.
RIONEGRO - ANTIOQUIA.

RADICADO: 2012 -0056

PROCESO: PERTENENCIA.

DEMANDANTE: RUBEN ANGEL SAENZ HINCAPIE Y OTROS.
DEMANDADO: CRISTIAN CAMILO SAENZ, OTROS E INDETERMINADOS

ASUNTO: RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO DE TERMINACION DEL
PROCESO

Cordialmente,

! Olga Lucia
Gomez Pineda

PINEDA >ocia

L T £ L ) = olgomez@gomezpinedaabogados.com
' [ (604) 561 64 00
gomezpineda.com
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En caso de presentar Peticiones, Quejas, Reclamos o Sugerencias por favor dirigirlas al

correo: lineaetica@gomezpinedaabogados.com

Aviso legal: La informacion contenida en este mensaje es CONFIDENCIAL y para uso exclusivo de su
destinatario intencional, por lo cual no podra ser utilizada sin autorizacion. Las conductas ilicitas tendientes a
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sustraer, ocultar, extraviar, destruir, interceptar, filtrar o impedir que esta comunicacion sea recibida por su
destinatario estaran sujetas a las sanciones penales correspondientes.

Proteccion de datos personales: — Gomez Pineda Abogados S.A.S. informa la existencia de su Politica de
Tratamiento de la Informacion Personal disponible para su consulta en el sitio

web www.gpabogados.co Cualquier inquietud sobre el manejo de su informacién puede comunicarla al correo
electronico calidad@gomezpinedaabogados.com. Si por error recibe este mensaje, le solicitamos destruirlo y
notificar al remitente.
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Rionegro, Junio 7/2022

Senores
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO.

Rionegro - Antioquia

RADICADO: 2012 - 056

PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA.

DEMANDANTE: RUBEN ANGEL SAENZ Y OTROS.

DEMANDADO: CRISTIAN CAMILO SAENZ, OTROS E INDETERMINADOS

ASUNTO: RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO DE TERMINACION
DEL PROCESO

OLGA LUCIA GOMEZ PINEDA, abogada en ejercicio, identificada con la c.c.
21.873.112 de Marinilla, portadora de la T.P. 51.746 del C. S. de la Judicatura,
actuando en mi calidad de apoderada judicial de LA PARTE DEMANDANTE,
manifiesto a usted que por medio del presente escrito interpongo recurso de
APELACION ante el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA
CIVIL Y FAMILIA, contra el auto proferido el 31 de mayo de 2022, sustentado
en el numeral cuarto del arficulo 375 del codigo general del proceso;
aduciendo entre otros, que por la respuesta dada por el INCODER y LA
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE RIONEGRO, los

inmuebles objeto del proceso son imprescriptibles.
PETICION

Solicito revocar el auto de terminacién del proceso, de fecha Mayo 31 de
2022, debido a gue se viold el debido proceso y la seguridad juridica, pues
aunque existen en el proceso suficientes pruebas que demuesiran que los
inmuebles, cuya usucapidn se pretende, son bienes privados, el despacho solo

toma como prueba respuesta a un oficio emitido por el INCODER hoy

Medellin Bogota Ricnegro
Torre GP Edificio Plaza 67 Centro comercial Cérdaba
Carrera 48B # 15 Sur - 35 Calle 67 # 7 - 35. Torre A, Int. 402 Carrera 50 # 45 - 21. Blogue &, Int. 301

(57-4) 604 19 90 (57-1) 3001012 | 300 1C 08 (57-4) 561 64 00



~{  GOMEZ
" PINEDA

ABOGADOS

AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, aduce que se presume que los lotes son
terrenos baldios y por lo tanto imprescriptibles, fundamento y sustento el auto
en varias sentencias de tutela emitidas con posterioridad a la presentacion y

admision de la demanda de pertenencia.

No habia entrado siquiera en vigencia el cdédigo general del proceso, todos
los procesos se adelantaban con lo establecido en el cdédigo de

Procedimiento civil.

SUSTENTACION DEL RECURSO
Radica mi inconformidad en lo siguiente:

1. El sefior Juez de primera instancia, después de 10 ahos, durante los cuales
se practicaron pruebas, se escucharon testimonios, se obtuvieron
numerosas pruebas, se practicd inspeccion judicial, se adelantaron
dictdmenes periciales, y se logré demostrar que los predios son privados y
gue por estos se pagan impuestos, hay fichas catastrales, entre otras, por lo
gue no es claro porque motivo después de 7 afnos, que fue allegado el
oficio del INCODER, el seior Juez lo toma como prueba suficiente para dar

por terminado el proceso.

2. Es pues claro que, con el oficio allegado por el INCODER, no se puedo
desvirtuar la presuncién establecida en la ley 200 de 1936. El articulo 1 de
la Ley 200 de 1936 consagra una presuncion de propiedad privada, en el

sentido de que “se presume que no son baldios, sino de propiedad

privada, los fundos poseidos por particulares, entendiéndose que dicha

posesién consiste en la explotacién econdmica del suelo por medio de

hechos positivos de dueno.”

3. Es pues claro que dicha presuncién, no ha sido desvirfuada, por lo que el
sefior juez no actla de acuerdo con lo establecido en la ley, lo que nos

lleva a pensar gue no existe pues seguridad juridica alguna, pues entonces
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aqguellas personas cuyos predios figuran en registro solo como una falsa
fradicién, pero que han ejercido actos de senor y duefo desde hace mas
de 20, 30 o 40 anos, pueda llegar el estado, mediante un oficio y

despojarlos de todos los derechos adquiridos.

Solicito a ustedes sefores magistrados respetuosamente que se dé aplicaciéon
entonces a lo establecido en el arficulo 176 del C. General del Proceso que
nos dice: “ Las pruebas deben ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con
las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la
ley sustancial para la existencia o validez de cierfos actos”, nos lleva a
concluir que el Juez al momento de tomar una decision de fondo, debe
hacer un estudio integral de las pruebas allegadas, analizarias en su conjunto,
con el fin de llegar a tener un convencimiento claro de los hechos debatidos,
sin que se presenfe duda alguna sobre la realidad de los hechos materia de
debate.

La Corte Suprema de Justicia, en senfencia de mayo 5 de 1.998, ponente Dr.
Carlos Esteban Jaramillo, expediente 4959 advierte : “ la valoracion de la
prueba debe hacerse mediante la apreciacion reflexiva, primero, de cada
medio en particular que resulfe conducente, y luego comparativa respectfo
de los restantes, para finalizar de acuerdo con un criterio objefivo de

racionalidad...”

Basada en lo anterior solicito, sefiores magistrados que se tenga en cuenta el
material probatorio en su conjunto, pues el sefior Juez, solo se detuvo y de
manera exegética a dar aplicaciéon a un concepto emitido por una entfidad

del estado y dejo sin valor alguna toda la prueba obtenida durante 10 afos.

Respetuosamente, /

OLGA LUCIA|G L PINEDA
T.P. No. 51.746 del C.S. de la J.
C.C. No. 21.873.112 de Marinilla
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