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< Sentencia modificada
ACCIONES DE TUTELA ANA EUGENIA CASTANO COOMEVA 18/07/2022
05148408900120170031601 CCIONES v JARAMILLO SE MODIFICA EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA
05615318400220160046200  Liquidacién Sucesoral y JADER DE JESUS AREIZA  LUIS MARIA AREIZA Auto requiere . 18/07/2022
Procesos Preparatorios PATINO JARAMILLO requiere apoderado para que informe sobre cual de los
interesados o
de los herederos es su poderdante para poder darle acceso al
expediente digital.
05615318400220180037800  Liquidacion de Sociedad ~ JORGE IVAN MOLANO ILDA MARCELA Auto ordena incorporar al expediente o 18/07/2022
Convueal v Patrimonial ORTIZ CANDAMIL ARIAS Incorpérese al expediente ¢l memorial del 15 de junio de los
yugay corrientes enviado por la Dra JUANA MARIA GOMEZ
CASTRILLON, quien acepta el nombramiento en calidad de
perito. sE LE CONCEDE EL TERMNO DE 15 DIAS PARA
PRESENTAR LA PARTICION
05615318400220190017700  Jurisdiccién Voluntaria NAZARETH DEL SOCORRO  JESUS ALVAREZ Auto que ordena emplazamiento ; o 18/07/2022
ALVAREZ ELEJALDE ELEJALDE se ordena el emplazamiento en el tyba del sefior Jests Alvarez
Elejalde. Transcurridos 15 dias después del citado registro, se
entendera cumplido el emplazamiento.
05615318400220190018500  Liquidacién Sucesoral y DANIEL PEREZ SANCHEZ ~ CARMELINAMONSALVE ~ /\uto fija fecha audiencia y/o diligencia ) 18/07/2022
Procesos Preparatorios DE SANCHEZ Por razones de agenda del Despacho, se reprogramara la
audiencia para el dia 21 del mes septiembre de 2022 a las 9:00
am.
05615318400220190039500  Jurisdiccion Voluntaria MARIA ISABEL MONTOYA ~ DEMANDADO Auto que Nombra Curador 18/07/2022
GIRALDO se procede a designar curador ad litem, para que la represente .
Para lo cual se designa al Dr. CRISTIAN CAMILO GARCIA
GARCIA , con T.P 289.299 como curador ad litem de la
presunta desaparecida
05615318400220200032400  Ejecutivo ANGIE OSPINA PALACIO YONATAN CEBALLOS Auto que ordena seguir adelante la ejecucion 18/07/2022

HERNANDEZ

SE ORDENA seguir adelante la ejecucion
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05615318400220210005000  Verbal Sumario DIANA CRISTINA GIRALDO ~ GUSTAVO ALBERTO Auto pone en conocimiento 4 . 18/07/2022
ARIAS NIETO RIZO pone en conocimiento de las partes los informes (entrevistas y
visitas domiciliarias) realizados por la asistente social adscrita a
este Despacho, con respecto a los menores de edad involucrados
en el proceso. Lo anterior para los fines que estimen pertinentes.
05615318400220210018700  Ejecutivo QUERUBIN ALBERTO SILVIA MARIA MORALES ~ Auto ordena liquidacion o 18/07/2022
GUZMAN ARANGO QUIROZ Toda vez que la liquidacién de crédito presentada por la parte
demandante no esta ajustada a derecho, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 446 numeral 5° del Codigo General del
proceso por secretaria modifiquese la misma.
05615318400220210032700  Verbal LUZ MARIELA CORREA HEREDEROS Auto fija fecha audiencia y/o diligencia , 18/07/2022
DIAZ DETERMINADOS E Se reprograma la audiencia para el el dia 07 de septiembre de
INDETERMINADOS DEL 2022 alas 02:30 p.m
SENOR GONZALO ISAZA
ESCOBAR
Auto termina proceso por desistimiento
Vv | GLORIA MARIA HIDALGO NELSON EDUARDO SOTO N 18/07/2022
05615318400220210046200  Verba RAMIREZ SOTO SE DECRETA EL DESISTIMIENTO TACITO DE LA
DEMANDA POR INCUMPLIMIENTO AL
REQUERIMIENTO CONFORME AL ART. 317-1 CGP
05615318400220210046300  Ejecutivo ISABEL CRISTINA ONID ESTID GALEANO Auto ordena liquidacion o 18/07/2022
ECHEVERRI SANCHEZ OSPINA Toda vez que la liquidacién de crédito presentada por la parte
demandante no estd ajustada a derecho, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 446 numeral 5° del Codigo General del
proceso por secretaria modifiquese la misma.
05615318400220210046800  Ejecutivo JAKELINE BEDOYA FREISON ANDRES MADRID ~ /*Ul0 Pone en conocimiento 18/07/2022
SANCHEZ RODRIGUEZ la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante no
esta ajustada a derecho, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 446 numeral 5° del Codigo General del proceso por
secretaria modifiquese la misma
05615318400220210046900  Verbal RAQUEL ECHEVERRY ROGER MAURICIO Auto resuelve solicitud 18/07/2022
SAAVEDRA MANTILLA PULIDO se resuelve solicitud
05615318400220220000800  Verbal Sumario LUIS ENRIQUE BAENA DEMANDADO Auto que decreta terminado el proceso , , 18/07/2022
ZULUAGA auto que declara terminado el proceso por carencia de objeto
Lo . Auto resuelve solicitud
05615318400220220004400 Liquidacion de Sociedad DIEGO JOSE ARISTIZABAL MARGARITA MARIA DE 18/07/2022
Conyugal y Patrimonial ARROYAVE FATIMA CANDELARIA SE INADMITE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA Y
MOLINA RODRIGUEZ SE CONCEDE EL TERMINO DE 5DIAS PARA SUBSANAR
. Auto que admite demanda
05615318400220220024600  Verbal Sumario GUSTAVO ADOLFO MAGDA JINETTE RINCON 18/07/2022
RODRIGUEZ PALMET RIVERA SE ADMITE LA DEMANDA.
Lo . Auto que inadmite demanda
05615318400220220025600  Liquidacién de Sociedad RICARDO ALEXANDER LEIDY CRISTINA , 18/07/2022
Conyugal y Patrimonial CRUZ MARQUEZ CARMONA OSORIO SE INADMITE DEMANDA. SE CONCEDE EL TERMINO

DE 5 DIAS PARA SUBSANAR.
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Auto que admite demanda
GLORIA CECILIA ALVAREZ ~ ANDRES MAURICIO CANO 18/07/2022
05615318400220220026500  Verbal GLORIAC ANDF g hasedacheel
. < Auto que inadmite demanda
ELKIN DE JESUS JHON FREDY LONDONO , 18/07/2022
05615318400220220028700  Ordinario ARANZAZU LOPEZ VAHOS SE INADMITE DEMANDA. SE CONCEDE EL TERMINO
DE 5 DIAS PARA SUBSANAR.
05615318400220220028900  Peticiones MARCO TULIO CANO DEMANDADO Auto que decreta amparo de probreza 18/07/2022
ARIAS Concede Amparo de Pobreza
Auto que admite demanda
IRINA CASTILLO JULIO CESAR BATISTA , 18/07/2022
05615318400220220029000  Verbal GUTIERREZ PANTOIA ADMITIR la demanda de PRIVACION DE PATRIA
POTESTAD
Auto que inadmite demanda
ANGELA MARIA JIMENEZ ~ ANDRES ANIBAL , 18/07/2022
05615318400220220029500  Verbal COSSIO VASQUEZ LOPEZ SE INADMITE DEMANDA. SE CONCEDE EL TERMINO

DE 5 DIAS PARA SUBSANAR.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN

LA FECHA 19/07/2022 Y A LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

JUAN CAMILO GUTIERREZ GARCIA
SECRETARIO (A)
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO- ANTIOQUIA

Rionegro, quince (15) de julio de dos mil veintidds (2022)

Consecutivo auto No. 1010

Radicado 05 615 31 84 002 2016-00462 00
Proceso Sucesion Intestada

Asunto Requiere apoderado

Incorpdrese al expediente el memorial enviado por el apoderado JHONNY SUAREZ en el

cual solicita acceso al expediente digital.

Sin embargo, el despacho lo requiere para que informe sobre cual de los interesados o

de los herederos es su poderdante para poder darle acceso al expediente digital.

NOTIFIQUESE

o ). B
LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO- ANTIOQUIA

Rionegro, quince (15) de julio de dos mil veintidds (2022)

Consecutivo auto No. 1019

Radicado 05 615 31 84 002 201800378 00
Proceso Liquidacién sociedad conyugal
Asunto Se incorpora al expediente

Incorporese al expediente el memorial del 15 de junio de los corrientes enviado por la
Dra JUANA MARIA GOMEZ CASTRILLON, quien acepta el nombramiento que le hiciera el

despacho en calidad de perito.

Se le concede a la partidora el término de 15 dias habiles para efectos de presentar el trabajo

de particién una vez se le comparta por secretaria el expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE

g ). D
LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO ANTIOQUIA
Dieciocho (18) de julio de dos mil veintidés (2022)

Auto N° 1014

Proceso Muerte Presunta

Radicado No. 056 15 31 84 002 2019-00177 -00

Asunto Incorpora y Ordena Emplazamiento en
Tyba

Una vez revisado el expediente se evidencia que ya se cumplié con la carga procesal de la
publicacién de los edictos reglamentarios en el periddico y otros medios de comunicacion. Por
tanto este Despacho, a fin de ahondar en garantias y teniendo en cuenta que la rama judicial
cuenta con el Registro Nacional de Personas Emplazadas, de conformidad con el articulo 108
del CGP, se ordena el emplazamiento en el tyba del sefior Jesus Alvarez Elejalde. Transcurridos

15 dias después del citado registro, se entenderd cumplido el emplazamiento.

Una vez vencido el término de emplazamiento en el sistema TYBA, sin que compareciere el

sefior Jesus Alvarez Ele jalde al proceso, se nombrara curador ad litem.

NOTIFIQUESE

PR

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO ANTIOQUIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Auto N° 1005

Proceso Sucesién

Radicado No. 05 615 31 84 002 2019-00185-00
Asunto Reprograma audiencia

Por razones de agenda del Despacho, se reprogramard la audiencia que estaba programada

para el 23 de agosto de 2022 vy se fija como nueva fecha el dia 21 del mes septiembre de 2022

a las 9:00 am. Inférmese a las partes por el medio mds expedito.

NOTIFIQUESE

PTI PSL

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO- ANTIOQUIA

Rionegro, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidés (2022)

Consecutivo auto No. 1016

Radicado 05615 31 84 002 2019 00395 00
Proceso Muerte Presunta

Asunto Designa curador ad litem

Una vez revisado el expediente se evidencia en primer lugar que ya se cumplié con la carga procesal
de la publicacién de los edictos reglamentarios en el periédico y otros medios de comunicacién, y
qgue los mismos estan diligenciados en debida forma, el Despacho continuard con el tramite

correspondiente.

Ahora, como se encuentra el término de la publicacion del edicto emplazatorio en el TYBA se
encuentra vencido y sin que la presunta desaparecida Deyanira del Socorro Montoya Giraldo, se

procede a designar curador ad litem, para que la represente .

Para lo cual se designa al Dr. CRISTIAN CAMILO GARCIA GARCIA , con T.P 289.299 como curador ad
litem de la presunta desaparecida , el auxiliar de la justicia se localiza en la vereda las Laja del

Municipio de Rionegro, Teléfonos: 312 296 23 90 y 561 41 09 , correo

electrénico: cristiang9223@gmail.com , a quien la parte demandante deberd comunicar su

designacion.

NOTIFIQUESE

PR P

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO
JUEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO- ANTIOQUIA

Rionegro, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Consecutivo auto No. 1033

Radicado 05 615 31 84 002 2020 00319 00
Proceso Verbal sumario

Asunto Pone en conocimiento

Se incorpora y se pone en conocimiento de las partes los informes (entrevistas y visitas
domiciliarias) realizados por la asistente social adscrita a este Despacho, con respecto a los
menores de edad involucrados en el proceso. Lo anterior para los fines que estimen

pertinentes.

NOTIFIQUESE

R P

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

Juez

Firmado Por:
Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia

Rionegro - Antioquia
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DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Mgia

Auto N° 1008

PROCESO Ejecutivo por alimentos
RADICADO 05 615 31 84 002 2021 00187 -00
ASUNTO Modifica liquidacién crédito

Toda vez que la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante no estd ajustada
a derecho, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 446 numeral 52 del Cdodigo

General del proceso por secretaria modifiquese la misma.

NOTIFIQUESE

NI PR

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO ANTIOQUIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Auto N° 1006

Proceso Verbal- UMH

Radicado No. 05 615 31 84 002 2021-00327-00
Asunto Reprograma audiencia

Por razones de agenda del Despacho, se reprogramard la audiencia que estaba programada

para el 23 de agosto de 2022 a vy se fija como nueva fecha el dia 07 de septiembre de 2022 a

las 02:30 p.m,

NOTIFIQUESE

gD

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA

Firmado Por:
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INFORME: Sefiora juez, le informo que en el presente proceso mediante auto notificado por estados
del 27 de mayo de 2022, se requirié a la parte demandante so pena de dar aplicacion al contenido
del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, concediéndosele el término de 30 dias que consagra dicha
norma, para adelantar el tramite de notificacién a la demandada, transcurrido dicho término no se
avizora el cumplimiento de tal gestion, pues, el dia 15 de junio de 2022, sdlo allegd memorial que
nada tiene que ver con dicha carga y una citacién de un juzgado diferente a este. . Es de anotar que

el término fenecidé el pasado 14 de julio de 2022. A su despacho para proveer.

Maryan Henao Murillo
Escribiente

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO- ANTIOQUIA

Rionegro, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Consecutivo auto No. 586
Radicado 05 615 31 84 002 2021 00462 00
Verbal — Cesacion de efectos civiles de
Proceso
matrimonio catdlico
Asunto Termina por desistimiento tacito

Procede el Despacho a decidir de fondo sobre el destino del presente asunto, previo a las

siguientes

CONSIDERACIONES

Luego de admitido el presente proceso Verbal con pretensién de cesacién de efectos civiles

de matrimonio catélico, promovido por intermedio de apoderado judicial, en contra de



NELSON EDUARDO SOTO SOTO, ante la falta de impulso de la parte actora, por auto del 26

de mayo de 2022 se requirié a aquel , para que cumpliera con la carga procesal que le

correspondia, consistente en los tramites tendientes a realizar la notificacion a la parte
demandada, so pena de darse aplicacién al Desistimiento Tacito de conformidad con el

articulo 317 # 1 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso.

La citada norma indica que la notificacién de dicho requerimiento debe ser realizado por
estado, dia a partir del cual comienzan a correr los términos de ley para impulsar el proceso,

lo cual fue realizado mediante Estado del dia 27 de mayo de 2022 .

Ahora, el apoderado envid memorial a este Despacho el dia 15 de junio de 2022 a fin de

interrumpir los términos para la no aplicacion de art. 317 del CGP.

El Despacho para resolver esta situacion si se tiene como valido o no el memorial presentado,
se recurrird a la interpretacién de la Corte Suprema de Justicia, Sala Civil que unificé el
alcance de la interpretacién del literal c) del articulo 317 del Cédigo General del Proceso

(CGP)™:

“Y es que este precepto ha sido uno de los mds controvertidos, en tanto hay quienes
sostienen, desde su interpretacion literal, que la “actuacion” que trunca la configuracion del
fenomeno es “cualquiera”, sin importar si tiene relacion con la carga requerida para el tradmite
o0 si es suficiente para impulsar el proceso, mientras que otros afirman que aquella debe ser
eficaz para poner en marcha el litigio.

Por esta razon es que establecio que, dado que el desistimiento tdcito busca solucionar la
pardalisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la
“actuacion” que interrumpe los términos para que se decrete su terminacion anticipada es
aquella que lo conduzca a definir la controversia o a poner en marcha los procedimientos
necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que, a través de ella, se pretenden hacer
valer.

Con todo, la “actuacion” debe ser apta y apropiada y para impulsar el proceso hacia su
finalidad, por lo que simples solicitudes de copias o sin propdsitos serios de solucion de la
controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitumo la
causa petendi carecen de esos efectos.

Ahora bien, la Sala también aclard que cuando en el numeral 19 del articulo 317 se hace
referencia a que lo que evita la pardlisis del proceso es que la parte cumpla con la carga para
la cual fue requerido, debe entenderse que solo interrumpird el término aquel acto que sea
idoneo y apropiado para satisfacer lo pedido.

De modo que, si el juez conmina al demandante para que integre el contradictorio en el
término de 30 dias, solo la “actuacion” que cumpla ese cometido podrd afectar el cdmputo
del término.

1 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia STC-111912020 (11001220300020200144401), Dic.
9/20.



En el supuesto de que el expediente “permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion”, en primera o unica instancia, tendrd dicha
connotacion aquella “actuacion” que cumpla en el “proceso la funcion de impulsarlo”,
teniendo en cuenta la etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para
proseguirlo”.

A la luz de las consideraciones mencionadas, se tiene que el memorialista remitié una
presunta “citacion para notificacion al demandado” donde se adjuntan los siguientes
archivos :

1. Documento con asunto: “citacion para notificacion en asunto disciplinario”

Sefior:

ISRAEL CARDONA RIOS
Celador

Administracion Municipal
La Ceja Ant.

Asunto: Citacion para notificaciéon en Asunto Disciplinario.

Por medio del presente oficio, me permito solicitarle, se sirva comparecer a esta
dependencia situada en el parque principal, Secretaria de Gobierno, primer piso
Palacio Municipal. para notificarle auto de apertura de indagacion preliminar. en el
proceso radicado No

Se le advierte que en caso de no comparecer, se procedera, de conformidad con
lo establecido en el Art. 107 de la ley 734 de 2002.

Atentamente

ELKIN DE JESUS TOBON TOBON
Secretario de Gobierno y C.C.
Jefe de Control Disciplinario Interno
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Tenemos entonces que, el primer documento nada tiene ver que con el proceso que aqui se
tramita pues se habla de un disciplinario y en segundo a quien se dirige la presunta citaciéon

no es la persona demandada en el proceso de citas.

2. Documento: “Citacion para la diligencia de notificacion personal”
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En el segundo anexo, se evidencia una presunta citacién para notificacion personal; sin
embargo, no esta diligenciada en debida forma, saltan a la vista algunos errores, como son:
- ElJuzgado mencionado no es este
- El horario para hacerse presente no es el correcto
- Reposan firmas que no son las de empleados de este Despacho
- Lafecha del cotejo no corresponde con la fecha de envio de la presunta citacion
- En la presunta citacién se enuncia un numero de teléfono del demandado; sin
embargo, en el escrito de demanda se dijo bajo la gravedad de juramento que

desconocian su nimero telefénico.

De acuerdo a lo narrado, el Despacho advierte que el memorial presentado no cumple con
los requisitos de idoneidad, puesto que la parte NO cumplié con la carga correcta para darle
continuidad al proceso. Ademas, se limité a radicar escrito con el fin de interrumpir el
término, sin fijarse, niir mas alla de lo peticionado por esta agencia y allegando documentos
gue nada tienen que ver con el proceso y una citacidon para salir de paso, sin verificar si los
datos de la misma se encontraban en debida forma. Por tanto, su actuaciéon como apoderado

no es apta y ni apropiada y menos aun da impulso al proceso.



Es claro que, conforme a los criterios de la Corte Suprema de Justicia, esta agencia no podra
tener en cuenta ese memorial para interrumpir el termino de 30 dias que otorga la citada
ley, para acatar el requerimiento del Juzgado, y por la razones expuestas esta actuacién no
fue cumplida por la parte actora, razon por la cual el Juzgado obrard de conformidad con el
articulo 317 # 1 de la Ley 1564 de 2012, Cddigo General del Proceso y dispondra la
terminacién del proceso, ordenara el levantamiento de las medidas cautelares, si es del caso,

sin condenar en costas, teniendo en cuenta que las mismas no se causaron.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO,
ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA TERMINACION del presente proceso Verbal de cesacién de efectos
civiles de matrimonio catélico promovido por GLORIA MARIA HIDALGO RAMIREZ, en contra
de NELSON EDUARDO SOTO SOTO, por DESISTIMIENTO TACITO de la demanda, segun las

motivaciones que preceden.

SEGUNDO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la demanda,
con la constancia de haberse terminado el proceso por desistimiento tacito. Entréguesele a

la parte actora.

TERCERO: ARCHIVAR las diligencias en firme la presente providencia y previo registro en el

Sistema de Gestion Judicial.
CUARTO: Sin condena en costas, teniendo en cuenta que las mismas no se causaron.

QUINTO: ADVERTIR a la parte demandante que la demanda podra formularse nuevamente
pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de esta providencia (Inciso final Art. 317

CGP).

NOTIFIQUESE

gD

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO
JUEZA
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DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Mgia

Auto N° 1009

PROCESO Ejecutivo por alimentos
RADICADO 05 615 31 84 002 2021 00463 -00
ASUNTO Modifica liquidacién crédito

Toda vez que la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante no estd ajustada
a derecho, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 446 numeral 52 del Cdodigo

General del proceso por secretaria modifiquese la misma.

NOTIFIQUESE

PRI

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Mgia

Auto N° 1011

PROCESO Ejecutivo por alimentos
RADICADO 05 615 31 84 002 2021 00468 -00
ASUNTO Modifica liquidacién crédito

Toda vez que la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante no estd ajustada
a derecho, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 446 numeral 52 del Cdodigo

General del proceso por secretaria modifiquese la misma.

NOTIFIQUESE

NI PR

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO ANTIOQUIA
Dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Auto N° 1012

Proceso Verbal - Privacion Patria Potestad
Radicado No. 05 615 31 84 002 2021-00469-00
Asunto Resuelve

En atencién al memorial que antecede suscrito por la demandante el 14 de julio de 2022, el
Despacho le informa en primer lugar que el presente proceso estd admitido y se esta a la espera

de que la parte demandante cumpla con la carga de notificacién al demandado.

En segundo lugar, este tipo de proceso es con pretension de privacion de patria potestad y en
éste no se autoriza la salida del pais de un menor de edad, para esto, hay un trdmite especial en
un proceso diferente al que aqui se tramita, por tanto si la demandante busca la autorizacion de

salida del pais debera buscar asesoria con un abogado.

Por ultimo, se le reitera a la demandante Raquel Echeverri Saavedra, que ella carece de derecho
de postulacién y debe enviar los memoriales a través de su apoderado, Dr, Daniel Alejandro

Gémez Gallego, defensor de familia.

NOTIFIQUESE

PR

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, Dieciocho (18) de julio de dos mil veintidés (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No.592
RADICADO No. 2022-00008

Procede el Despacho a decidir de fondo sobre el destino del presente proceso, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

La presente demanda fue admitida mediante auto N° 151 del 2 de febrero de 2022, se nombro
curadora, se notificd el ministerio publico, y se decretaron medidas cautelares. Ademas, se citaron
los parientes cercanos de la sefiora Concepcién Zuluaga de Baena y el 22 de junio de 2022 se fijo

fecha para audiencia y se decretaron pruebas.

La parte demandante a través de memorial del 5 de mayo de 2022 informd que la persona que
requeria el apoyo, Concepcion Zuluaga de Baena, fallecio el 9 de julio de 2022, con el escrito adjunto

el registro civil de defuncién la sefiora Zuluaga de Baena.

Asi las cosas, ya no serd posible emitir un pronunciamiento de fondo por CARENCIA DE OBJETO, en
consecuencia, habrd de darse por terminado el proceso por esta circunstancia. Teniendo presente
gue en este proceso, como se dijo, la sefiora Concepcidn Zuluaga de Baena, fallecié el 9 de julio de
2022, por razones légicas, el proceso ha perdido su finalidad, siendo procedente entonces declarar

su terminacion

Respecto a la extincidn del proceso por supresién de objeto, la Corte Suprema de Justicia, a través de

auto del 18 de marzo de 1997, se pronuncio en los siguientes términos:
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“Lo normal es que un proceso una vez iniciado culmine con sentencia ejecutoriada, esto es,

°
-

con el pronunciamiento de la providencia que decida sobre las pretensiones de la demanda y
las excepciones que no tengan el cardcter de previas (art. 302 del Cddigo de Procedimiento
Civil). Empero, existen algunos eventos en los que se permite la finalizacién anticipada y sin
necesidad de que se dicte la respectiva sentencia. El tema estd previsto en el referido Estatuto
en la Seccidn Quinta, Titulo XVIl'y Capitulos I, Il y Ill que reglamentan las formas anormales y
tipicas de terminacion del proceso como son la transaccion (articulos 340 a 341),
desistimiento (articulos 342 a 345) y la perencion (articulos 346 a 347). Excepcionalmente se
presentan otras formas anormales de terminacion del proceso, tal como sucede por ejemplo
en los casos previstos en el articulo 9° de la ley 19 de 1976 en la que se dispone que la muerte
o la reconciliacion pone fin de manera anticipada a los procesos de divorcio; e igual ocurre

cuando surgen impedimentos de cardcter ldgico o juridico que por su propia indole

determinan la extincion del objeto del proceso, haciendo que por lo tanto sea imposible de

alcanzar el fin perseguido por el actor al demandar.”

De igual forma, respecto a la muerte de la persona que requeria el apoyo se tiene que la ley 1996 de

2019 preceptua:

ARTICULO 20. Terminacidn y modificacidn del acuerdo de apoyos. La persona titular del acto
puede terminar de manera unilateral un acuerdo de apoyos previamente celebrado en
cualquier momento, por medio de escritura publica o ante los conciliadores extrajudiciales en
derecho, dependiendo de la forma en que se haya formalizado el acuerdo.

El acuerdo de apoyo puede ser modificado por mutuo acuerdo entre las partes en cualquier
momento, por medio de escritura publica o ante los conciliadores extrajudiciales en derecho
y ante los servidores publicos a los que se refiere el articulo 17 de la presente ley, dependiendo
de la forma en que se haya formalizado el acuerdo.

La persona designada como apoyo deberd comunicar al titular del acto juridico todas aquellas
circunstancias que puedan dar lugar a la modificacion o terminacion del apoyo, o que le
impidan cumplir con sus funciones.

PARAGRAFO 1°. La muerte de la persona titular del acto juridico dard lugar a la terminacidn
del acuerdo de apoyos.
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PARAGRAFO 2°. La muerte de la persona de apoyo dard lugar a la terminacién del acuerdo
de apoyos o a su modificacion cuando hubiese mds de una persona de apoyo

°
-

Asi las cosas, por ajustarse la solicitud a las disposiciones normativas resefiadas, el Juzgado segundo

de Familia de Rionegro, Antioquia,

RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el presente proceso VERBAL SUMARIO DE ADJUDICACION
JUDICIAL DE APOYOS INSTAURADA A TRAVES DE APODERADO POR LUIS ENRIQUE BAENA
ZULUAGA'Y EN FAVOR DE CONCEPCION ZULUAGA DE BAENA (Q.E.P.D), por el fallecimiento de esta
ultima .

SEGUNDO: Se ordena el levantamiento de las medidas decretadas al interior del proceso
TERCERO: Se ORDENA ARCHIVAR el presente trdmite, una vez ejecutoriada la presente decision,

previo registro en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE

gD

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro-Antioquia, dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1007
RADICADO N° 2022-00044

Se incorporan al expediente, memorial contentivo de comunicacién remitida a la pasiva allegado a
este despacho el 7 de abril de 2022, no obstante, no hay lugar a ser tenida en cuenta para efectos
de la notificacidn, toda vez que no se aportd la respectiva constancia de entrega. Ademas, tampoco
se podra terse como valida la contestacién que remite la apoderada de la parte demandante, Dra.
Martha Lucia Hoyos Sédnchez, debido a que la contestacién debe ser remitida directamente al Juzgado

por la parte pasiva.

Luego del estudio correspondiente de la contestacion obrante a folio 06 del expediente digital,
encuentra el despacho que la misma no cumple con los requisitos contenidos en el art. 96 del
Cdédigo General del Proceso y el art. 5 de la ley 2213 de 2022 . Asi las cosas se deber sanear esta
situacion, por tanto el abogado Pedro José Norefia Mira deberd allegar el poder y acreditar que el
mismo fue remitido por la parte demandada mediante mensaje de datos, o en su defecto, allegara

el poder con presentacién personal en los términos del articulo 74 del C.G.P.

Para efectos de subsanar lo anterior, se le concede un término de cinco (5) dias contados a partir de

la notificacion del presente auto, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

T L

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO ANTIOQUIA

Dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)

Sentencia No. 157 Tutela No. 012

Proceso Accién de Tutela

Accionante ANA EUGENIA CASTANO JARAMILLO

Accionado SURA EPS Y AFP PROTECCION

Radicado 05 148 40 89 002 2022 000120 00

Tema Seguridad Social, A La Salud, A LA DIGNIDAD Y A LA VIDA EN
CONDICIONES DIGNAS

Decision SE MODIFICA EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

Se procede a resolver laimpugnacion interpuesta por la entidad accionada administradora
de Fondos de Pensiones y Cesantia Proteccién S.A contra el fallo proferido por el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal del Carmen de Viboral, Antioquia el 29 de abril de 2022,
dentro de la tutela de la referencia por la supuesta vulneracién del derecho fundamental

alasalud, aladignidady a la vida en condiciones dignas.

HECHOS

Manifiesta la accionante que se encuentra afiliada a la EPS SURA, que actualmente tiene 43

afios de edad y que ha sido diagnosticada con las siguientes enfermedades: 1. FIBROMIALGIA,

SENTENCIA. ACCION DE TUTELA: ACCIONANTE: Ana Eugenia Castafio Jaramillo VS EPS SURA'Y PROTECCION AFP N° 05 148 40 89 002 2022 000120 01



2. ESCLEROSIS MULTIPLE, 3. CEFALEA, 4. POLIARTROPATIA INFLAMATORIA, 5. ARTRITIS JUVENIL
PARTICULAR, 6. TRASTORNO MIXTO DE ANSIEDAD Y DEPRESION. 7. TRASTORNOS DEL INICIO Y
DEL MANTENIMIENTO DEL SUENO, 8. OTRO DOLOR CRONICO, 9. OTRAS ESTEOPOROSIS, SIN
FRACTURA PATOLOGICA, 10. DEDO DE GATILLO, 11. ARTRITIS REMATOIDE NO ESPECIFICADA.

Manifiesta que a causa de sus enfermedades ha estado incapacitada en multiples
oportunidades desde el afio 2020, y que la AFP PROTECCION y EPS SURA no han cancelado
varias incapacidades, razon por la cual ha acudido en reiteradas ocasiones a dichas entidades,
indicando por una parte que AFP PROTECCION no le puede hacer efectivos los pagos por
encontrarse pendiente el proceso de calificacion, y por la otra, informa la EPS SURA que los
pagos le corresponden al Fondo de Pensiones, razén por la cual ha negado el servicio en

reiteradas ocasiones.

Afirma que el retraso en el pago de sus incapacidades es un inconveniente para su estabilidad

econdmica y la de su familia.

Manifiesta que las incapacidades médicas que se le generaron fueron las siguientes:

e Incapacidad del 29/06/2021 hasta el 10/07/2021.
e Incapacidad del 11/07/2021 hasta el 22/07/2021.
e Incapacidad del 23/07/2021 hasta el 03/08/2021.
e Incapacidad del 04/08/2021 hasta el 15/08/2021.
e Incapacidad del 16/08/2021 hasta el 19/08/2021.
e Incapacidad del 20/08/2021 hasta el 31/08/2021.
e Incapacidad del 01/09/2021 hasta el 12/09/2021.
e Incapacidad del 25/09/2021 hasta el 06/10/2021.
e Incapacidad del 07/10/2021 hasta el 18/10/2021.
e Incapacidad del 04/11/2021 hasta el 05/11//2021.
e Incapacidad del 19/12/2021 hasta el 28/12/2021.
e Incapacidad del 29/12/2021 hasta el 11/01/2022.
e Incapacidad del 12/01/2022 hasta el 23/01/2022.

- —— ————————— 1
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e Incapacidad del 24/01/2022 hasta el 02/02/2022.
e Incapacidad del 03/02/2022 hasta el 14/02/2022.
e Incapacidad del 15/02/2022 hasta el 26/02/2022.
e Incapacidad del 27/02/2022 hasta el 06/03/2022.
e Incapacidad del 07/03/2022 hasta el 16/03/2022.
e |Incapacidad del 17/03/2022 hasta el 28/03/2022.
e Incapacidad del 29/03/2022 hasta el 04/04/2022.
e Incapacidad del 05/04/2022 hasta el 16/04/2022.
e Incapacidad del 17/04/2022 hasta el 28/04/2022.

Indica que a la fecha no ha recibido ningln pago por concepto de las incapacidades descritas
anteriormente y que en atencién a su estado de salud, se le dificulta realizar muchas
actividades, por el intenso dolor y la limitacidn fisica, y que, en el momento no tiene otro medio
de sustento siendo la accionante la Unica persona que tiene ingresos en su hogar, por lo que es

indispensable que la entidad a cargo realice el pago correspondiente.

TRAMITE PRIMERA INSTANCIA:

La accion de tutela correspondid por reparto al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal del
Carmen de Viboral, el dia 18 de abril de 2022 y fue admitida y notificada ese mismo dia a las
entidades accionadas, AFP PROTECCION y EPS SURA concediéndoles 2 dias para que se
pronunciaran conforme lo estimaran pertinente respecto de los hechos y pretensiones de la
demanda y aportaran las pruebas que pretendieran hacer valer en su favor. Dicha decision fue
debidamente notificada a la parte accionante y accionada a través de sus respectivos correos
electronicos.

CONTESTACION DE LAS ENTIDADES ACCIONADAS

La AFP PROTECCION, dio respuesta oportuna informando que la accionante se encontraba
afiliada, que conforme a la legislacion laboral y de seguridad social vigente es claro con respecto
al pago de incapacidades causadas durante los primeros 180 dias, las cuales deben ser pagadas

por la EPS, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 142 del Decreto 19 de 2012 y que, las AFP
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sélo son responsables del pago de subsidio de incapacidad después del dia 181 siempre y
cuando el accidente o la enfermedad sean de origen comun y adicionalmente el afiliado cuente
con prondstico favorable de rehabilitacion, sefiala ademas que las EPS deben emitir el concepto
de rehabilitacion antes de cumplirse el dia 120 de incapacidad y enviarlo antes de cumplirse el
dia 150 a cada AFP al que se encuentre afiliado el trabajador. Cuando la EPS no expida el
concepto favorable de rehabilitacion si a ello hubiere lugar, debera pagar un subsidio
equivalente a la incapacidad después del dia 180 iniciales con cargo a sus recursos hasta que
emita el respectivo concepto, anota en este punto que hasta el dia 20 de enero de 2022 se
encuentran a cargo de SURA EPS por haber remitido de forma tardia el prondstico del
accionante. Por otro lado, indica que, teniendo en cuenta que el prondstico de la accionante es
DESFAVORABLE, la accionada remitié a el caso a la Comisién Médico Laboral con la que tiene
convenio, donde se establecio la PCL de |a accionante en 36,38% con fecha de estructuracion
del 11 de marzo de 2022 por origen comun, dicha calificacién fue apelada por la accionante,
recurso que se tramitara ante la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Antioquia; y por

las situaciones antes expuestas solicité al despacho denegar el amparo constitucional.

Por su parte la EPS SURA, informé que realizé la remisién a la AFP PROTECCION del caso de la
accionante por tener concepto médico de rehabilitacion desfavorable mediante correo
electrénico en virtud de las restricciones decretadas por el Gobierno Nacional por el Covid-19,
informa ademas que la usuaria registra un acumulado de 476 dias de incapacidad, de los cuales
la EPS SURA vya realizd el pago correspondiente a los 180 dias cumplidos el 28/06/2021 al
empleador FLORES SILVESTRES S.A. mediante transferencia, conforme el articulo 121 del
Decreto 019 de 2012 y Decreto 780 de 2016. Indica que, desde el dia 180 hasta el dia 540 el
pago de incapacidades corresponde al fondo de pensiones, y a partir del dia 541 le corresponde
nuevamente a la EPS. Sefiala que las incapacidades reclamadas por la accionante se encuentran

dentro del periodo 180 al 540 por lo tanto el pago esta a cargo del Fondo de Pensiones.

Posteriormente y conforme a lo informado por la EPS SURA, el Despacho mediante auto de
fecha 28 de abril del presente afio, integrd el Litis consorcio por pasiva con el empleador de la
accionante, empresa FLORES SILVESTRES S.A., a quien se le concedié el término de UN (01) DIA
para que emitiera pronunciamiento con relacion a los hechos de la tutela, y a pesar de haberse

notificado debidamente guardé silencio.
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PRUEBAS APORTADAS CON LA TUTELA

En cuanto al recaudo probatorio se refiere, adosd la accionante al expediente copia del
documento de identidad, copia del historial de incapacidades, consultas médicas una solicitud

de autorizacién para el servicio médico requerido por el paciente e historia clinica.

La entidad accionada EPS SURA como pruebas aporta el concepto medico de rehabilitacion,
historial de incapacidades, asi como la Remisién a la Administradora de Fondo de Pensiones

Proteccién S.A de la sefiora ANA EUGENIA CASTANO JARAMILLO CC 43714341

SENTENCIA OBJETO DE IMPUGNACION

Mediante fallo del 29 de abril de 2022, el juez de primera instancia declard que se habia
presentado vulneracién a los derechos fundamentales a la vida digna y al minimo vital de la
accionante ANA EUGENIA CASTANO JARAMILLO, ordenandole a AFP PROTECCION, por
intermedio de su Representante Legal que en el término improrrogable de 48 horas, contados
a partir de la notificacion del presente fallo; proceda a pagar a la sefiora ANA EUGENIA CASTANO
JARAMILLO, las incapacidades generadas desde el dia 181 hasta completar el dia 540, conforme
a las incapacidades acreditadas en el plenario y luego, si se llega a este tope (540 dias), tal
obligacién la debe asumir nuevamente la EPS SURA hasta que se defina de fondo la situacion

de la accionante, como se analizd en la parte motiva de este proveido.

El Juez de primera instancia expuso que de acuerdo a lo informado en la solicitud, conforme a
las pruebas allegadas al plenario, el origen de la enfermedad de la accionante es COMUN, y en
virtud de ello debe considerarse lo establecido en el ordenamiento juridico en cuanto a que los
primeros 2 dias de incapacidad estdn a cargo del empleador y del dia tercero al 180 corren por
cuenta de la E.P.S.; luego, segun se indica en el articulo 23 del Decreto 2463 de 2001, con
posterioridad al dia 180 de incapacidad por regla general es la AFP la entidad encargada de
efectuar el pago de las incapacidades que se generen. Asi lo ha interpretado de forma pacifica
la jurisprudencia constitucional plasmada, entre otras, en la Sentencia T-333 de 2013.
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Afirmo el Juez de primera instancia que de igual manera se ha establecido que esta obligacién
del fondo de pensiones va hasta el dia 540, pues luego de este tope la responsabilidad vuelve a
recaer en la E.P.S. Asi se establecid en el articulo 67 de la Ley 1753 de 2015 y posteriormente

se reiterd en el articulo 2.2.3.3.1. del Decreto 1333 de 2018

Considera que debe darsele plena credibilidad a lo afirmado por la accionante y de ahi inferir
que al no recibir los dineros de las incapacidades esta desatendiendo sus necesidades basicas,
situaciones facticas que, en ningin momento fueron controvertidas por las entidades

accionadas.

Asi pues, el pago de las incapacidades reclamadas a través de esta accidn de tutela sustituye el
salario de la afectada durante el tiempo que lleva impedida para desempefiar sus labores, el
cual constituye la fuente de ingresos fija con que cuenta la sefiora Ana Eugenia Castafio
Jaramillo para su sostenimiento y el de su familia, y para cubrir los gastos que derivan de su
enfermedad, por lo que resulta claro que sus derechos fundamentales al Minimo Vital y a la
Vida en Condiciones Dignas se han visto conculcados con la omisién de pago y que la accionante
acude precisamente a la accion de tutela para tratar de evitar un perjuicio irremediable como
lo es el pago de las incapacidad para asegurar ese minimo vital, ya que no ha recibido dinero

alguno;

También afirmé que concurre el requisito de la inmediatez, ya que porque tanto las
incapacidades, como la omisiéon de pago, han permanecido en el tiempo y, por ende, la
afectacion a derechos fundamentales también se mantiene, como se anotd en lineas
precedentes, concluyendo entonces que son las entidades que conforman el Sistema de
Seguridad Social Integral quienes deben responder por las incapacidades, de forma tal que
hasta el dia 180 debe ser SURA EPS quien asuma el pago, quien segun las pruebas aportadas ya
fueron canceladas; del dia 181 hasta el dia 540 es la AFP PROTECCION el obligado frente a las
incapacidades y luego, tal obligacion la debe asumir nuevamente SURA EPS hasta que se defina

de fondo la situacién de ANA EUGENIA CASTANO JARAMILLO.

IMPUGNACION DEL FALLO
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Ante la adversidad del fallo proferido en primera instancia, la entidad accionada AFP
PROTECCION, presenta su escrito de impugnaciéon manifestando su inconformidad frente
al fallo, especificamente por que el juez de tutela errd al no aplicar la normatividad de
seguridad social existente para el caso de la accionante, pues incurrié en dos errores de
hecho fundamentales: el primero, no dar aplicacion a la sancién establecida del articulo
142 del Decreto 019 de 2012 y ordenar el pago de las incapacidades a la EPS SURA por no
haber remitido el concepto de rehabilitacion dentro del término legal; y el segundo no
acreditar, la existencia de un nuevo ciclo de incapacidades INFERIORES AL DIA 180, por lo

que las incapacidades deben ser sufragas por la EPS SURA.

CONSIDERACIONES

El Articulo 86 de la Constitucién Nacional establece: “Toda persona tendra accién de tutela para
reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y
sumario, por si mismo o por quien actle a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados

por la accidon o la omisién de cualquier autoridad publica...”.

Si bien es cierto, que la accién de tutela no procede en principio, para la proteccién de derechos
cuando existe otro mecanismo judicial para la proteccidn de los mismos, se debe recordar que
en casos excepcionales este mecanismo procede de manera transitoria, para evitar un perjuicio
irremediable, tal como lo establece el Decreto 2591 de 1991, articulo 6, numeral 1: “Cuando
existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que aquélla se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. La existencia de dichos medios
sera apreciada en concreto, en cuanto a su eficacia, atendiendo las circunstancias en que se

encuentra el solicitante”.

PROBLEMA JURIDICO
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Sin que se haya hecho cuestionamiento alguno a la afectacién del derecho fundamental al
minimo vital y a la salud de la accionante, ni a la procedencia de la accién de tutela respecto al
pago de incapacidades, considera este despacho que el problema juridico debe centrarse en
resolver si era procedente o no la aplicacion de la sancion establecida del articulo 142 del
Decreto 019 de 2012 y ordenar el pago de las incapacidades a la EPS SURA por no haber remitido
el concepto de rehabilitacion dentro del término legal; y el segundo si se materializd en el caso

concreto el fendmeno de “interrupcion de las incapacidades”

Para resolver la impugnacién se analizard por este despacho: (i) Marco normativo vy
jurisprudencial entorno a la responsabilidad en el pago de incapacidades, cuando exista

concepto desfavorable, (ii) la interrupcién de las incapacidades y (iii ) Caso concreto

(i) Marco normativo y jurisprudencial entorno a la responsabilidad en el pago de incapacidades,

cuando exista concepto desfavorable.

Al respecto en sentencia T-401 del 2017, la Corte Constitucional manifesté:

“(...) Ahora bien, una vez expedido el certificado de incapacidad laboral, sus pagos y los de las
respectivas prdorrogas deben ser asumidos por distintos agentes del Sistema General de
Seguridad Social, lo cual dependerd de la prolongacion de la situacion de salud del trabajador.
Asi, el lapso que hay entre el primer y el sequndo dia de la incapacidad, competen
econdmicamente al empleador, de conformidad con la modificacion que introdujo el articulo 12
del Decreto 2943 de 2013, al pardgrafo 12 del articulo 40 del Decreto 1406 de 1999. En virtud
de dicha disposicion “[e]n el Sistema General de Sequridad Social en Salud serdn a cargo de los
respectivos empleadores las prestaciones economicas correspondientes a los dos (2) primeros
dias de incapacidad originada por enfermedad general y de las Entidades Promotoras de Salud
a partir del tercer (3) dia y de conformidad con la normatividad vigente” 2.

20. Las incapacidades expedidas del dia 3 al 180 estdn a cargo de las entidades promotoras de
salud, y el tramite tendiente a su reconocimiento debe adelantarlo el empleador, conforme lo

dispone el articulo 121 del Decreto Ley 019 de 2012. Tal obligacion estd sujeta a la afiliacion del

L En el caso de enfermedad laboral o accidentes de trabajo, serd la ARL quien reconocerd las incapacidades
temporales desde el dia siguiente al accidente. La norma citada aplica tanto para el sector publico como el
privado (pardgrafo 12 del articulo 40 del Decreto 1406 de 1999).
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trabajador por parte del empleador o del propio independiente?.

21. Es pertinente sefialar que, respecto de las incapacidades que persisten y superan el dia 181,

se han suscitado debates en cuanto a la responsabilidad del reconocimiento de los auxilios

generados vy a la exigibilidad de estos, en tanto se ha asumido gue el pago estd condicionado a

la existencia de un concepto favorable de recuperacion, en virtud del Decreto 2463 de 2001.

Sobre la responsabilidad del pago, esta Corporacion ha sido enfdtica en resaltar que las

incapacidades de origen comun que superan los 180 dias corren a cargo de la Administradora

de Fondos de Pensiones a la que estd afiliado el trabajador, ya sea que exista concepto favorable

o desfavorable de rehabilitacion, como se expondrd a continuacion.

Respecto del concepto favorable de rehabilitacién conviene destacar que, conforme al Decreto
Ley 019 de 2012, las EPS deben emitirlo antes del dia 120 de incapacidad temporal. Luego de
expedirlo deben remitirlo antes del dia 150 a la AFP que corresponda. No obstante, en los
eventos en que no se cumpla con tales plazos, compete a la EPS pagar con sus propios recursos
el subsidio equivalente a la respectiva incapacidad temporal, en caso de que la incapacidad se
prolongue mas alld de los 180 dias. En tal sentido, asumira desde el dia 181 y hasta el dia en

gue emita el concepto en mencion.

22. Es necesario enfatizar en que el concepto favorable o desfavorable de recuperacion, es una
determinacion médica de las condiciones de salud del trabajador y constituye un prondstico
sobre el eventual restablecimiento de su capacidad laboral. Este asegura que el proceso de
calificacién de la disminucién ocupacional se verifique una vez se haya optado por el

tratamiento y rehabilitacion integral del trabajador?.

La forma condicional en que el articulo 142 del Decreto Ley 019 de 2012, hace alusién a dicho
concepto indica que el objetivo de dicha norma es el equilibrio entre los derechos del afectado
y la sostenibilidad del sistema. Por tanto, se otorga un margen de espera y propende por evitar
gue se tenga por definitiva una condicién médica con probabilidades de rehabilitacidn, sin

afectar el auxilio econdmico por incapacidad. Durante este periodo, el Legislador dispuso que

2 Sentencia T-419 de 2015, M.P. Myriam Avila Roldan.
3 Decreto 2463 de 2001. Articulo 23 inciso 1°.
. 7]
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los subsidios de incapacidad estuvieran a cargo de las AFP.

Desde esta dptica, el concepto sobre la rehabilitacion ha sido previsto como una condicién para
la ampliacion del término de las incapacidades hasta por 360 dias para que el trabajador

enfermo pueda recuperarse con la tranquilidad de recibir un apoyo econémico.

23. Cuando antes del dia 180 de incapacidad el concepto de rehabilitacion sea desfavorable, ha
de emprenderse el proceso de calificacion de pérdida de capacidad laboral sin mayor dilacién,
pues la recuperacion del estado de salud del trabajador es médicamente improbable. Dicho
deber es ain mas apremiante cuando ya transcurrieron los primeros 180 dias de incapacidad.
En ese estadio de la evolucién de la incapacidad, el asunto pasa a ser dimensionado desde el
punto de vista de la pérdida de la capacidad laboral del afiliado, cuya calificacion debe

efectuarse y promoverse por las AFP hasta agotar las instancias del caso.*

Asi mismo, de acuerdo con la normativa citada, el fondo de pensiones podra postergar el
proceso de calificacion de pérdida de capacidad laboral “hasta por 360 dias calendario
adicionales a los primeros 180 de incapacidad temporal que otorgo [y pagd] la EPS”, una vez
disponga del concepto favorable de rehabilitacion. Sin embargo, en caso de que la AFP decida
utilizar dicha prerrogativa, la ley prevé como condicién el pago de un subsidio equivalente a la

incapacidad temporal que venia disfrutando el trabajador>.

24. Como resultado de tal valoracion es posible que se determine una disminucién ocupacional
parcial, esto es, inferior al 50%. En dicho evento, “el empleador debe reincorporar al trabajador
en el cargo que venia desempefiando o en otra actividad acorde con su situacion de
discapacidad, siempre y cuando los conceptos médicos determinen que se encuentra apto para

ello”®.

No obstante, lo anterior, es factible que el trabajador no recupere su capacidad laboral,y por

esa causa, el médico tratante le siga extendiendo incapacidades, pese a haber sido evaluado

4 Sentencia T-419 de 2015, M.P. Myriam Avila Roldén.

> Decreto-Ley 019 de 2012. Art. 142.

6 Sentencia T-920 de 2009. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. Véase también: Concepto Juridico
201511400874021 de 21 de mayo de 2015 del Ministerio de Proteccion Social.
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por la junta de calificacion de invalidez y a habérsele dictaminado una incapacidad permanente
parcial, por pérdida de capacidad laboral, inferior al 50%. Por tanto, es indispensable
determinar cual entidad del Sistema General de Seguridad Social debe encargarse del pago de

dichas incapacidades.

Al respecto, cabe indicar que la norma legal referida no prevé expresamente la entidad que
tiene a cargo los subsidios de incapacidad posteriores al dia 180 cuando existe concepto
desfavorable de rehabilitacién. Pese a ello, la jurisprudencia constitucional ha indicado que una
de las entidades del SGSS debe asumir el subsidio de incapacidad en estos casos pues la
indeterminacion legal no es una carga que deba ser soportada por el afiliado quien, por demas,
se encuentra en situacion de vulnerabilidad debido a sus condiciones de salud. Ademas, ello
desconoceria la igualdad en relacién con los trabajadores afectados por enfermedades de

origen laboral’

Por tanto, a partir de una interpretacion sistematica de la disposicion legal en cuestidn, esta
Corporacién establecio en la sentencia T-920 de 20092 que las incapacidades de los afiliados
gue reciban un concepto desfavorable de rehabilitacion deben ser asumidas por los fondos de
pensiones hasta el momento en que la persona se encuentre en condiciones de reincorporarse
a la vida laboral o hasta que se determine una pérdida de la capacidad laboral superior al 50%.

Dicha regla ha sido reiterada por la jurisprudencia constitucional en multiples ocasiones®.

26. En consecuencia, las reglas jurisprudenciales y legales para el reconocimiento y pago de las

7 Sentencia T-920 de 2009. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. Al respecto, indicé: “No resultaria coherente
con el ordenamiento constitucional, que mientras el Sistema General de Riesgos Profesionales garantiza
integralmente todas las prestaciones asistencias y econémicas que se derivan de la incapacidad laboral por
enfermedad profesional, otorgdndole al trabajador un subsidio por incapacidad temporal equivalente al salario
desde el inicio de la incapacidad hasta el momento de su rehabilitacion, incluso aquellas que superan los 180 dias,
no suceda lo mismo en el Sistema General de Sequridad Social en Salud, cuando se trata de una incapacidad que
surge por enfermedad de origen comun. Ello, comporta una discriminacion que no es constitucionalmente
admisible, como quiera que el origen de la enfermedad no debe ser factor determinante del grado de proteccion
que merece el trabajador incapacitado. En cualquier circunstancia, quien se encuentre imposibilitado fisica,
psiquica o sensorialmente para desempefiar su trabajo, igualmente requiere de los ingresos necesarios que le
permitan subsistir de manera digna y, en tal sentido, es titular de la proteccion que le otorga el ordenamiento
juridico.”

8 Sentencia T-920 de 2009 (M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo).

9Véanse, entre otras: sentencia T-146 de 2016 (M.P. Jorge Ivadn Palacio Palacio); sentencia T-333 de 2013 (M.P.
Luis Ernesto Vargas Silva); sentencia T-729 de 2012 (M.P. Alexei Julio Estrada); sentencia T-920 de 2009 (M.P.
Gabriel Eduardo Mendoza Martelo).
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incapacidades laborales originadas en enfermedad comun desde el dia 1 hasta el 540 son las
siguientes:

(i) Los primeros dos dias de incapacidad el empleador deberd asumir el pago del auxilio
correspondientel2. (ii) Desde el tercer dia hasta el dia 180 de incapacidad, la obligacién de
sufragar las incapacidades se encuentra a cargo de las EPS. (iii) A partir del dia 180 y hasta el dia
540 de incapacidad, la prestacidon econdmica corresponde, por regla general, a las AFP, sin
importar si el concepto de rehabilitacién emitido por la entidad promotora de salud es favorable
o desfavorable. (iv) No obstante, existe una excepcién a la regla anterior. Como se indicé
anteriormente, el concepto de rehabilitacidon debe ser emitido por las entidades promotoras de
salud antes del dia 120 de incapacidad y debe ser enviado a la AFP antes del dia 150. Si después
de los 180 dias iniciales las EPS no han expedido el concepto de rehabilitacion, seran
responsables del pago de un subsidio equivalente a la incapacidad temporal, con cargo a sus

propios recursos hasta tanto sea emitido dicho concepto.

De este modo, es claro que la AFP debe asumir el pago de incapacidades desde el dia 181 al

540, a menos que la EPS haya inobservado sus obligaciones, como se explicod previamente.

“..En relacion con la existencia de un concepto de rehabilitacion desfavorable alegada por la
AFP Proteccion, es indispensable sefialar que este aspecto no impide de manera alguna que los
fondos de pensiones paguen los subsidios de incapacidad que son de su competencia, tal y como
se explicé anteriormente en esta providencia. Por tanto, el citado fondo de pensiones deberd
responder por el pago de las incapacidades médicas prescritas a la tutelante a partir del dia 180

de incapacidad y hasta el dia 540”.

(ii) la interrupcién de las incapacidades

El ejecutivo, en uso de sus facultades legislativas expidié el decreto 1333 de 2018 en el que su
articulo 2.2.3.2.3. define la prérroga de la incapacidad como aquella derivada de enfermedad
general de origen comun, cuando se expide una incapacidad con posterioridad a la inicial, por
la misma enfermedad o lesidon o por otra que tenga relacidon directa con esta, asi se trate de
diferente codigo CIE (Clasificacion Internacional de Enfermedades), siempre y cuando entre una

y otra, no haya interrupciéon mayor a 30 dias calendario.

- —— ————————— 1
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La Corte Constitucional en Sentencia T 401 de 2017, abordd el tema de la interrupcion de las

incapacidades, sefialando que:

“Ahora bien, contrario a lo sostenido por la EPS Sanitas, la simple interrupcion de la continuidad
de los periodos en los que se prescriben certificados de incapacidad no basta para que se pueda
predicar una ausencia de continuidad en las incapacidades. En efecto, como lo han reconocido
tanto esta Corporacion, como el Ministerio de Salud y Proteccion Social, las interrupciones
inferiores a 30 dias no rompen con la continuidad de un periodo de incapacidad. De este modo,
a partir de la aplicacion analdgica del articulo 13 de la Resolucion 2266 de 1998, “se entiende
como prorroga de incapacidad, la que se expide con posterioridad a la inicial, por la misma
enfermedad o lesion, o por otra que tenga relacion directa con ésta, asi se trate de cddigo
diferente y siempre y cuando entre una y otra no haya interrupcion mayor a treinta (30) dias
calendario”.

En razon de lo anterior, resulta necesario establecer en cudles casos se prorrogaron las
incapacidades de la accionante y en cudles eventos existio una interrupcion que implica reiniciar

la contabilizacion de los dias de incapacidades continuas. (...)”.

(iv) CASO CONCRETO

De los hechos expuestos en precedencia, se advierte que la sefiora Ana Eugenia Castafio
Jaramillo, fue diagnosticada con 1. FIBROMIALGIA, 2. ESCLEROSIS MULTIPLE, 3. CEFALEA, 4.
POLIARTROPATIA INFLAMATORIA, 5. ARTRITIS JUVENIL PARTICULAR, 6. TRASTORNO MIXTO DE
ANSIEDAD Y DEPRESION. 7. TRASTORNOS DEL INICIO Y DEL MANTENIMIENTO DEL SUENO, 8.
OTRO DOLOR CRONICO, 9. OTRAS ESTEOPOROSIS, SIN FRACTURA PATOLOGICA, 10. DEDO DE
GATILLO, 11. ARTRITIS REMATOIDE NO ESPECIFICADA., lo que le ha venido generando
incapacidades continuas, las cuales le fueron canceladas por la EPS hasta los primeros 180 dias,

remitiéndola a partir del dia 181 al fondo de pensiones PROTECCION S.A.

Indica la tutelante que a la fecha, no le han sido canceladas las incapacidades que se han
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generado desde el 29 de junio de 2021 y hasta el 28 de abril de 2022, continuando a la fecha
incapacitada y sin ser calificada, por lo que la negativa de la EPS Y LA AFP a pagar las
incapacidades vulnera no solo su derecho al minimo vital sino también el de su grupo familiar
en razon a que por su enfermedad solo cuenta con el ingreso que por concepto de este auxilio

econdmico que otorga el sistema general de seguridad social.

PROTECCION S.A, manifestd que, especificamente por que el juez de tutela errd al no aplicar
la normatividad de seguridad social existente para el caso de la accionante, pues incurrié en
dos errores de hecho fundamentales: el primero, no dar aplicacion a la sancién establecida del
articulo 142 del Decreto 019 de 2012 y ordenar el pago de las incapacidades a la EPS SURA por
no haber remitido el concepto de rehabilitacion dentro del término legal; y el segundo no
acreditar, la existencia de un nuevo ciclo de incapacidades INFERIORES AL DIA 180, por lo que

las incapacidades deben ser sufragas por la EPS SURA.

Al respecto debe indicarse que no le asiste razén al Fondo de Pensiones impugnante porque
olvida éste que en tratdndose de derechos fundamentales la interpretacién no puede ser
cerrada en la norma, sino que debe armonizarse la misma con los mandatos constitucionales.
Es en este sentido como no puede pasar por alto Proteccion AFP que si bien es cierto la sefiora
Ana Eugenia Castafio Jaramillo fue calificada con una pérdida de la capacidad laboral del 36.38
% ese dictamen ni ha sido notificado a la accionante ni tampoco se encuentra en firme y ese
condicionante del art.142 del Decreto 019 de 2012 debe entenderse es con el objeto de que en
caso de concepto favorable, se utilice ese tiempo adicional por el usuario para recuperarse,
pero no puede entenderse que si es desfavorable inmediatamente se desampare o se deje a la
deriva el reconocimiento de prestaciones, ni mucho menos se grave en cabeza de la EPS, a quien
va se ha decantado por la jurisprudencia le corresponderia asumir el pago de dichas
incapacidades al dia 541. De igual forma se reitera como se dijo en el aparte considerativo, la
Corte Constitucional ha sido insistente en manifestar que el pago de las incapacidades
posteriores al dia 180 y hasta el dia 540 corresponde al fondo de pensiones

INDEPENDIENTEMENTE de si hay concento favorable o desfavorable de rehabilitacién.

Sin embargo la ultima regla sefialada tiene una excepcién y es cuando no se cumple con la
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remision a tiempo del concepto de rehabilitacion por parte dela EPS de acuerdo al art 142 del
Decreto Ley 19 de 2012., pero previo a determinar si era viable o no la aplicacién de la sancidn,
como principal punto de impugnacién, debemos analizar si efectivamente se dio el fendmeno

de la interrupcion de las incapacidades asi:

-Del certificado de incapacidades aportadas se desprende que la accionante viene con
incapacidades mas o menos consecutivas desde el pasado 28 de septiembre de 2020 al 14 de

octubre de 2020, sin interrupcion mayor a 30 dias.

-que, del 15 de octubre de 2020 al 21 de noviembre de 2020, no tuvo incapacidad, es decir un

término mayor a 30 dias.

-que del 22 de noviembre de 2020 inicia nuevo ciclo de incapacidades en cuyas prorrogas no se

advierte interrupcién mayor a 30 dias.

-significa lo anterior que del 24 de noviembre de 2020 al 22 de mayo de 2021 cumpli¢ el dia

180. (sin contar los dos primeros que le corresponden al empleador)

-del 23 de mayo de 2021 al 28 de abril de 2022 corresponde a fechas posteriores al dia 180 vy
antes del 540.

-que SURA EPS notificé el concepto de rehabilitacion desfavorable a la AFP el dia 20 de enero
de 2022, es decir por fuera del término del art 142 ya referido, teniendo como término maximo

el 29 de mayo de 2021, dia 149.

En consecuencia advirtiéndose que efectivamente se dio la remision tardia comparte el criterio
esta funcionaria del juez a quo segun el cual este es un asunto del orden administrativo que no
debe ir en mella de los derechos de los usuarios, sin embrago estando ya en sede tutela,
definiendo quien es la entidad del sistema de seguridad social que debe hacerse responsable
del pago de las incapacidades, pues no sobra ni es desproporcionado que en el fallo se
reconozca este hecho objetivo y de una vez se den las ordenes correspondientes a enderezar

esta inconsistencia.

- —— ————————— 1
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Asi las cosas, se deberd modificar la sentencia de primera instancia en el sentido de ordenar el
pago de las incapacidades del 29 de junio de 2021 al 20 de enero de 2022 a SURA EPS, por haber

faltado a su deber de emitir y notificar a tiempo el referido concepto de rehabilitacion.

En cuanto ala AFP PROTECCION deberd reconocer las incapacidades posteriores al 21 de enero
de 2022 y las que se generen hasta el dia 540, teniendo en cuenta el nuevo ciclo de

incapacidades generadas a la sefiora Castafio Jaramillo a partir del 22 de noviembre de 2020.

En el mismo sentido se ordena a la EPS SURA reconocer las incapacidades posteriores al dia 540,
siempre y cuando no se genere una nueva interrupcién en los termino del decreto 1333 de
2018 en el que su articulo 2.2.3.2.3. y hasta tanto se restablezca la salud de la accionante o

esta se haga acreedora de la pension por invalidez.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO,
ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de

la ley,

FALLA

PRIMERO: MODIFICAR el fallo proferido por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal del
Carmen de Viboral, Antioquia el pasado 29 de abril de 2022, dentro de la tutela interpuesta por
Ana Eugenia Castafio Jaramillo, identificada con la cédula de ciudadania No. 43714341, en

contra de la EPS SURA 'Y PROTECCION AFP, por lo tanto el numeral segundo queda asi:

- ORDENA a SURA EPS, por intermedio de su Representante Legal que en el término
improrrogable de 48 horas, contados a partir de la notificacion del presente fallo;
proceda a pagar a la sefiora ANA EUGENIA CASTANO JARAMILLO, las incapacidades
generadas desde el 29 de junio de 2021 al 20 de enero de 2022 por no haber expedido
y notificado a tiempo el concepto de rehabilitacién referido en el art 142 del Decreto

Ley 19 de 2012.

- —— ————————— 1
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Ordenar a la AFP PROTECCION el pago de las incapacidades generadas del 21 de enero
de 2022 hasta el dia 540.

-Ordenar a SURA EPS reconocer las incapacidades posteriores al dia 540, siempre y
cuando no se genere una nueva interrupcién en los termino del decreto 1333 de 2018
en el que su articulo 2.2.3.2.3. y hasta tanto se restablezca la salud de la accionante o

esta se haga acreedora de la pension por invalidez.

SEGUNDO: Notifiquese esta decisidn a las partes, por el medio mas expedito.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente a la Honorable Corte

Constitucional, para su eventual revision.

NOTIFIQUESE

_,L__!——-—}"‘-‘D

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, dieciocho (18) de julio (07) de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 593
RADICADO N° 2022-00246

Subsanados los requisitos exigidos en el auto a través del cual se inadmitié la demanda,

el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Modificacién de régimen de custodia y cuidados
personales promovida por GUSTAVO ADOLFO JIMENEZ PALMET en contra de MAGDA
JINETTE RINCON RIVERA.

SEGUNDO: IMPRIMIR a la demanda el tramite del PROCESO VERBAL SUMARIO regulado

enel articulo 390 del Cddigo General del Proceso y demds normas concordantes.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada en la forma dispuesta por los articulos 291 y
s.s. del C. G. del P., o bien, como lo dispone el art. 8 del Decreto 806 de 2020, a quien se
le concede el término de DIEZ (10) habiles para asumir la conducta procesal
correspondiente, ADVIRTIENDO que por la naturaleza del proceso deberd actuar por
intermedio de apoderado judicial en ejercicio. La parte demandante debera tener en
cuenta lo dispuesto por la Corte Constitucional en la sentencia C- 420 de 2020 al momento

de notificar este auto.

CUARTO: RECONOCER personeria judicial para actuar en nombre del demandante al Dr.
Luis Felipe Rocha Villanueva, portador de la T.P. 243.143 del C. S. de la J.



QUINTO: No se accederd a las medidas provisionales solicitadas, toda vez que en esta fase
incipiente del procedimiento no se cuenta con elementos que permitan colegir su

viabilidad; y en todo caso, ello constituira el objeto del presente litigio.

Para todas las partes e intervinientes: Deben estar pendientes de su proceso y para ello
pueden consultar los estados electronicos a través del siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.qov.co/web/centro-de-servicios-administrativos-de-

rioneqgro/45

Recuerde también que los memoriales deben radicarse tunicamente a través del correo

electrdnico del centro de servicios csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE

gD

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO
JUEZA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de julio (07) de dos mil veintidds (2022)
Rdo. 2022-00256 Interlocutorio No.594

Verificado el escrito de demanda, encuentra el Despacho que hay lugar a inadmitir la
misma, por lo cual, de conformidad con el articulo 90 del C. G. del P. se requiere a la

parte demandante para que se sirva subsanar lo siguiente:

Primero: Aclarara cual fue el Ultimo domicilio de los compafieros permanentes.

Para efectos de subsanar lo anterior, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 90
ibidem, se le concede un término de cinco (5) dias contados a partir de la notificaciéon

del presente auto, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

T oL

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO
JUEZA
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Juez
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U Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de julio (07) de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 2022-00265

Interlocutorio No. 595

Toda vez que la presente demanda se ajusta a los requisitos formales exigidos en el

articulo 82 y siguientes del Codigo General del Proceso; el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de PRIVACION DE PATRIA POTESTAD, promovida a través
de la Comisaria de Familia del Municipio de Guarne (Antioquia), por la sefiora GLORIA
CECILIA ALVAREZ VILLADA, en nombre y representacién de su nieta menor de edad
S.C. E.en contra del sefior ANDRES MAURICIO CANO MIRA.

SEGUNDO: IMPRIMIRLE a la demanda el tramite del proceso VERBAL regulado en el
articulo 368 del Codigo General del Proceso y demas normas concordantes. En lo
sucesivo se aplicard, en lo pertinente, el Dcto. 806 del 4 de junio de 2020 vy el Acuerdo

11567 del cinco del mismo mes y afio.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la parte demandada, en la
forma indicada por el articulo 291 del CGP, o bien, conforme lo previsto por el articulo 8
de la ley 2213 de 2022, y cérrasele traslado del libelo demandatorio por el término de
veinte (20) dias para que la conteste y proponga los medios exceptivos que consideren
tener en su favor, haciéndole entrega de la copia del mismo y sus anexos aportados para

tal fin.



CUARTO: Citar, acorde con el articulo 61 y 457 del C.C, en armonia con el 395 inciso 2°
del Cédigo del Cédigo General del Proceso, a Gloria Cecilia Alvarez Villada y Hernan

Alberto Escobar Gémez, familiares por el ala materna.
QUINTO: Notificar el presente asunto al Ministerio Publico.

SEXTO: Conceder el beneficio de amparo de pobreza solicitado, atendiendo a lo

preceptuado en los articulos 151y s.s. del C. G. del P.

NOTIFIQUESE

o]

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de julio (07) de dos mil veintidds (2022)
Rdo. 2022-00287 Interlocutorio No.596

Verificado el escrito de demanda, encuentra el Despacho que hay lugar a inadmitir la
misma, por lo cual, de conformidad con el articulo 90 del C. G. del P. se requiere a la

parte demandante para que se sirva subsanar lo siguiente:

Primero: Indicard si se conoce algun canal digital para notificar al demandado

(whatsapp, Facebook, etc.)

Segundo: Igualmente, acreditard el cumplimiento de la remision previa que

contempla el inciso quinto del articulo 6 de la ley 2213 de 2022.

Para efectos de subsanar lo anterior, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 90
ibidem, se le concede un término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion

del presente auto, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

P

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA

Firmado Por:
Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, treinta (30) de junio (06) de dos mil veintidds (2022)

Proceso SOLICITUD DE AMPARO DE POBREZA
Solicitante Marco Tulio Cano Arias

Radicado 05615 31 84 002 2022 00289 00
Providencia Interlocutorio N2 597

Decision Concede Amparo de Pobreza

Toda vez que la solicitud de amparo de pobreza elevada por MARCO TULIO CANO ARIAS,
reune los requisitos de ley, se resuelve sobre ella favorablemente, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El amparo de pobreza regulado por los articulos 151 a 154 del CGP, tiene por objeto,
segun la Corte Suprema, desarrollar los principios de gratuidad de la justicia e igualdad
procesal, en cuanto libera a las partes, de los gastos procesales posibilitandole asi su
defensa, cuando no se halle en capacidad de atender dichos gastos, sin menoscabo de lo
necesario para su propia subsistencia y la de aquellos a quienes por ley debe alimentos,
salvo que pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso.

Toda vez que la solicitante, manifiesta que se halla en las situaciones descritas en el
articulo 151 del CGP, por su dificil situacion econdmica que no le permite pagar los gastos
del proceso, incluidos los honorarios profesionales que demanda el derecho de
postulacién, expresiéon que se considera realizada bajo juramento y cobijada con
presuncion legal de buena fe.

Asi las cosas, procede concederle el amparo de pobreza, nombrandole un abogado que la
represente y reconocerle a la accionante los efectos previstos en el articulo 154 de la
norma citada.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a la sefiora MARCO TULIO CANO ARIAS, para adelantar proceso de
jurisdiccién voluntaria, el beneficio de amparo de pobreza consagrado en el articulo 151
del CGP, quedando, por tanto, exonerada de prestar cauciones, pagar expensas,
honorarios de auxiliares, depositar cauciones y otros gastos procesales, no pudiendo
tampoco ser condenada en costas.

SEGUNDO: Para representar a la accionante, se designa al Dr. WILLIAM H. GARCIA
CORREA quien se localiza a través del correo electrénico wgarco@yahoo.es, teléfono:
3206950183, con las facultades y responsabilidades consagradas en el articulo 156 del
CGP, sin perjuicio de la remuneracién a tenor de lo establecido en el articulo 155 del
mismo estatuto.
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TERCERO: Hagasele notificacion para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
recepcién de la notificacion manifieste su aceptacién, advirtiéndole que el cargo es
obligatorio, salvo justificaciéon debidamente aceptada y presentada dentro de los tres (3)

dias siguientes. El tramite de notificacion se surtird en la forma prevista por el articulo 8
del Dcto. 806 del 4 de junio del 2020.

CUARTO: Se advierte que la notificacién de este proveido deberd ser realizada por la

parte interesada, y por tanto, la posesion del abogado designado no estard supeditada a
que el Despacho remita ninguna comunicacion.

NOTIFIQUESE

L D
LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de julio (07) de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 2022-00290

Interlocutorio No. 598

Toda vez que la presente demanda se ajusta a los requisitos formales exigidos en el

articulo 82 y siguientes del Codigo General del Proceso; el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de PRIVACION DE PATRIA POTESTAD, promovida a través
del defensor de familia, por la sefiora IRINA CASTILLO GUTIERREZ, en nombre y
representacién de su hijo menor de edad S.D.B. C.en contra del sefior JULIO CESAR

BATISTA PANTOJA.

SEGUNDO: IMPRIMIRLE a la demanda el tramite del proceso VERBAL regulado en el
articulo 368 del Codigo General del Proceso y demas normas concordantes. En lo
sucesivo se aplicard, en lo pertinente, el Dcto. 806 del 4 de junio de 2020 vy el Acuerdo

11567 del cinco del mismo mes y afio.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la parte demandada, en la
forma indicada por el articulo 291 del CGP, o bien, conforme lo previsto por el articulo 8
de la ley 2213 de 2022, y cérrasele traslado del libelo demandatorio por el término de
veinte (20) dias para que la conteste y proponga los medios exceptivos que consideren
tener en su favor, haciéndole entrega de la copia del mismo y sus anexos aportados para

tal fin.

CUARTO: Citar, acorde con el articulo 61 y 457 del C.C, en armonia con el 395 inciso 2°

del Cédigo del Codigo General del Proceso, a Carmela Pantoja, Carmen Batista Pantoja, y



Rubi Batista Pantoja, familiares por el ala paterna; a Miguel Castillo de Oro, Gladys
Gutiérrez Morales, Marco Antonio Galdn Pérez y Ania Castillo Gutiérrez, familiares por el

ala materna; y no familiares, a Mefy Jiménez Torres y Maria Isabel Imbett Vega.
QUINTO: Notificar el presente asunto al Ministerio Publico.

SEXTO: Conceder el beneficio de amparo de pobreza solicitado, atendiendo a lo

preceptuado en los articulos 151y s.s. del C. G. del P.

NOTIFIQUESE

pop J.h
LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA
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% Repiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de julio (07) de dos mil veintidds (2022)
Rdo. 2022-00295 Interlocutorio No.599

Verificado el escrito de demanda, encuentra el Despacho que hay lugar a inadmitir la
misma, por lo cual, de conformidad con el articulo 90 del C. G. del P. se requiere a la

parte demandante para que se sirva subsanar lo siguiente:

Unico: Cumplira con la exigencia contenida en el inciso segundo del articulo 395 del

C.G. del P.

Para efectos de subsanar lo anterior, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 90
ibidem, se le concede un término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion

del presente auto, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

T ). B
LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

JUEZA

Firmado Por:
Laura Rodriguez Ocampo
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 02 De Familia

Rionegro - Antioquia
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial de Antioquia
Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro

AUDIENCIA ART 372 Y 373 DEL CGP

ACTA Ne 107, N2 6, inc. 4 CGP | HORA INICIO | HORA
FINALIZACION

82 09:07 a.m 09:33 a.m

FECHA CLASE DE PROCESO
ME

DIA ARO EJECUTIVO  |EJECUTIVO DE ALIMENTOS
S

15 07 (2022

LINK AUDIENCIA: https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/9c29f876-3e47-4d1e-

8d5b-1c5e0816424a?vcpubtoken=764628aa-d9c4-480b-alcc-e511007bcd1f

1. RADICACION PROCESO

ol|5(6 11|53 |11/8 |4 (0 0|2 (2 0|2 |0 |0 |0 |3 (2 |4 |00
Cddigo Consec
Dpto. |Municipio |Juzgad |Especialid | Consecutiv
Ano Consecutivo
(DANE) | (DANE) o ad o Juzgado Recurs
o)
2. PARTESY APODERADOS
DEMANDANTE(S)

NOMBRE Y APELLIDOS

CEDULA

FIRMA

ANGIE PAOLA OSPINA PALACIO

mayor de edad e

identificada con la

cédula de
ciudadania N°
1.036.965.910

ASISTE A TRAVES DE LIFESIZE

DANIEL ALEJANDRO GOMEZ GALLEGO

mayor de edad e
identificada con la

cédula de

Apoderado demandante, Defensor de

Familia, Centro Zonal Oriente, asiste a

través de LIFESIZE




<. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

Distrito Judicial de Antioquia
Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro

ciudadania N°

1.036.928.807 YTP
185.512 del C. Sde
la ).

PARTE DEMANDADA

YONATAN CEBALLOS HERNANDEZ CC 71.055.349 asiste a través de LIFESIZE

C.C. 1017189018T.P
286.406 del Consejo
MARLYNYULIANA PARIAS MARTINEZ asiste a través de LIFESIZE
Superior de la

Judicatura

Se instala la audiencia, se presentan las partes. Se manifiesta que las partes no llegaron a un acuerdo

por lo que se solicita continuar con el tramite. Se agota la etapa de fijacion del litigio.

La parte demandada desiste de la prueba testimonial por lo que se procede a agotar la etapa de

alegatos. Se profiere sentencia y se transcribe el aparte resolutivo:

“Asi las cosas, sin lugar a hacer mayores consideraciones, y atendiendo ajustado el
acuerdo al que llegaron las partes el JUZGADO SEGUNDO (22) PROMISCUO de
FAMILIA de RIONEGRO, ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que no prosperan las excepcion de mérito o de fondo de
formuladas por el demandado , por lo narrado en la parte motiva de la presente

providencia.



<4, Rama Judicial
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Republica de Colombia

Distrito Judicial de Antioquia
Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro

SEGUNDO: SEGUNDO: Consecuente con lo anterior, SE ORDENA seguir adelante la
ejecucién a favor de GABRIELA CEBALLOS OSPINA representada por su madre
ANGIE PAOLA OSPINA PALACIO y en contra del sefior YONATHAN CEBALLOS
HERNANDEZ por la suma $11.806.550 , la cual corresponde al capital de las cuotas

alimentarias y que se discrimina asi:

0,00, [ raas] 12608 ar8.87]

SALDO DE CAPITAL
MAS COSTAS LIQUMDADAS, L
SALDO DE INTERESES.

TOTAL CAPITAL \Mswuns-uu.xuuux}sl 12 608 978, 87]

mas los intereses legales civiles desde que la obligacion se hizo exigible, hasta la
fecha en que se produzca el pago total de la obligacidn, mas las cuotas que se sigan

causando. Lo anterior conforme lo establece el articulo 1617 del Cédigo Civil.

TERCERO: Modificar el mandamiento de pago en el siguiente sentido:

excluir el cobro de las cuotas de octubre , noviembre vy diciembre de 2019, ,y el

vestuario del mes de diciembre de 2019.
Del afio 2020 debe excluirse las cuotas de enero de abril. Se liberara entonces a partir
de mayo de 2020 teniendo en cuenta en la aceptacién del pago de $1.500.000

reportados en la demanda y aclarado por la demandante en su interrogatorio.

En el mismo sentido, se reitera se tendran en cuenta los siguientes abonos aqui

reconocidos y aclarados por la demandante, asi.

La suma de $250.000 mensuales a partir de agosto de 2020 a junio de 2022.
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CUARTO: Se dispondra que las partes presenten la liquidacién del crédito con
especificacidn del capital y los intereses causados hasta la fecha de la presentacion de
la misma, en los términos establecidos en el articulo 446 del Cddigo General del

Proceso.
QUINTO: Sin condena en costas por haber prosperado parcialmente las excepciones.

SEXTO : Contra la presente decision, no procede ningun recurso por tratarse de un

proceso de Unica instancia.

R P

LAURA RODRIGUEZ OCAMPO

Juez
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Laura Rodriguez Ocampo
Juez
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