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Sefor
JUEZ SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO DE RIONEGRO ANT.

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
Demandante: JUAN ESTEBAN VALENCIA'Y OTROS
Demandados: SOCIEDAD PROMOTORA EL EMBRUJO
RADICADO: 00-2014 -347-00

Asunto: RECURSO DE REPOSICION, Y EN SUBSIDIO EL DE
APELACION.

SOLICITUD DE ABRIR INCIDENTE.

Dentro de los términos, INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUSBSIDIO EL DE APELACION, en contra del AUTO del 11 de Octubre de
2021, que nego la objecién a los honorarios, fijado este por estados del 12
de Octubre de 2021,..

donde para el respectivo incidente, serviran como pruebas, los mismos
hechos, motivos existentes, pruebas anexadas y las pretensiones dentro de
la_objecion a los honorarios, mas todas y cada una de las actuaciones del
despacho vy el suscrito perito solicitudes y recursos con todos sus anexos,
desde el dia y fecha en que fui sacado del proceso y desconocida mi
experticia a través de auto, por parte del Sefior juez, donde deja a los otros
2 peritos de la parte demandada,..

con el fin, de que se revoque su decisidn, reconsidere, y adecue la respuesta
a la realidad, y en consecuencia, se proceda a abrir el incidente
correspondiente a regulacion de honorarios, incidente que no debe afectar
para nada el proceso principal, no obstante el Sefior juez, debe darle a los
escritos allegados dentro de los términos, el tramite que en derecho
corresponda,..
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y pasar a resolver la objecion a los honorarios aqui deprecada, toda vez que
en la respuesta dada, existen varias incongruencias y absurdos, que dejaron
de lado las pruebas y normas respectivas,..

donde practicamente no se le dio tramite a la objecién, y a la verdadera razon
de ser de la susodicha objecion, dandole crédito solo, al pronunciamiento del
apoderado de la parte demandante, como si la decision solo dependiera de
este abogado y apoderado, y no del sefor juez, quien es el conductor del
proceso,..

a sabiendas de que este apoderado, como un caso exotico, atipico y
revanchista, no solo corrié a consignar los grotescos $ 1.400.000 Pesos, que
me fijo el juzgado, sino que también, procedi6 a atacarme, con un
pronunciamiento, donde le dice y recomienda al sefior juez, que los dineros
antes fijados por el despacho,..

son una fortuna, desconociendo todas y cada una de las labores y tareas
realizadas, durante 6 afios consecutivos, luego de éste apoderado, haber
hecho el ridiculo, en las 2 audiencias del deslinde y amojonamiento en el
terreno, los dias 15y 17 de Febrero de 2021, donde le quedo grande el bulto
y el tramite del proceso,..

donde ademas, NO tuvo en cuenta mi peritaje de mas de 400 folios, y
guedandose callado, ante las diferentes anomalias y violaciones al debido
proceso, por parte del Sefior juez y la parte demandada en mi nocion,
ocurridas durante las citadas 2 audiencias,..-

donde reitero, se desconocié mi experticia, no me la dejaron sustentar, y
menos se realizaron dichas audiencias, en los linderos y terrenos de los 3
predios involucrados en la controversia, pues una de las audiencias, se
realizé a mas de 1 kilometro de distancia de esos predios y linderos, en una
oficina improvisada,..

NO siendo mi culpa, de estas situaciones tan deplorables y extravagantes,
ocurridas en este proceso, para que el Sefior juez y el susodicho apoderado
entonces, CARLOS ALBERTO VELEZ ECHEVERRI, no solo me fijen estos
honorarios tan humillantes, sino que se coloquen y pongan de acuerdo para
ratificarlos y confirmarlos.

HECHOS - SUSTENTO.

El despacho de forma sui géneris y caprichosa, y tal vez por represalias en
mi contra, dentro de la resolucion de la objecidén a los honorarios, no solo
hizo a una pobre y corta motivacion del auto, sino que solamente, baso su
decision, en el PRONUNCIAMIENTO del apoderado de la parte
demandante, CARLOS ALBERTO VELEZ ECHEVERRI,..

Apoderado Quien Ultimamente Se Declar6 Enemigo Mio, toda vez que
mi persona como perito, actué dentro del proceso Divisorio Material con
RADICADO 05615310300120110017200 del Juzgado Primero (01) Civil Del



Circuito De Rionegro Antioquia, proceso donde trato de meterme un gol y un
embutido montaje con un plano acomodado y maquinado con un topografo,..

donde en dicho plano, coloco y acomodo 6 lotes motivo de la particion,
cuando en la realidad es, que alli en el lote solo existen 5 lotes, como asi se
lo demostré tanto a él como al despacho, cosa esta que parece lo ha tenido
muy ardido, pues con mi decision el proceso quedo paralizado y todavia
sigue muerto y a la espera, que llegue alguien que sepa desenredar el
asunto, después de varios anos.

Igualmente a este apoderado en mi concepto inepto e incompetente, sobre
todo para el proceso anterior y este que hoy nos ocupa, el suscrito perito, le
cuestiono todo el tiempo y aun le cuestiona, su actitud sospechosa y
suspicaz dentro del proceso,..

pero sobre todo, su comportamiento tan lamentable y desafortunado, en las
2 audiencias del deslinde y amojonamiento, desarrolladas los dias 15y 17
de Febrero de 2021, en el Paraje El Tablazo de El Retiro sitio y lugar de los
hechos,..

donde NO tuvo, NI aun tiene idea de como se tramita y se desarrolla un
proceso de Deslinde Y Amojonamiento en el terreno, dentro de la audiencia
del Deslinde, porque alli no solo, NO HIZO NADA, sino que dejo que la parte
demandada hiciera lo que le dio la gana, con el contubernio y connivencia
del Sefior Juez, en mi opinion,..

porque ademas, NO supo donde empieza y terminan los linderos de los
predios involucrados en la litis, sino que NO tuvo en cuenta Ml EXPERTICIA
de mas de 400 folios incluyendo la aclaracion rendida,..

permitiendo Asi Mismo, Que El Sefior Juez, Tan Poco Lo Tuviera En Cuenta
Para Nada, (Mi Experticia) y Sl, los otros 2 peritajes de los otros los 2 peritos,
de la parte demandada.

Y como si esta aberracion y adefesios en seguidilla fueran poco, se quedd
callado y no dijo nada, a sabiendas de que en el proceso de marras,
actuamos 3 peritos, y no 1 como asi lo dice la norma, en el Articulo 226 del
C.G.P.

Del mismo modo este apoderado, en quien el Sefor juez equivocadamente
baso toda su decision, CARLOS ALBERTO VELEZ ECHEVERRI, juego de
Su pronunciamiento a mi objecion a los honorarios, le hice un REPLICA, que
aparte de los cuestionamientos que previamente el suscrito perito le habia
hecho,..

también origino que éste Abogado y Apoderado RENUNCIARA, al verse
acorralado con la cantidad de verdades que en diferentes escritos le he
hecho, reitero, por su actuacion SOSPECHOSA Y DESLEAL, para con sus
poderdantes y para con el suscrito perito y mi experticia, dejandome solo la



sensacion, de que esta parcializado y que NO sabe nada del tema y este
asunto,..

perjudicando enormemente al suscrito perito, porque dentro del Unico
PRONUNCIAMIENTO que hubo de las partes a la objecidén a mis honorarios,
me da la razon de que si hay enemistad, animadversion y represalias en mi
contra, pues nunca se habia visto, que un apoderado, ATACARA a un perito
y SuU pericia, como mi persona, quien le hizo para sus intereses y sus clientes,
Una Experticia Imparcial, Objetiva Y De Las Calidades, Como La Presentada
Por El Suscrito, de las que poco se ven en la rama judicial,..

gue dio origen, a que el Sefior juez, CONFIRMARA LA PIRRICA Y RISIBLE
SUMA FIJADA, de $ 1.400.000 PESOS, lo que tomo también, como una
burla y represalias de parte del Sefor juez y su despacho en mi contra.

Ademés las cuestionadas y sospechosas actuaciones del susodicho
apoderado, CARLOS ALBERTO VELEZ ECHEVERRI, Malogrado Para Mal
Del Perito Y De La Parte Demandante Sus Poderdantes, también origino que
dicha parte demandante, perdieran la demanda de oposicién, y en
consecuencia, dejaran en firme, la cuestionada linea divisoria colocada
equivocadamente por el Sefior juez, sin tener en cuenta mi experticia,..

y donde el citado apoderado, reitero, no supo cémo se hacia una diligencia
del deslinde en el terreno, tirandose 6 afios de trabajo arduo y de lucha, en
solo 2 dias, que fue lo que demoraron las audiencias.

De la misma forma, generd, a que el Sefior juez no solo, NO tuviera en
cuenta el peritaje mio para nada dentro del proceso en las citadas
audiencias, sino que también que este Sefior juez, me sacara del proceso y
decidiera en consecuencia,..

dejar a los otros 2 peritos que actuaron con migo en el proceso, (Actuamos
3 Peritos Cosa Tacitamente Prohibida Por La Norma Procesal Articulo 226
del C. G. P.,) nombrandolos a motu propio en pleno C. G. P., para que actien
en el proceso ordinario de OPOSICION AL DESLINDE,..

cuando la verdad es y segun la norma procesal ibidem, dichos peritos deben
ser nombrados por las partes demandante y demandadas, y presentar cada
uno su experticia por separado,..

y NO actuar dichos peritos, Otra Vez, en un proceso que ya conocen,
regulado por esa norma, a sabiendas el despacho, de que cuando termina
la audiencia del deslinde, termina el proceso,..

tal y como asi lo dijo el apoderado de la parte demandada JULIO ENRIQUE
GONZALES VILLA, cuando en el escrito al despacho de solicitud de
suspension de audiencia del dia 31 de Agosto de 2018, dijo y escribio:

‘Debe recordarse que la audiencia del deslinde y amojonamiento
termina el proceso, lo que hace imperioso que todo incidente, sobre



todo si es de nulidad, se resuelva en primera como en segunda
instancia con anterioridad a dicha diligencia” Negrillas Mias.

Dice El Auto Que Resolvio La Objecion A Los Honorarios:

“Se procede a resolver mediante la emision del presente proveido la objecion
realizada por el perito topografo, sefior SAUL GONZAGA RAMIREZ, frente
a los honorarios que le fueron fijados (C02, Archivo incorporado el 04 de
agosto de 2021). Tal inconformidad radica en que, considera que el monto
fijado por el Despacho, de $1.400.000 es irrisorio, de conformidad con las
labores y tareas realizadas por él durante 6 afios, donde estuvo siempre
atento y trabajando, describiendo en 39 numerales las labores
desempefiadas durante este tiempo, que el predio que encierran los
linderos, de 30 hectareas, ubicado en la Vereda El Tablazo de Rionegro, con
influencia y radio con el Aeropuerto y la carretera que pasara por el lote,
tiene un valor aproximado de $ 150.000.000.000, la cuantia de las
pretensiones del demandante, los conocimientos especializados vy
requerimientos técnicos, lo complejo, dispendioso y extenso del asunto,
encontrandose que, su experticia y anexos, mas las aclaraciones y
complementaciones, tienen mas de 400 folios.

Consider6 que la calidad de la experticia presentada por €l no fue tenia en
cuenta para nada ni los trabajos de campo y oficina realizados, ni las
investigaciones hechas, ni los recorridos hechos a todos los linderos durante
6 afios, ni la asistencia al Despacho en mas de 20 oportunidades, las
desventajas del perito con relacion a los empleados de la rama judicial y del
gobierno, toda vez que en todo ese tiempo de duracion del proceso, no tuvo
seguridad social, ya que nunca se le fijaron honorarios provisionales.

Finalmente solicitd que se realice el reajuste de los honorarios profesionales
definitivos a su favor, los que estim6 en la suma de $50.000.000.”

PRONUNCIAMIENTO del apoderado de la parte demandante, CARLOS
ALBERTO VELEZ ECHEVERRI, frente a la objecion a mis honorarios, al
cual le hare parrafo por parrafo, la réplica o respuesta necesaria
correspondiente, veamos:

“En el término de traslado el apoderado de la parte demandante manifesté que el tema
de los honorarios de los auxiliares de la justicia se encuentra debidamente regulado, de
manera que no obedece ni al arbitrio del juzgador, ni de las partes, ni mucho menos
al del auxiliar de la justicia, y, en todo caso, se tratara de una retribucién a la labor
realizada dentro del proceso, y no a un enriquecimiento del auxiliar de la justicia.”

Negrillas Mias.



Es cierto, y es por eso, que los honorarios de los peritos topografos, los
regula es el acuerdo 1518 de 2002 del C. S. J., peritajes distintos de
avaluos que dice:

“TITULO VIl REMUNERACION DE LOS AUXILIARES DE LA JUSTICIA CAPITULO |
Naturaleza, criterios y modalidades de la retribucion,

Articulo 35. Honorarios. Los honorarios de los auxiliares de la justicia constituyen una equitativa
retribucién del servicio publico encomendado y no podrdn gravar en exceso a quienes solicitan se les
dispense justicia por parte de la Rama Judicial. Es deber del funcionario judicial aplicar los mecanismos
qgue le otorga la ley para garantizar la transparencia y excelencia en la prestacion del servicio de los
auxiliares de la justicia, y fijar los honorarios con sujecidn a los criterios establecidos en este Acuerdo.

Articulo 36. Criterios para la fijacién de honorarios. El funcionario de conocimiento, en la oportunidad
procesal, con criterio objetivo y con arreglo a las tarifas sefaladas en el presente Acuerdo, fijara los
honorarios de los auxiliares de la justicia, individualizando |la cantidad dentro de los limites que se le trazan,
basado en la complejidad del proceso, cuantia de la pretensidn, si es el caso, duracién del cargo, calidad
del experticio, requerimientos técnicos, cientificos o artisticos propios del cargo y la naturaleza de los
bienes y su valor.”

“6.1.6. Honorarios en dictamenes periciales distintos de avalio. En dictamenes periciales distintos de
avaluos, los honorarios se fijardn entre cinco y quinientos salarios minimos legales diarios vigentes, dentro
de los criterios establecidos en el articulo 36 de este Acuerdo.”

Articulo 38. Honorarios de expertos en conocimientos especiales. Cuando se requieran expertos en
conocimientos muy especializados, el juez podrd sefalarles honorarios sin sujetarse a los limites
cuantitativos de este Acuerdo, pero teniendo en cuenta su prestancia y lo previsto en los articulos 35y 36
del mismo.”

y NO, los que equivocadamente, dicen el Sefior juez, y el apoderado
revanchista, CARLOS ALBERTO VELEZ ECHEVERRY.

“Consider6 que acceder a la solicitud del auxiliar de la justicia y fijar una suma de
cincuenta millones de pesos seria gravar de manera excesiva a la parte a la cual
representa, maxime cuando, a consideracion del juez, el dictamen no tuvo la fuerza
probatoria, la entidad y la conviccion para fallar con sustento en el mismo; que se
deben tener en cuenta para la fijacién de honorarios las tarifas fijadas en el acuerdo
PSAA15- 10448, que sirven como topes para la fijacidn que hace el juez; alli si bien no
esta el topografo, esta la del partidor o el liquidador, donde queda claro que la tarifa
maxima es de 40 salarios minimos mensuales legales vigentes, valor muy inferior al

solicitado por el perito en este caso.” Negrillas Mias.

FALSO.

Como primero, el Sefior juez, NO puede decir esto, porque €l ni siquiera me
dejo sustentar mi experticia, como asi lo he afirmado en todos los escritos
dirigidos al despacho, inclusive, también el juez, hizo las cosas mal y como
NO se deben, violando de todas formas las normas procesales y
constitucionales de la parte demandante y el perito, sobre todo el DEBIDO
PROCESO,..

por lo que percibo y eso me da a entender el sefior juez, con la decision de
fijarme los pirricos y risibles honorarios por valor de $ 1.400.00 Pesos,



ademas de confirmarlos en la respuesta a la objecion, solo dandole credito
al susodicho apoderado CARLOS ALBERTO VELEZ,

es de que también esta aplicando represalias y revanchismos en mi contra,
reitero, por decirle la verdad, de que el sefior juez, también, me causo
suspicacias, por lo realizado en las citadas 2 audiencias, del 15y 17 de
Febrero de 2021, donde en mi parecer, este apoderado CARLOS ALBERTO
VELEZ ECHEVERRY, le facilito todas las cosas, primero, por NO saber del
asunto, y segundo, por quedarse callado ante tantas ignominias.

Y resulta apenas insélito, atrevido y descarado, que este apoderado
CARLOS ALBERTO VELEZ ECHEVERRY el malogrado, inepto e incapaz,
diga esto, como para lavarse las manos con el perito, cuando todo lo ocurrido
alli en las audiencias, origino que la parte demandante perdiera la demanda,
siendo él quien tiene la culpa exclusiva de todo este desastre,..

abogado que como un irresponsable, salié corriendo a renunciar y a
esconderse, presuntamente para NO responder por nada al demandante,
inclusive al suscrito perito, a quien tiene también muy perjudicado, y debera
responderle civilmente a todos por estos desafueros y arbitrariedades
causados por él.

“Frente a los desplazamientos al predio, explicé que todo esto le fue cancelado por la
parte a la cual representa cuando el juzgado fij6 gastos para el perito, de manera que
estos no son gastos que se puedan incluir en lo que pretende cobrarse hoy, el valor que
se debe cobrar es uUnica y exclusivamente el referente a los honorarios, pues ya todo lo
demas se encuentra cubierto.”

FALSO.

Porque mi persona en ninglin momento, esta cobrando gastos periciales, por
lo que este sefor apoderado, ademas de incompetente, esta totalmente
equivocado y desfasado de la realidad, y de cosas elementales del derecho.

O sino veamos:

113

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Rionegro, Antioquia, 05615 31 03 002 2014

veintiuno de enero de dos 00347 00

mil veintiuno Radicado

Asunto No accede a fijar gastos de
la pericia y requiere al
demandante

No se accede a fijar los gastos de la pericia solicitados por el perito SAUL GONZAGA
RAMIREZ ALZATE (archivo 59), no obstante, se requiere al demandante a fin de que preste
toda la colaboracién al perito para que pueda ejercer su labor, incluyendo la colaboracion
econOmica que se requiera, en los términos del articulo 364, numeral 1, del C.G.P.”

NOTIFIQUESE



JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ”

“En consecuencia, solicito que se deje en firme la liquidacién de los honorarios hecha
para el perito, la cual ya fue debidamente pagada.”

FALSO DE TODA FALSEDAD, E INFAME QUE DIGA ESTO.

Reiterando que da apenas desazoén y tristeza, que abogados como este, sin
ninguna clase de ética y pulcritud, se vanaglorien de tener disque oficinas
en EL Poblado de Medellin, y estén en la justicia, solamente engafiando y
haciéndole el mal a la gente,..

cuando es elemental, que un apoderado, lo que debe es defender a sus
clientes, las pruebas y al perito, cosa que este sefior, nunca hizo, pero se
escuda en el suscrito perito, reitero, para lavarse las manos, y tapar su
iIncompetencia, y de que le quedo grande ese proceso.

“Pararesolver se considera:

Tal como lo manifest6 el apoderado de la parte actora, la fijacion de los honorarios al
perito actuante debe circunscribirse a lo dispuesto por el Acuerdo PSAA15- 10448 de
2015, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Administrativa. El articulo
25 del citado Acuerdo establece lo siguiente:

Articulo 25. HONORARIOS. Los honorarios de los auxiliares de la justicia constituyen una
equitativa retribucion del servicio publico encomendado y no podran gravar en exceso a
quienes soliciten que se les dispense justicia por parte de la Rama Judicial.

Es deber del funcionario judicial aplicar los mecanismos que le otorga la ley para
garantizar la transparencia y excelencia en la prestacion del servicio de los auxiliares de la
justicia, y fijar los honorarios con sujecion a los criterios establecidos en este Acuerdo.

Esta apreciacion del sefor juez, esta totalmente errada y equivocada, toda
vez que los peritos, fuimos excluidos de la lista de la rama judicial, que ya
NO existe. El acuerdo anterior, es taxativo y limitado solo a unos pocos
cargos diferentes al mio.

Asimismo nos excluyé también a nosotros, el C. G. P., cobijandonos
solamente, el acuerdo 1518 de 2002 del C. S. J., peritajes distintos de
avalluos que dice:

“TITULO VIl REMUNERACION DE LOS AUXILIARES DE LA JUSTICIA CAPITULO |
Naturaleza, criterios y modalidades de la retribucion,

Articulo 35. Honorarios. Los honorarios de los auxiliares de la justicia constituyen una equitativa
retribucién del servicio publico encomendado y no podran gravar en exceso a quienes solicitan se les
dispense justicia por parte de la Rama Judicial. Es deber del funcionario judicial aplicar los mecanismos



qgue le otorga la ley para garantizar la transparencia y excelencia en la prestacion del servicio de los
auxiliares de la justicia, y fijar los honorarios con sujecién a los criterios establecidos en este Acuerdo.

Articulo 36. Criterios para la fijacién de honorarios. El funcionario de conocimiento, en la oportunidad
procesal, con criterio objetivo y con arreglo a las tarifas sefialadas en el presente Acuerdo, fijard los
honorarios de los auxiliares de la justicia, individualizando la cantidad dentro de los limites que se le trazan,
basado en la complejidad del proceso, cuantia de la pretensidn, si es el caso, duracién del cargo, calidad
del experticio, requerimientos técnicos, cientificos o artisticos propios del cargo y la naturaleza de los
bienes y su valor.”

“6.1.6. Honorarios en dictdmenes periciales distintos de avalto. En dictamenes periciales distintos de
avaluos, los honorarios se fijaran entre cinco y quinientos salarios minimos legales diarios vigentes, dentro
de los criterios establecidos en el articulo 36 de este Acuerdo.”

Articulo 38. Honorarios de expertos en conocimientos especiales. Cuando se requieran expertos en
conocimientos muy especializados, el juez podrd sefalarles honorarios sin sujetarse a los limites
cuantitativos de este Acuerdo, pero teniendo en cuenta su prestancia y lo previsto en los articulos 35y 36
del mismo.”,

Por lo que NO es cierto, ni es de recibo, que un juzgado que se supone esta
establecido para impartir justicia, LITIGUE y diga mentiras, para NO
reconocerme mis justos honorarios, y lo que realmente valen y cuestan en
la realidad y el mercado.

Esto También Da Grima Y Tristeza.

“Ahora, al analizar el contenido del acuerdo citado en precedencia, se tiene que, en el
acapite de fijacion de tarifas no se hace alusion a los honorarios del perito topografo,
debiéndose aplicar en este caso lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 363 del Cédigo
General del proceso que establece que, “cuando haya lugar a remuneracion de
honorarios por concepto de un dictamen pericial no se podran exceder las tarifas
sefaladas por el Consejo Superior de la Judicatura, ni las establecidas por las respectivas
entidades, salvo cuando se requieran expertos con conocimientos muy especializados,
caso en el cual el juez podra sefalar los honorarios teniendo en cuenta su prestancia y
demas circunstancias”,

Este parrafo, NO ES CIERTO, tal y como versa el acuerdo 1518 de 2002
del C. S. J., peritajes distintos de avaltos que dice:

“TITULO VIl REMUNERACION DE LOS AUXILIARES DE LA JUSTICIA CAPITULO |
Naturaleza, criterios y modalidades de la retribucion,

Articulo 35. Honorarios. Los honorarios de los auxiliares de la justicia constituyen una equitativa
retribucién del servicio publico encomendado y no podran gravar en exceso a quienes solicitan se les
dispense justicia por parte de la Rama Judicial. Es deber del funcionario judicial aplicar los mecanismos
que le otorga la ley para garantizar la transparencia y excelencia en la prestacién del servicio de los
auxiliares de la justicia, y fijar los honorarios con sujecién a los criterios establecidos en este Acuerdo.

Articulo 36. Criterios para la fijacién de honorarios. El funcionario de conocimiento, en la oportunidad
procesal, con criterio objetivo y con arreglo a las tarifas sefaladas en el presente Acuerdo, fijara los
honorarios de los auxiliares de la justicia, individualizando la cantidad dentro de los limites que se le trazan,
basado en la complejidad del proceso, cuantia de la pretensidn, si es el caso, duracidn del cargo, calidad
del experticio, requerimientos técnicos, cientificos o artisticos propios del cargo y la naturaleza de los
bienes y su valor.”



“6.1.6. Honorarios en dictdmenes periciales distintos de avallo. En dictamenes periciales distintos de
avaluos, los honorarios se fijardn entre cinco y quinientos salarios minimos legales diarios vigentes, dentro
de los criterios establecidos en el articulo 36 de este Acuerdo.”

Articulo 38. Honorarios de expertos en conocimientos especiales. Cuando se requieran expertos en
conocimientos muy especializados, el juez podrd sefalarles honorarios sin sujetarse a los limites
cuantitativos de este Acuerdo, pero teniendo en cuenta su prestancia y lo previsto en los articulos 35y 36
del mismo.”,

“l es asi como debe advertirse que, tal como lo indic6é el apoderado de la parte
demandante, en el acuerdo que fija las tarifas de los honorarios, si bien no se hizo
referencia a los honorarios del perito topografo, si se fijaron limites respecto a los
honorarios del partidor y del avaluador, encontrandose que el valor maximo establecido
en dicho acuerdo es mucho menor que el pretendido por el sefior Saul Gonzaga, quien
considera que debe cancelarse a su favor una suma dineraria que es a todas luces
excesiva, por la realizacion de las labores encomendadas, maxime si se tiene en cuenta
que el articulo citado con antelacion, hace alusién a una retribucion equitativa, que no
podra gravar en exceso a quien solicite que se dispense justicia por parte de la Rama
Judicial.”

El acuerdo 1518 de 2002 del C. S. J., sobre peritajes distintos de avaluos
antes citado, es muy claro, ademas de que un partidor que viene a ser un
abogado, nada, ni en nada tienen que ver en este asunto y menos con un
perito topografo, siendo entonces las tarifas indicadas en el mencionado
acuerdo, de 500 SLDV, y no los que acomodadamente dice el despacho.

“Al momento de fijarse los honorarios al sefior Satl Gonzaga, el Juzgado tuvo en cuenta todos
los items planteados por el perito en su escrito de objecién, aspectos relacionados con la
prestancia y demas circunstancias a que hace alusion el articulo 363 del C.G.P., encontrandose
gue, de cara a la actuacién adelantada por este dentro del proceso, al dictamen presentado y al
tiempo de duracion del mismo,”

NO ES CIERTO, FALSO DE TODA FALSEDAD.

Porque todos estos 39 items de labores, trabajos y tareas realizadas durante
6 afios, sin siquiera haber salido del proceso un solo minuto, o haber estado
impedido un solo momento por estar en la carcel condenado por delitos,
haciéndole conejo al juzgado, sin avisar a nadie,..

jamas van a valer en la realidad y en el mercado, risibles y pirricos $
1.400.000 PESQOS, por lo cual esta afirmacion, me parece es una falta de
respeto para con el suscrito perito, y un irrespeto a mi dignidad, ademas de
creerme torpe, orate o idiota.



“asi como a la suma dineraria fijada al otro perito, sefior Jaime Waldo Giraldo, se considera
acertada la suma fijada mediante auto de fecha julio 26 de 2021.”

A mi no me interesa lo que le paguen, o no le paguen, o le hayan fijado a
este sefior, en el proceso mas irregular, anomalo, inaudito, inconcebible y
discriminatorio, que yo, y mis ojos hayan visto, en 20 afios en mi opinion y
percepcion, que llevo trabajando el derecho, la topografia, la construcciones
civiles y los avaluos.

Como primero, les pido el favor, de que a mi, NO me comparen ni equiparen
con este sefior.

Ademas yo no tengo nada que ver con este sefior, porque primero,
considero, que nada tenia que hacer en este proceso, tan técnico, porque
hasta donde yo sé€, es un abogado, y este no se necesitaba para nada en
este proceso tan técnico.

Y segundo, pareciera que ustedes, no le han estudiado los antecedentes
penales y disciplinarios a este sefior, antes, en, y después de fungir como
perito, y menos su peritaje presentado, donde empezando el proceso, se
cas0 y amafo con la parte demandada, y me dejo solo,..

presentando de manera unilateral, un peritaje pésimo, falto de pulcritud y
objetividad, acomodado y basado solamente en apreciaciones subjetivas,
personales y resoluciones de catastro, las que NO otorgan titulo de domino,
ni derechos reales,..

cuando lo que debiera es, haber presentado la experticia en conjunto y al
unisono y no lo hizo, toda vez que fuimos nombrados por el despacho juntos.

Tan poco soy tan inocente, para solo pensar, que este perito abogado, solo
recibié esos $ 2 millones de pesos, por su labor, agregando, que los indicios
gue trae consigo el C. G. P., en este proceso, NO existen.

Y qué decir del otro perito, que sin ir al terreno, sin mover un dedo y sin
ensuciarse, presento una experticia técnica virtual, solamente basada, en el
mojén de una esquina, donde empieza un supuesto lindero, donde ahi no
existe ningn mojén, ni empieza ningun lindero comun de los 3 lotes
enfrascados en la discordia,..

porgue mirando las escrituras de los 3 predios, MACUIRA, TORRE ALTAY
EL REBANO, aparte de que esa esquina del supuesto mojén, NO es lindero
comun a los 3 predios,..

ESTOS LINDEROS TIENEN MAS DE 400 ESQUINAS, y eso fue lo que dijo
el perito DAMATO BASI, que los mojones van donde hay una esquina.



Todas las aberraciones anteriores, aparte de que dentro del proceso,
actuamos 3 peritos, este perito, quien es la persona mas perjudicada y
discriminada con estas anomalias cometidas por todos los sujetos
procésales y partes del proceso,..

CONSIDERA, que este proceso, es NULO de toda nulidad, o al menos,
desde el decreto de pruebas, y hasta el desarrollo de las 2 audiencias, y las
pruebas periciales.

“Por tanto, NO SE ESTIMA FUNDADA la objecion a los honorarios fijados.”

Aqui lo Unico que observo, es una equivocacion y contradiccion garrafal,..

sin embargo, es cierto, que la objecion a mis honorarios esta plenamente
probada y no fundada, porque tengo y me asiste toda la razon.

Ahora, si es por lo que dijo el apoderado CARLOS ALBERTO VELEZ
ECEVERRY, profesional en mi concepto incompetente, incapaz y desleal,

a esta persona, no se le puede dar crédito ni credibilidad alguna, pues se
sabe de antemano,..

gue éste como caso insolito y asqueroso, hizo el pronunciamiento por puro
revanchismo y venganza en mi contra, ante las verdades que le cante y le
restregué en mis escritos, sobre su pobre comportamiento tan lamentable,
dentro de las 2 audiencias del deslinde, las que lo hicieron reflexionar y
posteriormente renunciar.

Ademas de que por estas circunstancias, disparidades y desafueros
cometidos por el sobre dicho apoderado, éste estaba impedido, para
impetrar el pronunciamiento en mi contra.

PRUEBAS.

Con el fin de que sean valoradas en su integridad, por el a quo y/o el ad
guem, Sirvan Como Pruebas A Esta Reposicion, Apelacion Y/O Dentro Del
Incidente, Las Siguientes Pruebas, las cuales seran enviadas por el juzgado
a quo, al superior jerarquico, toda vez que este las posee todas en su archivo
virtual:

1. AUTO donde el despacho, me saca del proceso, no tiene en cuenta mi
experticia y deja a los otros 2 peritos del proceso del deslinde, con sus
respectivas pericias.



2. Solicitud de reintegro al cargo de perito, archivo con 519 folios, de 29
de Junio de 2021.

. AUTO donde es resuelta la solicitud anterior, de 12 de Julio de 2021.

. Recurso De Reposicion, solo frente a los puntos no decididos, en el

auto anterior.

. Rechazo al recurso de reposicion.

. Objecion a los honorarios, archivo con 163 folicos del Julio 30 de

2021.

7. Pronunciamiento a la objecién de honorarios, por parte del apoderado
CARLOS ALBERTO VELEZ ECHEVERRY.

8. Réplica del suscrito perito, al Pronunciamiento de la objecion de
honorarios, hecha por el apoderado CARLOS ALBERTO VELEZ
ECHEVERRY.

9. Renuncia al poder, hecha por el apoderado CARLOS ALBERTO
VELEZ ECHEVERRY.

W

o Ol

10. Respuesta del juzgado, a la objecidn a los honorarios, del 11 de
Octubre de 2021.

11. Recurso De Reposicion Y Apelacion, Solicitud De Abrir Incidente
De Regulacion De Honorarios.

12. Los 2 peritajes de los otros 2 peritos, para su respectiva
valoracioén, cotejacion y confrontacion.

13. La solicitud de suspension de audiencia, del 31 de Agosto de

2018, pedida por el apoderado JULIO GONZALEZ.

-lgualmente, le solicito de forma comedida al Sefor juez, exhortar o pedir
cotizacién y/o del valor, que valen en el mercado, cada uno de los ITEMS
relacionados, de cada una de las labores, trabajos y tareas realizadas por
el suscrito perito, durante 6 afios.

-Del mismo modo, las que de oficio el Sefior juez, considere pertinentes.

PETICIONES.

Las indicadas en la objeciéon a los honorarios, sin embargo es el Sefor
juez, el facultado para regularlos, y no el susodicho apoderado.

FOLIOS:14.

Atentamente,



SAUL G. RAMIREZ A.

Perito Topdgrafo

Correo: sagoral57@gmail.com
Celular: 314 673 89 01.
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17/8/22, 9:36 Correo: Oficina Reparto Centro Servicios Judiciales - Antioguia - Rionegro - Outlook

Liquidacion de crédito y PAGO total de la obligacion j2 Ccto Rdo: 2015 455

Jaime L Casas Jaramillo <abogadojaimelcasas@gmail.com>
Mié 17/08/2022 8:23

Para: Oficina Reparto Centro Servicios Judiciales - Antioquia - Rionegro
<csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Medellin, 17 de agosto de 2022

Seiores

Juzgado Segundo Civil del Circuito

Rionegro Antioquia

Referencia: Verbal. Nulidad de documento privado- Ejecutivo Conexo
Radicado: 05615 31 03 002 2015 00455 00

Accionante: Jesus Alonso Gomez. Accionada Maria Oliva Valencia.
Asunto: Liquidacion de crédito y PAGO total de la obligacion.

Atte. Jaime Le6n Casas Jaramillo Celular 3127912305

Correo electrénico: abogadojaimelcasas@gmail.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGY4ODBIYTFILTZiMjUtNDdiMS1iZjRKLWEzMmU4NTYwWM2U1ZQAQAAaQrYjpbPcNDurZ8R83rjT4...  1/1
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JAIME LEON CASAS JARAMILLO
Abogado Titulado.

Sefiores
Juzgado Segundo Civil del Circuito
Rionegro Antioquia

Referencia: Verbal. Nulidad de documento privado- Ejecutivo Conexo
Radicado: 05615 31 03 002 2015 00455 00

Accionante: Jesus Alonso Gomez. Accionada Maria Oliva Valencia

Asunto: Presentacion Liquidacion de crédito y PAGO total de la obligacion.

De conformidad con el auto del (16) dieciséis de julio de (2021) dos mil veintiuno
expedido por su Despacho, el cual fija las costas en el presente proceso a la luz del
articulo 366 del C.G.P y las aprueba, presento la liquidacién del crédito dentro
del ejecutivo conexo, con el fin que se le imparta aprobacion, a saber:

Agencias en derecho fijadas en primera instancia...... $8281.160 ml
Agencias en derecho fijadas en segunda instancia.....$1°000.000 ml

Edicto emplazatorio.............cccoeviiiiiiiiiiiiiieee, $ 120.000 ml
Total: costas y agencias en derechoO.........cceevuvunnns $9°401.160 ml
Total Capital Mas iNtereses: ...ccvevevereriernraraennnnn.. $97965.229,60 ml

ANEXO: Consignacion a la cuenta de su Despacho Judicial por dicho valor
realizada en el Banco Agrario de Rionegro Antioquia. En consecuencia, una vez
se apruebe la liquidacion, solicito se de por terminado el proceso por pago de la
obligacion y se levanten las medidas previas decretadas y practicadas,
oficiando a las Entidades pertinentes.

Atentam erlte
)
/meé/;%/

JAIME LEON CASAS JARAMILLO
T.P.58.831del C.S.delaJ

Correo: abogadojaimelcasas@gmail.com
Teléfono celular: 3127912305

abogadojaimelcasas@gmail.com ----3127912305
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@ Banco Agrario de Colombia

CONSIGNACION DEPGg o

OFICINA DE ORIGEN O RECEPToRR

JUDICIALES

DEPOSITOS JUDICIALES a GIRO JUDICIAL G

NIT.800.037.200-8

o<

S & _——

( _umoxb_ Wm ooZm_mw%o_oz_ CODIGO NOMBRE OFICINA p o NUMERO DE OPERACION NUMERO DE CUENTA JUDICIAL )
0 \ _
21012121987 . Nevvo | 2614T6s ol<] él1]s] 2l d=lTold 2
NOMBRE DEL JUZGADO O ENTIDAD QUE ﬂo_m \/» AN NUMERO DE PROCESO JUDICIAL
'J WO m
uc,\\ ado 27 L Acm,mmo ro| 19156 US| M 30| del2el1|<|ololds]s lolo
cmz_>zc>sz %m‘mz_mz.ﬁo DE w_.vomm_,_Ujao_\,o N o N - _um__sm\m APELLIDO SEGUNDO APELLIDO NOMBRES
1(Qcc 3 . w Uro : \.T Q KNELK vac \\ <
2.0 CE 4 (O pasapoRTE_ 6. CONUIP : = ONES JESUS HLOMNSO
CEMANDADO:  DOCUMENTO DE IDENTIDAD | NUMERO PRIMER APELLIDO e o iElline T
= onm 5. QT 22 o4 . %08 o7
1.(Qcc 3 : QT Dﬁ \>' ) - '
2.0 CE 4 O pasapORTE__ 6. CONUP Cpr\m tmv \A\‘_om\\\ ° Qmu 7w
CONCEPTO COAG —m
1DEPOSITOS () 2.AUTORIDADES DE POLICIA O ENTES TIVOS () 3.CAUCIONES () 4. REMATE DE BIENES
nMU JUDICIALES Y DE EXPROPIACION ADMINISTRATIVA (EXCARCELACIONES) (POSTURA) m
5. PRESTACIONES () 6.CUOTA (O 7.ARANCEL () 8.GARANTIAS Y
— SOCIALES ALIMENTARIA JUDICIAL MOBILIARIAS = = L)
. 90 (ufita NTERSCD @h e\ Procedo Nc,m? FJD. Zz =z = 10
= =~ = I 2 1Q
* CTA. AHORROS (DILIGENCIE ESTE CAMPO SOLO SITIENE CUENTA <> DEPOSITO (1) \ l = s e m,lu._m.
DE ALIMENTOS EN EL BANCO AGRARIO DE COLOMBIA) = = e 50 5
R R A B A A B C- R 2 R =L £=4%
zozmmmomﬁoz SOCIAL DEL CONSIGNANTE C.C. O NIT No. e _m_.m_uozoW \\ \ n /w = Noo~ w4 I
ed ml o3 o3 h
7. 235 25 (5 S5 == BEZ
.\/\\\\ u\\\ 7 M\\ﬁ \\\\\Q\,‘ﬂ\\.\~ '/ A\,Mm W\ 1“;\ = it =
ESPACIO EXCLUSIVO PARA SER c__._mmanoo POR EL.BANC e mo oodf
FORMA DEL RECAUDO B = 8 E e
VALOR DEL DEPOSITO (1) ) EFECTIVO . _ _ _ = - mo i3
(O CHEQUE PROPIO () CHEQUE LOCAL No. CHEQUE , > T 8
. ; Y - = [
s 1 A65-LT,¢ CONoTADEBTO () AHORRO = 3 z
’ C_ O CORRIENTE  No. CUENTA = wm z
BANCO I = §
ooz_m_ozmm\ﬁw D EFECTIVO = &a
S O CHEQUEPROPIO (—) CHEQUE LOCAL No. CHEQUE " m
VAG) CONoTADEBITO ) AHORRO o o :
5. C_D CORRIENTE  No.CUENTA ZR :
VALOR TOTAL A CONSIGNAR (14243 — — -~ : s 3
_ ) NOMBRE DEL mo_._o_;zHUN\\\\ ol [¢ 2070 [Nerrieo? e \mcnmﬁ = i
o , :
ﬁw .\N A \uw: Q\.N\AU—N\V\» 52 :
’ C.C.No. :

SB-FT-042 - MAR/16



16/8/22, 15:37 Correo: Oficina Reparto Centro Servicios Judiciales - Antioquia - Rionegro - Outlook

RDO: 2014-227/ ARTURO RAMIREZ GOMEZ - YOHANA DE LA CRUZ VARGAS
COLORADO/ JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO/ RECURSO DE REPOSICION
AUTO QUE SUSPENDE PROCESO

Alberto Alvarez Duque <albertoalvarezabogados@gmail.com>
Mar 16/08/2022 15:34

Para: Oficina Reparto Centro Servicios Judiciales - Antioquia - Rionegro
<csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes

Envio amablemente
Muchas gracias.
Favor acusar recibido.

Atentamente

Alberto Alvarez Duque
T.P 75.288 del C.S.J

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGY4ODBIYTFILTZiMjUINDdIMS1iZJRKLWEZMmU4NTYWM2U 1ZQAQAKHEg%2F %2BMhERBphs...  1/1



DOCTOR

JULIO CESAR GOMEZ MEJIA

JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
RIONEGRO - ANTIOQUIA

E. S. D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION

DEMANDANTE: ARTURO GOMEZ RAMIREZ

DEMANDADO: YOHANA DE LA CRUZ PEREZ COLORADO Y
BRENDA MARIA BETANCUR ORTIZ

RADICADO: 2014-227

ALBERTO ALVAREZ DUQUE, Mayor de edad, identificado como aparece
al pie de mi firma, domiciliado en la ciudad de Medellin, abogado titulado y
en ejercicio actuando como apoderado contractual de SANCHEZ Y
ASOCIADOS Y CIA S.AS., empresa debidamente RECONOCIDA con
antelacion por el Juzgado segundo del circuito de rio negro Ant. como
CESIONARIA DE LOS DERECHOS LITIGIOSOS y LITIS CONSORTE de
la seflora BRENDA BETANCUR ORTIZ, y opositora del SECUESTRO del
bien inmueble con MI No. 020-59294 al momento de practicarse dicha
diligencia, me dirijo a usted para interponer recurso de reposicion y en subsidio
de APELACION en contra del auto proferido por su despacho el pasado 9 de
agosto de 2022 que decreta suspension del proceso por prejudicialidad
penal y desconoce la existencia de SANCHEZ Y ASOCIADOS y LTDA
S.A.S. como L.itis consorte. Este recurso se interpone bajo los numerales 2y 5
del art. 321 del CGP por desconocerse un litis consorte y suspender el tramite
de un incidente de oposicidn a un secuestro de bien inmueble.

Lo anterior en consideracion a los siguientes presupuestos facticos y juridicos:

- Ha dicho el Juzgado en la parte motiva del auto impugnado “(ii) que
quien ha promovido el tramite de ese incidente es una tercera persona,
la sociedad SANCHEZ Y ASOCIADOS Y CIA S.A.S., la que es aiin no
ha sido admitida como parte o litisconsorte en el proceso, pues como se




dijera en el auto del 4 de febrero de 2022, se trata de una persona
juridica que se ha motejado como cuestionado cesionario de la sefiora
BRENDA BETANCUR...”. Negrillay resalto nuestro.

- Aseguro0 el Juzgado que “(iii) dicho cuestionamiento tiene origen en la
investigacion penal a la que se ha hecho referencia con antelacion”.

- Y relatd “(iv) lo que se decida penalmente tiene incidencia, no solo para
decidir la oposicion a la diligencia de secuestro sino en el tramite del
proceso divisorio.

- Decide el Juzgado suspender el incidente de oposicién y el proceso
divisorio porque adelantar el debate probatorio y decidir el incidente con
medios de prueba aducidos por la sociedad incidentista que son objeto de
investigacion penal sin culminarse la misma, es una situacion prevista
por la regla No. 1 del art. 161 del CGP, y es necesario que se decida lo
penal sobre el presunto delito de ESTAFA, y dependiendo de lo
concluido, dar curso a la oposicion de la diligencia de secuestro y el
proceso divisorio.

INCONFORMIDAD

Consideramos con el méas grande respeto que no le asiste al despacho razones
juridicas para dar aplicacion a la prejudicialidad penal, y con ello SUSPENDER
el proceso civil divisorio gque se tramita, y en especial la suspension del tramite
incidental de OPOSICION A DILIGENCIA DE SECUESTRO de un bien
inmueble, e igualmente tampoco le asiste razén al Juzgado cuando en la
motivacion del auto afirma que su despacho no le ha reconocido a la empresa
SANCHEZ Y ASOCIADOS y CIA S.A.S. la calidad de LITIS CONSORTE
de la sefiora BRENDA BETANCUR, vy por ende, no ha reconocido su calidad
de CESIONARIO de los derechos litigiosos que tuviere la sefiora BRENDA
dentro del proceso.

\Veamos:

¢EL JUZGADO vy TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
RECONOCIO COMO CESIONARIA Y LITIS CONSORTE DE
BRENDA BETANCUR A LA EMPRESA SANCHEZ Y ASOCIADOS Y
CIAS.AS.?

Por supuesto que si lo reconocié jY no entendemos el motivo para que el sefior
Juez asevere con insistencia lo contrario en varias providencias, al punto de



llevarnos a creer por repetida inexactitud, que una falsedad se convierta en
verdad cuando no lo es! Es decir, hacernos creer que no existe este
reconocimiento de CESIONARIO y LITIS CONSORTE cuando ya se ha
realizado.

El Juzgado en atencion al escrito allegado el 27 de mayo de 2021 por este
apoderado donde solicité CESION DEL DERECHO LITIGIOSO de la sefiora
BRENDA BETANCUR en favor del sefior SERGIO SANCHEZ LONDONO,
emite el auto del 12 de Julio de 2021 donde la judicatura ADMITE a
SANCHEZ LONDONO como cesionario y LITISCONSORTE de la sefiora
BRENDA BETANCUR.

En auto del dia 4 de febrero de 2022 el Juzgado hace un reconocimiento de
litisconsortes dentro del proceso, y expresa que la empresa SANCHEZ Y
ASOCIADOS se le tendra como un tercero que solicita levantamiento del
secuestro y como presunto cesionario de los derechos que le puedan
corresponder a la sefiora BRENDA BETANCUR. Aqui el Juzgado de un
plumazo desconoce su propia providencia del 12 de Julio de 2021 donde
admitio al sefior SERGIO SANCHEZ como cesionario y litisconsorte de
Brenda Betancur. Por tal motivo se interpone contra esta providencia el recurso
de reposicion y en subsidio el de apelacion.

El recurso de reposicién se niega mediante auto del dia 23 de febrero de 2022
donde el Juzgado en la parte motiva, de manera equivoca afirma que este
apoderado solicitd para que fuera reconocida la empresa SANCHEZ Y
ASOCIADOS Y CIA S.A.S. como cesionario del derecho litigioso sin ser ello
cierto, pues lo pedido era que se le reconociera al sefior SERGIO SANCHEZ
LONDONO como cesionario tal como se hace constar en el contrato de
promesa de compraventa en el PARAGRAFO de la clausula OCTAVA donde
se especifico que “(...) el producto del REMATE dentro del proceso que se
tramita en el Juzgado segundo civil del circuito de Rionegro con radicado
2014-227 que salga a nombre de ARTURO RAMIREZ GOMEZ Y BRENDA
BETANCUR ORTIZ serd para el sefior SERGIO SANCHEZ LONDONO. Y
atendiendo esta ultima obligacion, desde ya se entiende la CESION DEL
DERECHO LITIGIOSO por parte de (..) BRENDA MARIA BETANCUR
ORTIZ en favor de SERGIO SANCHEZ LONDONO”. Y es en razén de una
mala lectura a este paragrafo, que el despacho corrige el supuesto error
(reconocer al sefior SERGIO SANCHEZ como cesionario) y opta por aclarar
que la cesion era a favor de la empresa SANCHEZ Y ASOCIADOS por haber
suscrito el contrato de promesa de compraventa. En el mismo auto cuestiona a



la empresa SANCHEZ Y ASOCIADOS como cesionaria por no figurar esta
empresa como actual titular del derecho de dominio en el inmueble a dividir.

En decision del recurso de apelacion, el TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA - SALA CIVIL FAMILIA- mediante decisién del 9 de junio de
2022 CONFIRMA el auto del Juzgado segundo expresando lo siguiente con
referencia a la CESION DEL DERECHO LITIGIOSO que realiz6 la sefiora
BRENDA BETANCUR: “Ergo, resulta diafano que la cesion de los
derechos litigiosos se efectud en favor de la empresa y no del sefior
SANCHEZ LONDONO en causa propia (...)”. Negrilla mia. Y
continua el Tribunal: “Es asi como en efecto, con tal decision, el director del
proceso termind desconociendo la calidad de cesionario que le habia sido
reconocida previamente al sefior SERGIO SANCHEZ LONDONO; empero,
tal desconocimiento no recayé de forma absoluta sobre la cesion
invocada por dicha parte, por cuanto la misma se mantuvo, pero fue
adecuada asignando la calidad de cesionaria a quien realmente se

registraba como tal en la prueba aportada para el efecto”. Negrilla
mia.

Tenemos entonces sefior Juez que, no solamente usted ha reconocido a la
empresa SANCHEZ Y ASOCIADOS Y CIA S.A.S. como CESIONARIA y
LITIS CONSORTE de la sefiora BRENDA BETACUR dentro de este proceso,
sino que también lo ha confirmado el honorable Tribunal superior de Antioguia
en auto del 9 de junio de 2022. Considero prudente no ir contra la normatividad
judicial como son las providencias que emiten nuestros jueces en su soberania
legal y son ley para las partes. Pues de lo contrario, el desacato a lo decidido
por los jueces o el fraude procesal seria la regla general.

Ruego por lo tanto, CONFIRMAR que laempresa SANCHEZ Y ASOCIADOS
Y CIA LTDA S.AS. es CESIONARIA Y LITIS CONSORTE de la
codemandada BRENDA BETANCUR, y no tenerla como supuesta
CESIONARIA, y menos afirmar que esta empresa ( Sanchez y asociados)
“(...) aun no ha sido admitida como parte o litisconsorte en el proceso, (...)”
como lo aseverd en providencia del 9 de agosto de 2022 porque ello es
desconocer la propia secuencia normativa judicial que ha reconocido derechos
y la legalidad del auto emanado por el Tribunal superior de Antioquia con fecha
9 de junio de 2022 que corroboro tal cesion y litisconsorte.



Ahora, mirese sefior Juez que usted al momento de reconocer la CESION DEL
DERECHO LITIGIOSO de Brenda Betancur, dio los traslados de ley, y para
ese 21 de Julio de 2021 esta demandada tenia apoderado reconocido, y cuando
el Despacho dio los traslados de ley, se guardd silencio y no hubo oposicion por
parte de la sefiora BRENDA BETANCUR. Igual, cuando usted analizo la
solicitud de CESION DE DERECHO LITIGIOSO dio valor juridico al contrato
de promesa de compraventa, y si ello ocurrié fue porque encontré todos los
elementos para su validez. Este contrato sefior Juez tiene presuncion de validez
juridica, esta debidamente autenticado por la sefiora Brenda Betancur y tiene
plenos efectos juridicos al no haber sido demandado ante la jurisdiccion
ordinaria civil como alegarse una prejudicialidad, etc. Y esto no lo puede
desconocer el Juzgado a quo.

SOBRE LA PREJUDICIALIDAD PENAL DECIDIDA POR EL
JUZGADO

Al juzgado a quo, la fiscalia 249 seccional de Envigado mediante oficio del
3 de febrero de 2022 le puso en conocimiento al sefior Juez que alli existia
una indagacién preliminar por el presunto delito de ESTAFA donde
aparece como denunciante BRENDA BETANCUR desde al afio 2019.Y es en
razon de esta mera denuncia que el Juzgado decide suspender el incidente
de oposicion y el mismo proceso divisorio porque los documentos
aportados al incidente son objeto de investigacion penal, sin que alli se
haya culminado dicha averiguacion por la ESTAFA.

INCONFORMIDAD

No podemos estar de acuerdo con el Juzgado con la decision de
SUSPENDER el incidente y el DIVISORIO porque una mera denuncia
realizada por una de las partes (vendedora) que ha suscrito un contrato
civil en contra de la otra parte, y cuyos efectos juridicos estan en plenitud
y sobre el cual existe presuncion de legalidad al no haberse demandado ya
por vicios en el consentimiento o ilegalidad ante la justicia ordinaria civil,
no es suficiente argumento juridico para CONFIGURAR que la decision del
sefior Juez de rionegro depende necesariamente de lo que se decida en
eventual proceso penal de Envigado. Veamos:



1. Estamos ante una mera denuncia o noticia criminal que hasta ahora
so6lo ha dado para una indagacion, ni siquiera para una investigacion
preliminar, y menos iniciado una etapa de imputacion o juzgamiento
desde el afio 2019. Si la Fiscalia segun el paragrafo del art. 175 del
CPP tiene un maximo de dos afios contados a partir de la recepcion
de la noticia criminal para formular imputaciéon u ordenar
motivadamente el archivo de la indagacidn, y ya lleva tres afios la
fiscalia 249 Seccional de Envigado sin resultado alguno, es porque
no se ha encontrado elementos materiales probatorios para darle
credibilidad que dicho contrato se hizo bajo coaccién, amenaza o
engafo. Una mera denuncia no puede suspender un proceso civil,
pues de ser cierto o ocurrir ello, llevaria al caos institucional y a la
paralizacion de la justicia ordinaria.

2. E incluso, bajo la hipdtesis que se IMPUTARA un delito de ESTAFA,
ni la Fiscalia General de la Nacion o un Juez penal puede en aras de
un restablecimiento de derechos a la presunta victima ORDENAR O
DECLARAR un vicio del consentimiento o ilegalidad de un contrato
civil. Podria si la Fiscalia solicitar a un Juez de garantias o el mismo
Juez Penal de conocimiento decidir sobre la suspensién del poder
dispositivo sobre tal inmueble, situacién que no acontece en nuestro
caso.

3. Ahora, dentro de los requisitos para un Juez civil suspenda un
proceso civil debe versar el otro proceso sobre cuestion que sea
imposible ventilar en aquel como excepcion o demanda de
reconvencion, y como ya se advirtié, cuando el juzgado a quo ese 12
de Julio de 2021 mediante ADMITIO al sefior SERGIO SANCHEZ ( Hoy
SANCHEZ Y ASOCIADOS Y CIA S.A.S.), bien pudo la cesionaria
BETANCUR mediante apoderado que lo tenia, oponerse a esta
CESION y a la misma admisién como LITIS CONSORTE dentro del
proceso divisorio donde la sefiora BRENDA BETANCUR le asistia
interés como POSEEDORA del inmueble y beneficiaria de unas
ME]JORAS, y que a hoy, este interés de POSESION y de MEJORAS se
traslado a la empresa SANCHEZ Y ASOCIADOS como lo hara valer
dentro de este proceso. Sin embargo, no hizo uso de este derecho de
oposicion que le asistia.

4. Sefor Juez, para el momento que el apoderado de la sefiora BRENDA
BETANCUR realiza solicitud de SUSPENSION DEL PROCESO POR
PREJUDICIALIDAD PENAL, ya no le asistia el derecho de postulacion
o representacion legal, ni al apoderado y menos a la sefiora Betancur,
pues ya no eran LITIS CONSORTE dentro del proceso divisorio.
Desde el 12 de Julio de 2021, todos los derechos litigiosos que eran
de Brenda Betancur como son la POSESION y las MEJORAS le
pertenecen a la empresa SANCHEZ Y ASOCIADOS, y sélo ella puede
decidir sobre la suerte de esta POSESION Y MEJORAS.



5. El juzgado cuando reviso el contrato de promesas de compraventa
de unos titulos y el contrato de compraventa de una POSESION Y
MEJORAS para decidir sobre la solicitud de cesién de unos derechos
litigiosos, no encontro nada extrafio ( vicio o ausencia requisitos) por
la presuncion de legalidad, y tan cierto es que, el Tribunal avalé la
CESION DEL DERECHO LITIGIOSO de Brenda Betancur al punto de

afirmar que “ tal desconocimiento no recayo de forma absoluta
sobre la cesion invocada por dicha parte, por cuanto la misma
se mantuvo (...)".

Al no darse el cumplimiento estricto de los requisitos previstos en la ley
civil parala procedencia de la SUSPENSION DE UN PROCESO DIVISORIO
al no conocerse el final de una denuncia interpuesta hace tres afios que no
tiene capacidad de influir en la decision del Juez civil, solicitamos no se dé
la SUSPENSION, pues asi la Fiscalia IMPUTE, ACUSE o CONDENE a mi
prohijado, el contrato suscrito entre SANCHEZ Y ASOCIADOS y la sefiora
Brenda Betancur tendria que demandarse ante la jurisdiccién ordinara
civil, y mientas ello no ocurra, sus efectos juridicos civiles permaneceran
incolumes por la presuncidn de validez de los contratos comerciales.

Debe tenerse en cuenta que el proceso tramitado en su Despacho es
declarativo DIVISORIO, y tiene por objeto ademadas decidir sobre una
POSESION Y MEJORAS cuyo titular es la empresa SANCHEZ Y ASOCIADOS,
asi como la distribuciéon de dinero para el caso que se logre la venta del bien
inmueble, por lo que para el caso la labor del DIVISORIO, no se encuentra
sujeta de manera necesaria a lo que se resuelva en una investigacion penal
como es una ESTAFA por lo ya expuesto.

Siendo asi, , solicito honorable juez proceda a CONFIRMAR la cesion del
derecho litigioso en favor de SANCHEZ Y ASOCIADOS, y REVOCAR Ila
SUSPENSION DEL PROCESO DIVISORIO por prejudicialidad penal.

De Usted Atentamente

\ ALBE?O ALVAREZ DUQUE
C.C.71.657.373

T.P. 75.288 DEL C.S.J.



