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SENORES:
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO -ANTIOQUIA
E. S. D

RADICADO: 05615318400120210044300.
DEMANDANTE:  MARIA EDILMA CIFUENTES DE ESCOBAR.
DEMANDADOS: MARIA AMPARO HENAO MARIN
DIEGO ARMANDO PASCUAS CALDERON
HEREDEROS INDETERMINADOS del causante ORLANDO
ANTONIO HENAO MARIN

ASUNTO: PRONUNCI~AMIENTO A’« LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS
POR LA SENORA MARIA ERNESTNA HENAO DE OTALVARO

JESUS ALBERTO CARDENAS PINEDA identificado con cédula de ciudadania
No. 717688.026 y T.P. No. 232.029 del C.S. de la J., actuando en calidad de
apoderado de la senora MARIA EDILMA CIFUENTES DE ESCOBAR, dentro del
término legal y oportuno, procedo a descorrer el traslado de las
excepciones de mérito propuestas, por la codemandada MARIA ERNESTNA
HENAO DE OTALVARO, en los siguientes términos:

PRESCRIPCION DE LA ACCION

El fendbmeno de la prescripcion es una de las formas que la legislacion civil
tiene para la extincion de las obligaciones tal y como lo predica el articulo
1625 el cual establece que el paso del tiempo da alugar a adquirir derechos
o exfinguir obligaciones. Conforme a lo dispuesto por el articulo 2512 del
Caodigo Civil, la prescripcion es un modo de adquirir las cosas, o de extinguir
las acciones o derechos qjenos, por haberse poseido las primeras, o no
gjercitarse los segundos durante cierto tiempo, concurriendo ademads los

restantes requisitos legales.

La prescripcidn propuesta por los demandados es la llamada extintiva, la
cual provoca la desaparicion de un derecho real o de crédito o de una
accion, y se basa en un dato puramente negativo como es el no ejercicio

del titular del mismo.



Las justificaciones de la doctrina han sido muy diversas y se basan
principalmente para su ocurrencia en la renuncia tacita o en la negligencia
del titular del derecho en ejercitar su accion; en el caso de marras dicen los
demandados, que la senora MARIA EDILMA CIFUENTES DE ESCOBAR, ya sea
por renuncia tacita o negligencia, no inicid las acciones tendentes a lograr
la disolucion y liquidacion de la sociedad patrimonial habida con su
companero permanente ORLANDO ANTONIO HENAO MARIN, dentro del
ano siguiente a la disolucién de su vinculo, ocurrida por el matrimonio del
senor ORLANDO ANTONIO HENAO MARIN con el senor DIEGO ARMANDO
PASCUAS CALDERON; situacion ajena a la realidad, ya que si la senora
MARIA EDILMA CIFUENTES DE ESCOBAR no ejercitdé dicha acciéon, no fue ni
por renuncia tacita ni mucho menos por negligencia, ya que actud en la
firme conviccion de continuar su union marital con el senor ORLANDO
ANTONIO HENAO MARIN sin solucion de confinuidad, ya que solo se enferd
de su matrimonio, después de la muerte del senor HENAO MARIN,
configurando su actuar en un error invencible eximente para que opere la

prescripcion.

La unidn marital entre la senora MARIA EDILMA CIFUENTES DE ESCOBAR v el
senor ORLANDO ANTONIO HENAO MARIN, permanecid de manera
ININTERRUMPIDA desde el dia seis (06) de marzo de 1.991 hasta el dia nueve
(09) de noviembre del ano 2.020, fecha del deceso del senor ORLANDO
ANTONIO; como prueba de su inmutabilidad, que contradice lo dicho por
los demandados que la union marital aqui discutida solo perdurd hasta el
ano 2009, es la afiliacion en calidad de beneficiaria a la Enfidad Prestadora
de Servicios de Salud SURA EPS desde el dia 01 de marzo de 2014, mismo dia
de la dfiliacion del senor ORLANDO ANTONIO HENAO MARIN, la cual perdurd
hasta la muerte del senor ORLANDO ANTONIO HENAO MARIN acaecida el
dia nueve (09) de noviembre del ano 2.020; en el mismo sentido permanecio
afiiada en calidad de beneficiaria del senor ORLANDO ANTONIO HENAO



MARIN a la caja de compensacion familiar COMFENALCO, sin presentar
refiro alguno, hasta la fecha de su muerte. Y para que no quede duda
alguna del desconocimiento total por parte de la sehora MARIA EDILMA
CIFUENTES DE ESCOBAR del matrimonio entre los senores ORLANDO ANTONIO
HENAO MARIN y DIEGO ARMANDO PASCUAS CALDERON celebrado el dia 03
de agosto de 2014, es la adquisicion por parte del senor Henao Marin, el dia
21 de octubre de 2016 (dos meses después del referido matrimonio), de un
seguro de vida donde tenia como beneficiaria del 50% a mi poderdante.
(Pruebas de lo dicho reposan en expediente y fueron aportadas con el

escrito de la demanda).

Razones suficientes para asegurar en grado de certeza, que la senora
MARIA EDILMA CIFUENTES DE ESCOBAR siempre tuvo la creencia plena y
sincera de la vivencia sin solucion de continuidad de su unidon marital de
hecho con el senor ORLANDO ANTONIO HENAO MARIN; el matrimonio del
senor HENAO MARIN con un tercero fue un hecho que no era humanamente
superable y perceptible, dadas las condiciones personales de la pareja y las
circunstancias en que el senor ORLANDO ANTONIO HENAO MARIN realizd
dicho matrimonio con alto hermetismo para terceros evitando reproches a
su conducta, realizdndolo a espaldas de la senora MARIA EDILMA que en
su desconocimiento total del referido matrimonio, no tuvo la obligacion de
iniciar una accién que buscara la disolucion y liquidacion de su sociedad
patrimonial, porque la misma perdurd hasta el dia nueve (09) de noviembre
del ano 2.020, y actuando ajustado al ordenamiento juridico su accidon no

prescribio.

NO CONVIVENCIA BAJO EL MISMO TECHO



La parte demandada no fundamenta esta excepcion, pero en aras de no
dejar margen de discusion, hago la siguiente precision: durante todo el
tiempo de convivencia entre la pareja, es decir desde el dia seis (06) de
marzo de 1.991 hasta el dia nueve (09) de noviembre del ano 2.020, fecha
del deceso del senor ORLANDO ANTONIO, estos nunca se llegaron a separar
de cuerpos, pese a que por motivos hetamente laborales adoptaron dos
domicilios, Rionegro y Medellin, donde a veces no coincidian. Pero también
es amplia la jurisprudencia al referir que no necesariamente se pierde el
requisito de la permanencia por situaciones del diario vivir que obligan
separaciones momentdneas, tal es el caso de la sentencia SC15173-2016;
proferida por la Honorable Corte Constitucional que dice: "(...) Asi, por
ejemplo, la procreacion o el trato carnal es factible que sea el resultado de
disposicion o de concesion de los miembros de la pareja, o impuestas por distintas
razones, por ejemplo, impotencia o avanzada edad, etc., sin que por ello la
comunidad de vida desaparezca, porque de ese modo dos personas de la tercera
edad no podrian optar por la union marital; tampoco, necesariamente, implica
residir constantemente bajo el mismo techo, dado que ello puede estar justificado
por motivos de salud; o por causas econdmicas o laborales, entre otras, cual ocurre
fambién en la vida matrimonial (articulo 178 del Codigo Civil); y la socializacion o
no de la relacién simplemente facilita o dificulta la prueba de su existencia. La
presencia de esas circunstancias no puede significar el aniquilamiento de los
elementos internos de cardcter psiquico en la pareja que fundan el
entrecruzamiento de voluntades, inteligencia y afectos para hacerla permanente
y duradera, pero que mucha veces externamente no aparecen ostensibles por
circunstancias propias de los companeros permanentes, por ejemplo, la cercania
en el parentesco, la diferencia de edades, las discriminaciones de géenero, la fuerza
mayor, el caso fortuito o la satisfaccion de las necesidades para la propia
comunidad familiar, como cuando uno o ambos deben.” Tal cual acontecid en
el caso de marras, cuando desde la demanda misma se indico que la pareja
tenia dos domicilios, uno en la ciudad de Medellin por motivos laborales y

otfro en el municipio de Rionegro, Antioquia.



IMPOSIBILIDAD DE FORMARSE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL POR VINCULO SIN
DISOLVER DE UNO DE LOS COMPANEROS

No le asiste razon a los demandados, toda vez que ninguno de los
companeros permanentes tenian vinculos sin disolver al momento de
formarse la sociedad pafrimonial. Al momento del inicio de la Unidn Marital
de Hecho con el senor ORLANDO ANTONIO, la senora MARIA EDILMA
CIFUENTES DE ESCOBAR tenia un vinculo matrimonial anterior, en razén a ello
su estado civil era casada, no obstante, dos anos después de iniciar la
convivencia con el senor Henao Marin (Q.E.P.D), es decir, el dia 23 de abril
de 1994 la senora MARIA EDILMA CIFUENTES DE ESCOBAR disolvid vy liquidé la
sociedad conyugal que tenia con el sefior GILDARDO DE JESUS ESCOBAR
ECHEVERRI, en la Notaria Primera del Circulo de Rionegro - Antioquiaq,
anotacién que se encuentra plasmada en el Registro Civil de Nacimiento de
mi poderdante (documento que obra como prueba denfro del
expediente). Respecto al senor ORLANDO ANTONIO HENAO MARIN
(Q.E.P.D), esté se encontraba sin vinculo matrimonial anterior al inicio de la

convivencia con mi prohijada.

Senor Juez, en estos términos me pronuncio frente a las excepciones
propuestas por los demandados, y por las razones expuestas, solicito

desestimar todas y cada una de ellas.
PRUEBAS

Para sustentar lo dicho y controvertir las excepciones propuestas por la
codemandada, solicito senor Juez, tenga en cuenta la siguiente prueba

testimonial:

Sirvase Senor Juez fijar fecha y hora para que comparezcan a declarar sobre
el tempo de convivencia, convivencia bajo el mismo techo y la ausencia de

impedimentos para formar la sociedad patrimonial entre la senora MARIA



EDILMA CIFUENTES y el senor ORLANDO ANTONIO HENAO MARIN, a las

siguientes personas:

ORLANDO WBEIMAR CARVAIJAL VILLA: identificado con cédula de
ciudadania No. 717691.187 de Medellin, domiciliado en la carrera 43 No. 1-

85, Medellin-Antioquia. Correo electronico: areas2000@gmail.com

EMILSE DEL SOCORRO GIRALDO CEBALLOS identificada con cédula de
ciudadania 43°469.672 de Marinilla, celular 3136462617, domiciliada en la
Vereda Fontibdn, Rionegro, Antioquia. Correo electronico

emilsegiraldo@gmail.com

Atentamente:
JESUS ALBERTO CARDENAS PINEDA
C.C. No. 717688.026

T.P. No. 232.029 del C.S. de la J.
Correo electrénico: jal.car@hotmail.com




