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05615318400120200013100  Ejecutivo MARIA EUGENIA DEL CARLOS MARIO GARZON ~ /Auto que ordena seguir adelante la ejecucion 26/10/2023

SOCORRO PATINO ARBOLEDA

ATEHORTUA
05615318400120210039600  Ejecutivo MARTA MILEYDY MEJIA MARLON ENRIQUE GRay Auto declara en firme liquidacién de costas 26/10/2023

DAZA DUENAS
05615318400120220027000  Ejecutivo LINA MARIA GONZALEZ GONZALO DE JESUS Auto declara en firme liquidacién de costas 26/10/2023

ORTEGA ZAPATA TAMAYO

. Auto resuelve solicitud

PIEDAD CECILIA GIRALDO  JAIME AUGUSTO PADILLA , , 26/10/2023

05615318400120220028600  Ejecutivo SUAREZ REBOLLEDO ORDENA RELIQUIDAR CREDITO POR SECRETARIA
Lo Auto que aplaza audiencia

EVELIN LICET OSORIO JOSE ARBEY OSORIO RIOS 26/10/2023
USEISSIAADDIZZZNGIS0  Ligudtn Swewrsy  EVELINLICS e e b APLAZAMIENTO AUDIENCIA
05615318400120220047900  Ejecutivo FRANK SMITH BUITRAGO ~ FRANCISCO JAVIER Auto declara en firme liquidacién de costas 26/10/2023

URREA BUITRAGO DUQUE
05615318400120230008800  Verbal LAURA ARBELAEZ SANTIAGO ECHEVERRI Auto que fija fecha de audiencia 26/10/2023

MARTINEZ RIVERA PARA EL PROXIMO 09 DE FEBRERO A LAS 9:00 A.M.

. Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

MARTHA EDILMA MARIN  RODRIGO EVELIO MARIN h 26/10/2023

05615318400120230016900  Verbal Sumario URREA URREA INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO EL 01 DE FEBRERO DE
2024, HORA: 02:00 P.M. - DECRETA PRUEBAS

05615318400120230032400  Verbal OCTAVIO VIANOR LUZ NELLY ARIAS Auto que Nombra Curador 26/10/2023

FRANCO HENAO GALLEGO
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05615318400120230036800  Ejecutivo ANA MARIA VASQUEZ MARCO ANDRES Auto que rechaza la demanda 26/10/2023
DIAZ MARQUEZ SUAREZ
05615318400120230039600  Liquidacion Sucesoral y LUZ MERY PENA DANIEL JACOB ERNESTO Auto que rechaza la demanda 26/10/2023
Procesos Preparatorios RODRIGUEZ GALLEGO PENA
05615318400120230044800  Otras Actuaciones LILIANA MARCELA ELIECER ALEJANDRO Auto confirmado 26/10/2023
Especiales RESTREPO SARRAZOLA VILLADA GARRO
05615318400120230045300  Otras Actuaciones MARIA EUGENIA BAENA WISTON NICOLAS DE Auto confirmado 26/10/2023
TABAREZ JESUS SALAZAR VARGAS

Especiales

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN

LA FECHA 27/10/2023 Y A LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

MAYRA ALEJANDRA CARDONA SANCHEZ

SECRETARIO (A)
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
RIONEGRO, ANTIOQUIA

Rionegro, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Adjudicacién Judicial de Apoyos
Radicado: 2023-00169-00

Del informe de valoracion de apoyos presentado por la parte actora (archivo 014)
se CORRE TRASLADO al vinculado DIEGO FERNANDO MARIN por el término
de DIEZ (10) DIAS, en los términos del numeral 6 del articulo 38 de la Ley 1996 de
20109.

De otro lado, notificados como aparecen los demandados, vencido el término de
traslado concedido sin oposicion de parte, y agotados todos los ordenamientos
dados en auto de admision de la demanda, en atencion a las directrices dadas a
los Despachos Judiciales referentes a la implementacion de la virtualidad como
forma preferente de trabajo, se procede a sefialar el dia jueves PRIMERO (01) de
FEBRERO de dos mil VEINTICUATRO (2024), HORA: DOS (02:00) de la tarde,
para llevar a efecto la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 372 del C.G.P y
la diligencia de INSTRUCCION y JUZGAMIENTO prevista en el articulo 373 de la
misma obra procesal, las cuales se realizaran de manera concentrada de acuerdo
con lo dispuesto por el articulo 392 de la misma obra, diligencia en la cual las
partes absolveran interrogatorio y se practicaran las siguientes pruebas:

PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTAL: Se tendran y apreciaran en su valor los documentos
aportados con la demanda y escrito de subsanacion.

2. TESTIMONIAL: Se recibira el testimonio de CLARA INES MARIN URREA y
MARGARITA MARIA VALLEJO CARDONA.

DE OFICIO:

1. INTERROGATORIO: Se realizara interrogatorio de parte a la demandante
MARTHA EDILMA MARIN URREA vy al sefior DIEGO FERNANDO MARIN.

Se previene a las partes del contenido del numeral 4° de la norma citada, que
reza:

“4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante
hara presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por
el demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del demandado
hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se funde la
demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y
vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto,
declararéa terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicardn, en lo
pertinente, para el caso de la demanda de reconvencién y de intervencion de
terceros principales.



Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se
aplicaran por inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios.
Cuando se trate de litisconsorcio facultativo las consecuencias se aplicaran al
litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)”.

La mencionada audiencia se realizara de manera virtual a través de la plataforma
Lifesize, cuyo link de conexion sera remitido dias antes de la diligencia, para lo
cual se deberan observar los siguientes requisitos:

o Disponer de buena sefial de internet (abogados, partes y testigos).

o Disponer de equipo de computo o celular dotado de camara y micréfono.

o Disponer de un espacio privado, libre de ruidos y evitar interrupciones de
cualquier tipo.

o Unicamente deben estar las partes y los abogados durante todo el tiempo de
duracion de la audiencia.

o En caso de haber prueba testimonial para practicar, cada uno de los testigos
debera conectarse cuando sea el momento de intervenir. Los testigos
deberan conectarse en la hora convocada, y estar pendientes durante el
tiempo de duracion de la diligencia, al llamado que se les realice
telefébnicamente por parte del servidor judicial, para que se conecten y rindan
Su testimonio.

o Lo abogados tienen el deber de comunicar a las partes que representan y los
testigos solicitados, sobre el dia y hora de celebracién de la audiencia, asi
como sobre las condiciones logisticas y exigencias del Juzgado.

NOTIFIQUESE,

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ

Firmado Por:
Armando Galvis Petro
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 618d4e485537bc606340ca24a2ef4cf0459f6b3beddf24ae09c028b099156f7¢
Documento generado en 26/10/2023 03:30:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, veintiseis de octubre de dos mil veintitres.

Proceso Cesacion de Efectos Civiles de
Matrimonio Catolico
Radicado | 05-615-31-84-001-2023-00324-00

Surtido el emplazamiento de que trata el articulo 108 del Cédigo General del Proceso
sin que la sefiora LUZ NELLY ARIAS GALLEGO compareciera al proceso, de
conformidad con el articulo 48, numeral 7°, ibidem, se le designa como curador ad
litem para que la represente en estas diligencias al Dr. JOHINER ALEXANDER GIL
CASTANO, Calle 42 No. 56-39 Oficina 602, C.C. Savanna Plaza - Rionegro (Ant),

email: abogadosgil@gmail.com.

NOTIFIQUESE

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ

Firmado Por:
Armando Galvis Petro
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5cb6fd9b1d00e23bb19b208d29eb83759105a8f31010d6b544cc1f908afad493
Documento generado en 26/10/2023 03:30:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
RIONEGRO, ANTIOQUIA
Rionegro, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA. Ejecutivo.
DEMANDANTE ANA MARIA VASQUEZ DIAZ en
representacion de su hijo menor

E.M.V.
DEMANDADO MARCO ANDRES MARQUEZ
RADICADO. 056153184001-2023-00368-00
ASUNTO. Rechazo

Interlocutorio N° 500

Como quiera que la parte demandante no subsané los defectos de que
adolecia el libelo, dentro del término otorgado por el despacho en el auto
que la inadmiti6, se RECHAZA la demanda instaurada por ANA MARIA
VASQUEZ DIAZ en representacion de su hijo menor E.M.V. en contra de
MARCO ANDRES MARQUEZ, a través de su apoderado judicial, de
conformidad con el inciso primero del articulo 90 del Cédigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ

Firmado Por:
Armando Galvis Petro
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: fab70f47ef5041543a62ddc9d918a9ce3adcd683a8i3005ea4e426db7d34b7ba
Documento generado en 26/10/2023 03:30:11 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro - Antioquia, veintiséis de octubre de dos mil veintitrés.

Proceso Sucesion
Radicado | 05-615-31-84-001-2023-00396-00

SE RECHAZA la demanda de Sucesion del sefior del sefior ISAAC ZAHAVA
OBADIA instaurada por los sefiores LUZ MERY PENA RODRIGUEZ, DANIEL
JACOB ERNESTO, SEBASTIAN DAVID y JOSEHP ARON GALLEGO PENA, de

conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

Lo anterior, por cuanto no se subsanaron oportunamente los defectos de que adolecia,

enrostrados en auto del 13 de octubre del presente afio.
NOTIFIQUESE

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ

Firmado Por:
Armando Galvis Petro
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bf07f0ad1505122a65bc053f90cff417b42688dd457ed3e7d382959beb2f5b23
Documento generado en 26/10/2023 03:30:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
RIONEGRO, ANTIOQUIA

Rionegro, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Violencia Intrafamiliar

Denunciante | Liliana Marcela Restrepo Sarrazola
Denunciado | Eliécer Alejandro Villada Garro
Radicado No. 05-615-31-84-001-2023-00448-00
Procedencia | Comisaria Segunda de Familia de

Rionegro

Instancia Consulta

Providencia | Interlocutorio N° 0494

Temas y | Consulta imposicibn sanciéon por

Subtemas incumplimiento de medida de
proteccion

Decision Confirma imposicion de sancién por
desacato

Procede este Despacho a decidir el grado de consulta frente a la Providencia
No. 082 del 29 de septiembre de 2023, a través de la cual la Comisaria
Segunda de Familia de Rionegro, Antioquia, impuso una sancion al sefior
ELIECER ALEJANDRO VILLADA GARRO, por incumplimiento a las medidas
de proteccion definitiva impuestas en su contra y en favor de LILIANA
MARCELA RESTREPO SARRAZOLA, mediante Resolucion No. 075 del 22
de noviembre de 2022.

ANTECEDENTES

Mediante Resolucién N° No. 075 del 22 de noviembre de 2022, la Comisaria
Segunda de Familia de Rionegro, Antioquia, resolvié la solicitud que por
violencia intrafamiliar instaur6 LILIANA MARCELA RESTREPO SARRAZOLA
en contra de ELIECER ALEJANDRO VILLADA GARRO, decisién en la cual,
se declaré al sefior VILLADA GARRO responsable de generar hechos
constitutivos de violencia intrafamiliar, y se tomaron como medidas de
proteccion en su contra, abstenerse de ejecutar actos de violencia, amenaza,
agravio, ofensa o cualquier tipo de violencia en contra de la denunciante, y
de ingresar al lugar donde habita o trabaja, asi como acudir a medios sanos
de resolucion de conflictos y diferencias, solicitar a la EPS atencién
psicolégica para el manejo de impulsos y abstenerse de buscarse
mutuamente en redes sociales y respetar los espacios de cada uno;



finalmente, se le advirtié al referido, que el incumplimiento de las medidas de
proteccion decretadas, daria origen a las sanciones contempladas en el
literal a y b, del articulo 7°, de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo
4° de la Ley 575 de 2000. (pg. 57-74 archivo 002).

El 21 de marzo de 2023, LILIANA MARCELA, acudio6 a la Comisaria Segunda
de Familia, con el fin de presentar denuncia de incumplimiento a medidas de
proteccion, en la cual dijo que el 17 de marzo iba saliendo de su casa para el
trabajo, y en la entrada estaba ELIECER ALEJANDRO esperando que le
entregara el nifio JOSE ALEJANDRO, sin haberlo acordado pues el menor
estaba enfermo ademés que habia cortado toda comunicacién con él, pese a
lo cual el denunciado se presentd y empez6 a grabarla con su celular
diciéndole que iba a ir hasta su lugar de trabajo con la policia porque ella
estaba incumplimiento el acierto; ella llamé a la policia y se los llevaron para
el comando. Dijo que ella cort6 comunicacion con el denunciado porque le
mandaba mensajes humillantes y amenazantes, y el 30 de enero la habia ido
a buscar en su lugar de trabajo (pg. 04-06).

Mediante auto N° 052 de la misma fecha, se dispuso Avocar y Admitir la
solicitud de medida de proteccion por violencia en el contexto familiar
presentada por la sefiora RESTREPO SARRAZOLA, brindando medida de
proteccion a la mencionada, ordenando al sefior VILLADA GARRO
abstenerse de ejecutar actos de violencia en su contra, remitiendo a los
involucrados a entrevistas por psicologia; fijando fecha para audiencia que
ordena el articulo 17 de la Ley 294 de 1996, modificado por el 11° de la Ley
575 de 2000, previniendo al denunciado sobre el derecho a presentar
descargos y las consecuencias de la inasistencia a la audiencia; disponiendo
finalmente, la notificacion de dicha providencia a las partes, lo cual tuvo lugar
de manera personal a ambos involucrados los dias 21 y 23 de marzo de
2023 (pg. 105).

En informe de valoracion de psicologia realizado a LILIANA MARCELA esta
refirid los problemas que viene atravesando con el papa de su hijo y dijo que
el denunciado continta acosandola via telefénica y con mensajes de texto.
Contd que el 18 de marzo el sefior ELIECER ALEJANDRO debia compartir
con el nifio segun lo pactado, pero él tenia conocimiento de que el nifio se
encontraba enfermo, por ende ella consider6 que no era conveniente
entregarlo en esas condiciones, ademas era un horario que no estaba
establecido para las visitas, y a raiz de que no le hizo entrega del menor, el
denunciado empez6 a seguirla y grabarla mientras ella salia de su casa hacia
el trabajo, y ella la sentirse hostigada llamé a la policia y expuso las
restricciones que tenia contra su expareja, por ende la policia esposo y
traslad6 al denunciado al comando. Manifesté tener temor de su ex pareja y
que pudiera atentar contra su vida, por considerarlo polémico, con poca
capacidad de resolucion de conflictos, ademas de tener un diagndstico
antecedente y problemas de consumo de sustancias, expresando
sentimientos de nerviosismo constante, ansiedad y depresion (pg. 129-133).



En informe de valoraciéon de psicologia realizado a ELIECER ALEJANDRO
VILLADA GARRO, se consigna que el entrevistado expuso que el 18 de
marzo fue a recoger a su hijo, pero la denunciante no se lo quiso entregar sin
informarle cuales eran los motivos, por eso decidié sacar el celular y grabar
para dejar registro del incumplimiento, y cuando ella llamé a la policia él les
explicé que tenia derecho a acercarse a la casa a recoger a su hijo pues ese
fin de semana le correspondia compartir con él, sin embargo lo detuvieron y
trasladaron al comando de policia; dijo también que instaur6é denuncia contra
LILIANA MARCELA por falso testimonio, pues esta expresa constantemente
que el nifio no es bien cuidado por él (pg. 135-138).

En audiencia celebrada el 19 de abril a la cual s6lo comparecio el
denunciado con su gestor judicial, se escucharon sus descargos, en los
cuales, entre otras manifestaciones, negd haber envido mensajes agresivos
o humillantes a la denunciante, y conté que el 18 de marzo se acerco a la
casa del menor con permiso otorgado por el ICBF con el fin de compartir el
fin de semana que le correspondia, pero LILIANA MARCELA llamé a la
policia diciendo que se estaban presentando agresiones en su contra para
impedir la entrega del menor, y que su pretension era dejar constancia de la
no entrega del menor para adjuntarlo como prueba ante bienestar familiar.
Dijo que los pantallazos aportados por la denunciante no corresponden a su
namero de celular, ni tenerla agregada a sus contactos, por ende, no puede
ver sus estados ni fotografias como lo relaciona, y considera que es una
prueba falsa, y, del 30 de enero dijo que se present6 en el lugar de trabajo
por un accidente del menor en la guarderia, para informarle a ella. Hecho lo
anterior, se dio valor probatorio a los documentos obrantes en el expediente,
y para resolver sobre pertinencia, conducencia, utilidad y necesidad de las
pruebas, se suspendié la diligencia (pg. 147-153).

En continuacién de audiencia el 05 de julio, se decretaron los medios
probatorios pedidos y que de oficio consider6 pertinentes la autoridad
administrativa, y se fij0 nueva fecha para continuar la audiencia. De los
medios de prueba decretados y practicados, se resalta lo consignado en
entrevistas forenses realizadas a ambos involucrados. En la de LILIANA
MARCELA se concluye que no existe trastorno psiquiatrico o situacién
psicopatologica que le impida seguir cumpliendo su rol materno y funciones
de la custodia, pero se destaca su inestabilidad emocional y conflicto
intergeneracional en su sentir y su comportarse, lo cual eventualmente podria
llevarla a comportarse de forma impulsiva en su rol materno; que se evalla
una clara necesidad de acompafiamiento profesional por parte de un equipo
psicosocial, enfocado en gestion adecuada de emociones y habilidades
sociales, asi como la gestion del perdén y reconciliacién con el padre de su
hijo, como forma de finalizar el conflicto de pareja y ahora padres del menor.
Se finalizé diciendo que la entrevistada se encuentra en capacidad de seguir
teniendo la custodia y cuidados personales del menor, y se resaltd el
sindrome de alienacion parental, en cuanto al padre que injustificadamente
impide las visitas de su hijo con el otro progenitor (pg. 355-362).



Por su parte, el de ELIECER ALEJANDRO concluye en similares términos
que no existe trastorno psiquiatrico o situacion psicopatoldgica que le impida
cumplir su rol paterno y demas funciones de la custodia, y se destaca el
conflicto de la pareja y que deben buscar acuerdos y soluciones; se dice que
en el evaluado se evidencia una clara necesidad de concertar lo atinente al
compartir y al espacio con el hijo, ya que la madre lo prohibe o lo hace dificll,
y que desea tener una buena relacion con ella en lo que concierne a sus
obligaciones como padre. Se recomendé que el entrevistado continte
cumpliendo su rol paterno, compartiendo los cuidados de su hijo como se ha
dado hasta el momento, y de ser del caso, aumentar los niveles de control en
calidad y periodicidad en cuanto al seguimiento en dicho caso por parte del
equipo psicosocial (pg. 355-371).

En continuacion de audiencia el 29 de septiembre, fue proferida la
Providencia N° 082, en la cual luego de referir los antecedentes, a la
actuacion procesal, de hacer referencia a la prueba documental, testimonial y
pericial decretada, se lleg6 a la conclusion de que, efectivamente, los hechos
de incumplimiento reportados por la accionante el 21 de marzo de 2023,
llevan a determinar que siguen presentandose acciones no justificadas por
parte del denunciado que generan hostigamiento a la accionante, mermando
en esta su tranquilidad, pues se evidencié que el denunciado no se ha cefiido
al respeto de la orden proferida en su contra, al presentarse en el lugar de
habitacién de LILIANA MARCELA en horarios no regulados por el ICBF, pues
debia recoger al menor a las 10 am y se present6 a las 07:30 a.m., y si bien
estar alli por si sélo no constituye la violencia, si es un incumplimiento de la
medida de abstenerse de presentarse en el lugar de residencia de la
accionante, ademas que la detencion del sefior VILLADA GARRO tres
cuadras y 20 minutos después, indica que si se desplazd siguiendo a la
denunciante mientras ésta se desplazaba, sin que sea justificable que para
dejar el registro que pretendia, hubiera tenido que desplazarse detras de la
sefiora RESTREPO SARRAZOLA, sin necesidad de asediarla u hostigarla,
teniendo ademas otros escenarios para acudir a hacer efectivo el
cumplimiento del acta de conciliacién; tampoco se encontré justificacion para
qgue los inconvenientes presentados en la crianza del menor, generen la
persecucion de la accionante, hostigandola con una grabacién. Ademas de
todo, se dijo que el denunciado no ha cumplido con la obligacion de
someterse a terapia psicoldgica, pues el certificado que aporté no cumple los
requisitos del tratamiento ordenado, tendiente a adquirir herramientas que le
permitan comunicarse de manera asertiva y gestionar sus emociones; y, que
la fotografia decretada daba cuenta de actos de violencia psicolégica
ocurridos el 06 de mayo durante el tramite incidental. Se finalizé diciendo que
entre los intervinientes no existe el mas minimo equilibrio en tema de
comunicacion lo que pone en riesgo los derechos del menor hijo comun (pg.
373-393).

Asi las cosas, en la referida providencia se declar6 al sefior ELIECER



ALEJANDRO VILLADA GARRO responsable de incumplimiento a medidas
de proteccion, y se le impuso multa en el equivalente a 2 salarios minimos,
decision respecto de la cual se dispuso el grado de consulta; también, se
decreté medida de proteccion definitiva su conminacion para que se
abstenga de ejercer actos de violencia en contra de LILIANA MARCELA o de
su hijo menor de edad, so pena de iniciarse el procedo de restablecimiento
de derechos a que haya lugar. La referida resolucién fue debidamente
notificada a los intervinientes, en estrados por haber comparecido a la
diligencia (pg. 393).

Por haberse indicado de manera errada en la referida providencia, que contra
la misma procedia el recurso de apelacion, y se recibié escrito de apelacion
al cual de manera igualmente errada se le dio trdmite y se concedio el
mismo, para finalizar remitiendo las diligencias a este Despacho a fin de que
fuera surtido el recurso de alzada, por tornarse improcedente el recurso de
apelacion contra la decision proferida por la autoridad Administrativa,
mediante auto del 24 del presente mes y afio, se dispuso declarar su
inadmisibilidad y por el contrario proceder a surtir el grado jurisdiccional de
consulta, procedente en esta clase de tramites.

CONSIDERACIONES

Con el fin de prevenir, remediar y sancionar la violencia intrafamiliar, en
desarrollo del articulo 42 de la Constitucion Politica, se promulgé la Ley 294
de 1996. Para el efecto, se ordend ofrecer proteccion a las victimas de
maltratos verbales, fisicos o sicélogos entre miembros de una misma unidad
doméstica, se previo la conciliacion como mecanismo alternativo de solucién
del conflicto familiar y se consagraron sanciones para el agresor.

En este sentido diserta el Articulo 4° de la Ley 294 de 1996 (modificado por
el Articulo 1° de la ley 575 de 2000) al decir que:

“Toda persona que dentro de su contexto familiar sea victima de dafio fisico
0 psiquico, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de agresion por
parte de otro miembro del grupo familiar, podra pedir, sin perjuicio de las
denuncias penales a que hubiere lugar, al Comisario de familia del lugar
donde ocurrieren los hechos y a falta de éste al Juez Civil Municipal o
promiscuo municipal, una medida de proteccion inmediata que ponga fin a la
violencia, maltrato o agresion o evite que ésta se realice cuando fuere
inminente”.

En ese orden de ideas, si ante funcionario competente un ciudadano solicita
la imposicibn de medidas de proteccion y la autoridad correspondiente
considera que hay lugar a imponerlas, asi lo deberd hacer, teniendo en
cuenta para ello las circunstancias y hechos que rodeen aquella denuncia,
pudiendo acudir a alguna(s) de las sefialadas en el Articulo 5° de la Ley 294
de 1996 (modificado por el Articulo 2° de la Ley 575 de 2000).



A continuacion, el articulo 17, de la citada normativa, modificado por el
articulo 11 de la Ley 575 de 2000, anuncia que el funcionario que expidio la
orden de proteccion mantendra la competencia para la ejecucion y el
cumplimiento de las mismas, y las sanciones a que haya lugar se impondran
en audiencia que debe celebrarse dentro de los diez dias siguientes a su
solicitud, luego de practicadas las pruebas pertinentes y ser oidas en
descargos la parte acusada.

El tramite en caso de incumplimiento, lo establece el articulo 17 de la ley 294
modificado por el articulo 11 de la ley 575 de 2000, en concordancia con lo
consagrando el articulo 12 del Decreto 652 de 2001 el cual dispone que el
tramite de las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion
impuestas se realizar4, en lo no escrito, con sujecion a las normas
procesales contenidas en el Decreto 2591 de 1991 (articulos 52 vy
siguientes).

Sefala a su vez el articulo 7 de la Ley 294 modificado por el 4 de la Ley 575
de 2000, que el incumplimiento de las medidas de proteccion dara lugar a las
siguientes sanciones:

“a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos
legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse dentro
de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion. La Conversion en arresto se
adoptara de plano mediante auto que sélo tendra recursos de reposicion, a
razon de tres (3) dias por cada salario minimo;

b) Si el incumplimiento de las medidas de proteccidn se repitiere en el plazo
de dos (2) afios, la sancién serd de arresto entre treinta (30) y cuarenta y
cinco (45) dias.” (Subrayas propias).

En el caso de incumplimiento de medidas de proteccién impuestas por actos
de violencia o maltrato que constituyeren delito o contravencién, al agresor
se le revocaran los beneficios de excarcelacion y los subrogados penales de
gue estuviere gozando.”

Ahora bien, esta la reprochada mundialmente violencia intrafamiliar a la que
no sélo hace alarde el articulo 42 de nuestra Carta Politica, sino que ha sido
motivo de desarrollo convencional, legal, jurisprudencial y doctrinario, en
especial, cuando la mujer es victima de violencia. Aqui es importante traer a
colacion el articulo 13 de la Constitucion Nacional que, en busqueda del
derecho al a igualdad, derecho por cierto considerado fundamental, sefiald
qgue el Estado estd obligado a proteger a aquellas personas que se
encuentren en debilidad manifiesta por condiciones economicas, fisicas o
mentales, y sancionara los abusos y maltratos que contra ellos se comentan.

En tratandose a la violencia dirigida hacia las mujeres, aqui el articulo 13 de
la Constitucion Nacional juega un papel muy importante, pues reconoce el
derecho a la igualdad de las mujeres, lo que impone al estado tomar
medidas que disminuyan o eliminen injusticias. Frente a esta desigualdad,
gue en este caso es de género, entra a jugar un papel muy importante los
roles que dentro del nacleo familiar, social y laboral han desempeiiado el



hombre y la mujer. Culturalmente la mujer ha asumido un rol que la ha
llevado a la sumisién, que, sumada al tamafio y fuerza fisica de los hombres,
por lo general mayor, se ha visto en muchas ocasiones doblegada y
sometida en sus decisiones y obrar.

Los precedentes judiciales han entendido que histéricamente las mujeres
han sido victimas de procesos estructurales de discriminacion y violencia,
siendo la situacion de violencia contra la mujer, un fenbmeno social de
innegable existencia y, que uno de los espacios en los que mas se presenta
la violencia contra la mujer, es en el seno de la familia, como consecuencia
del manto de reserva que socialmente cobija a las relaciones familiares.

Especificamente en las relaciones de pareja, la violencia se puede
manifestar a través de actos de violencia fisica, bajo los cuales se pretende
la sumision de la mujer a través de la imposicion de la mayor fuerza o
capacidad corporal como elemento coercitivo, y que asi mismo, se puede
expresar con actos de violencia psicolégica que implican “control,
aislamiento, celos patolégicos, acoso, denigracion, humillaciones,
intimidacion, indiferencia ante las demandas afectivas y amenazas”.

Ahora, cuando son las mujeres las victimas de malos tratos, la Ley 1257 de
2008 en su articulo 2°, considera la violencia como “cualquier accién u
omision, que le cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual, psicologico,
econdmico o patrimonial por su condicion de mujer, asi como las amenazas
de tales actos, la coaccion o la privacion arbitraria de la libertad, bien sea
que se presente en el ambito publico o en el privado”.

El instrumento publico internacional que se consagré a la defensa de la
mujer que ha sido objeto de discriminacién, es La Convencion Belém do
Pard, que fuera ratificada por Colombia mediante la Ley 248 de 1995. Esta,
desde su preambulo, contempla que la violencia contra la mujer es una
ofensa a la dignidad humana y una manifestacion de las relaciones de poder
histéricamente desiguales entre mujeres y hombres, violencia que
comprende cualquier accién, conducta, que cause muerte, dafio o
sufrimiento fisico, sexual o psicolégico contra ella, tanto en el &mbito publico
como en el privado. Describe tres tipos de violencia: la fisica, la sexual y la
psicolégica, que se manifiesta en 3 ambitos, del cual se resalta por ser la
gue al caso concreto atafie, el ambito de la vida privada, cuando la violencia
se ejerce dentro de la familia, la unidad doméstica, o cualquier otra relacién
interpersonal, aun cuando el agresor ya no viva con la victima.

Cuando se advierte violencia contra la mujer, se entra a hablar de la
perspectiva de género, siendo éste un elemento de analisis obligatorio en
casos donde se evidencia violencia contra la mujer. Asi por ejemplo, dijo la
Corte Constitucional en Sentencia SU-080 de 2020, que, hacerlo no implica
actuacién parcializada, sino que reclama, su independencia e imparcialidad,
pues trae consigo evitar que durante un juicio se continle usando
estereotipos de género discriminatorios y es por ello que, se exige al Juez,



analizar la problematica, lo que obliga a realizar un abordaje multinivel,
entendido ello como, una “consideracion del caso concreto que involucre el
espectro sociolégico o de contexto que describe el calamitoso estado de
cosas, en punto de la discriminacion ejercida sobre la mujer. Se trata por
tanto de, utilizar las fuentes del derecho internacional de los derechos
humanos junto con el derecho interno, para buscar la interpretacion mas
favorable a la mujer victima.”

CASO CONCRETO

Dados los actos constitutivos de violencia intrafamiliar de parte de ELIECER
ALEJANDRO VILLADA GARRO en contra de LILIANA MARCELA
RESTREPO SARRAZOLA, en procura de la proteccién de la integridad
personal de esta como victima, la Comisaria Segunda de Familia de
Rionegro, adopté como medida definitiva de proteccion CONMINAR al
denunciado para se abstuviera de generar nuevos hechos constitutivos de
violencia intrafamiliar en contra de la denunciante, asi como acudir a terapia
psicolégica para aprender a expresar emociones sin recurrir a la violencia y
controlar impulsos, para que encuentre espacios que le permitan resolver sus
conflictos sin acudir a la violencia en el contexto familiar. La anterior
determinacion le fue notificada en debida forma al declarado responsable en
estrados por haber comparecido a la diligencia, teniendo entonces pleno
conocimiento de la misma, y, por ende, las sanciones que acarreaba su
incumplimiento, las cuales fueron sefialadas en el mismo acto administrativo.

Las obligaciones impuestas, segun lo advertido en el expediente revisado,
fueron incumplidas por parte de ELIECER ALEJANDRO VILLADA GARCIA, y
asi lo determind la autoridad administrativa al referir que de los hechos
ocurridos el 18 de marzo de 2023, de las entrevistas elaboradas, y de la
prueba aportada y decretada, se evidenciaba que el denunciado se ha
presentado en la residencia de la sefiora LILIANA MARCELA en horarios no
regulados por el ICBF, y asi lo reconocié, lo que incumple la abstencion de
presentarse en el lugar de residencia de la accionante, ademas que se logro
establecer que al haber sido detenido el denunciado en el sector de mimos a
las 7:50 a.m., tres cuadras siguientes a la residencia de la accionante, 20
minutos después de que habia llegado al edificio, ello indica que el sefior
VILLADA GARRO se desplaz6 persiguiendo a la denunciante y grabandola
mientras se desplazaba, asediandola y hostigandola; también, que con
registro fotografico que fue decretado, se denotaba la utilizacién de palabras
tendientes a minimizar, menospreciar y humillar las acciones y decisiones de
LILIANA MARCELA, buscando que se sienta culpable y manipular su
conducta, lo cual se constituye en violencia contra la mujer; finalmente dijo
gue se advertia el incumplimiento de la obligacion impuesta de someterse a
terapia psicoldgica individual, pues el certificado aportado es diferente a la
obligacion impuesta.



Es que este Despacho comparte la determinacion de la Autoridad
Administrativa, pues el material probatorio recopilado resulta contundente
para tener por probados los hechos de violencia denunciados, en tanto, si
bien la sola presencia del accionado en el lugar de residencia de la
accionante en un horario diferente al establecido por Bienestar Familiar no
constituye actos de violencia en su contra, como a bien se dijo, si lo fue el
hecho de perseguirla hasta su lugar de trabajo, reconociendo haberla
grabado, segun él, para aportar material probatorio ante la Defensoria de
Familia, justificacion que no puede ser tenida en cuenta, pues haberla
perseguido, no es otra cosa que el despliegue de una conducta tendiente a
acosar, intimidar y desatar contra la victima, sentimientos de molestia,
hostigamiento, intranquilidad y agobio, al punto que ésta tuvo que llamar a la
policia para que hiciera presencia en el lugar, ya que dicha dicha situacion
logré desestabilizarla emocional y psiquicamente, lo que prueba una evidente
violencia psicologica en su contra.

La justificacién dada por el accionado, en cuanto que lo hizo con el fin de
tener evidencia que presentar ante Bienestar Familiar, no es de recibo por
esta Judicatura, pues para ello puede valerse de otros medios que no
menoscaben la intimidad, seguridad y la tranquilidad de la sefiora LILIANA
MARCELA; ademas, el escenario procesal para debatir el presunto
incumplimiento al acuerdo de obligaciones del hijo comun, es completamente
diferente al que aqui nos ocupa, donde lo Unico que se busca es remediar y
evitar nuevos hechos de violencia intrafamiliar entre la ex pareja VILLADA
RESTREPO.

Este episodio de violencia narrado y demostrado, las pruebas recolectadas
que no fueron objetadas o tachadas, y las propias afirmaciones de los
involucrados, dan cuenta ademas de lo advertido durante todo el tramite
administrativo, de la escasa habilidad de los sefores LILIANA MARCELA y
ELIECER ALEJANDRO para comunicarse de manera asertiva al tratar
asuntos relacionados con las obligaciones y derechos del hijo comin JOSE
ALEJANDRO, al punto que han sugerido nombrar un tutor que se encargue
de ello, al no poder conciliar entre ellos como progenitores, y que conllevo
también a la determinaciébn de iniciar un Proceso Administrativo de
Restablecimiento de Derechos del menor, a fin establecer si se encuentra
con derechos vulnerados, de donde se evidencia que entre los involucrados
hay relacion tensa, que conlleva a hechos de violencia como el denunciado, y
que debio ser remediado por la autoridad administrativa.

Las obligaciones impuestas, segun lo advertido por la autoridad
administrativa, fueron incumplidas por ELIECER ALEJANDRO, y asi lo
determind la comisaria al referir que los hechos puestos en su conocimiento,
daban cuenta de la reincidencia en actos que generan violencia, situacion
gue pone en peligro la integridad e intimidad de la sefiora LILIANA
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MARCELA, y siendo ello asi, era palmario concluir, como lo hizo la autoridad
administrativa, que fue comprobada la repeticion de conductas generadoras
de violencia intrafamiliar de parte del sefior VILLADA GARRO, lo que
conlleva a que se haga acreedor de las sanciones que establece la Ley.

Por lo anterior, para el Despacho queda comprobado que ELIECER
ALEJANDRO VILLADA GARRO ha reincidido en actos de violencia
intrafamiliar, principalmente psicolégica, en contra de la sefiora LILIANA
MARCELA RESTREPO SARRAZOLA, y siendo lo anterior asi, sélo resta
precisar si la sancion pecuniaria impuesta por la Comisaria de Familia fue
apropiada y racional a la falta cometida.

Para ello, habra de tenerse en cuenta lo establecido en el articulo 7, de la ley
294 de 1996, modificado por el articulo 4, de la ley 575 de 2000, el cual reza
qgue el incumplimiento a una medida de proteccion dara lugar a “(...) a) Por la
primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes convertibles en arresto el cual debe consignarse dentro
de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion (...)".

Como se puede ver, la sancion impuesta a ELIECER ALEJANDRO fue la
minima, equivalente a 2 salarios minimos, encontrandose dicha multa dentro
de los rangos establecidos por la Ley, y se considera acertado por esta
Judicatura, en tratdndose del primer desacato, y por ello, habrd de
confirmarse la decisién consultada.

Se advertira al sancionado ELIECER ALEJANDRO que, por la repeticion de
eventos de violencia intrafamiliar como los aqui denunciados, podra verse
inmerso en proceso penal y en la imposicibn de sanciones mas graves y
multas de mayor valor, las cuales, en caso de no ser canceladas en
oportunidad, se convertirdn en arresto.

Finalmente, habra de instarse al Funcionario Administrativo, para que en lo
sucesivo, se cifla a las normas aplicables al caso concreto para el desarrollo
de los tramites que le compete, pues en el presente caso se advierte que se
trata de un tramite incidental por desacato a las medidas definitivas de
proteccion impuestas, y no al tramite para la imposicion de las medidas
definitivas de proteccién; no obstante, a pesar de que en algunos de los
apartes se hizo referencia en efecto a un trdmite incidental, al resefiar las
normas aplicables, refirio al articulo 12 de la Ley 294 de 2006, modificado por
el articulo 70. de la Ley 575 de 2000, que regula el tramite correspondiente a
la imposicion de las medidas definitivas y no al 17 de la misma norma, que
regula el tramite incidental. Ademas, debera tener presente, qué recursos
gue proceden frente a cada una de sus decisiones, para evitar con ello
incurrir 'y hacer incurrir en error a las partes, permitiendo interponer y
tramitando recursos improcedentes.
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A pesar de la advertencia anterior, en el caso sub examen, dicha situacion no
invalida lo actuado, en tanto, en el tramite adelantado, se garantizo el
derecho de defensa y contradiccion que le asiste a las partes.

Sea esta ademas la oportunidad para INSTAR a los sefiores LILIANA
MARCELA RESTREPO SARRAZOLA y ELIECER ALEJANDRO VILLADA
GARRO, por lo advertido en el tramite, para que acudan a psicoterapias de
manera particular o a través de su EPS, para la implementacién de técnicas y
habilidades de resolucion de conflictos, comunicacion asertiva y efectiva,
manejo de emociones, y establezcan pautas de crianza que propendan y
potencien el bienestar integral de su hijo, evitando asi que el menor se vea
afectado a futuro por los conflictos generados entre ellos como progenitores.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE
RIONEGRO, ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sancion impuesta por la Comisaria Segunda de
Familia de Rionegro, Antioquia, mediante Providencia No. 082 del 29 de
septiembre de 2023, en incidente por incumplimiento a medida de proteccion
adoptadas mediante Resolucion N° 075 del 22 de noviembre de 2022, dentro
el tramite promovido por LILIANA MARCELA RESTREPO SARRAZOLA,
identificada con C.C. 1.033.649.108, en contra de ELIECER ALEJANDRO
VILLADA GARRO, identificado con C.C. 1.033.649.903, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADVERTIR al sefior ELIECER ALEJANDRO VILLADA GARRO
gue podra verse inmerso en proceso penal por el ilicito de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR, en caso de CONTINUAR incurriendo en las conductas
seflaladas en este incidente, y en las sanciones que establece la ley de
violencia intrafamiliar, Ley 294 de 1996, modificada por la ley 575 de 2000.

TERCERO: INSTAR a la Funcionaria Administrativa, conforme lo expuesto
en la parte considerativa.

CUARTO: INSTAR a los sefiores LILIANA MARCELA RESTREPO
SARRAZOLA y ELIECER ALEJANDRO VILLADA GARRO, por lo advertido
en el tramite, para que acudan a psicoterapias de manera particular o a
través de su EPS, para la implementacion de técnicas y habilidades de
resolucion de conflictos, comunicacion asertiva y efectiva, manejo de
emociones, y establezcan pautas de crianza que propendan y potencien el
bienestar integral de su hijo, evitando asi que el menor se vea afectado a
futuro por los conflictos generados entre ellos como progenitores.

QUINTO: NOTIFICAR la presente decisiébn por el medio mas expedito y
eficaz.
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QUINTO: DEVOLVER el presente asunto a la Comisaria Segunda de Familia
de Rionegro, Antioquia para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ
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Armando Galvis Petro
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia

Rionegro - Antioquia
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
RIONEGRO, ANTIOQUIA

Rionegro, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Violencia Intrafamiliar
Denunciante | Maria Eugenia Baena Tabares

Denunciado | Wiston Nicolas de Jesus Salazar
Vargas
Radicado No. 05-615-31-84-001-2023-00453-00

Procedencia | Comisaria Quinta de Familia de

Rionegro

Instancia Consulta

Providencia | Interlocutorio N° 0503

Temas y | Consulta imposicion sancién por

Subtemas incumplimiento de medida de
proteccion

Decision Confirma imposicion de sancion por
desacato

Procede este Despacho a decidir el grado de consulta frente a la Providencia
No. 087 del 12 de octubre de 2023, a través de la cual la Comisaria Quinta
de Familia de Rionegro, Antioquia, impuso una sancion al sefior WISTON
NICOLAS DE JESUS SALAZAR VARGAS, por incumplimiento a las medidas
de proteccion definitivas impuestas en su contra y en favor de MARIA
EUGENIA BAENA TABARES, mediante Resolucion N° 159 del 12 de octubre
de 2021.

ANTECEDENTES

Mediante Resolucién N° 159 del 12 de octubre de 2021, la Comisaria Quinta
de Familia de Rionegro, Antioquia, resolvié la solicitud que por violencia
intrafamiliar instaur6 MARIA EUGENIA BAENA TABARES en contra de
WISTON NICOLAS DE JESUS SALAZAR VARGAS, decision en la cual se
declar6 a este ultimo responsable de generar actos constitutivos de violencia
fisica y verbal en contra de la primera; en el mismo proveido se decreto,
como medida de proteccion definitiva, la conminacion para que se abstuviera
de volver a ejercer actos de violencia intrafamiliar en contra de la
denunciante y demas miembros del grupo familiar; finalmente, se le advirtio
al denunciado que el incumplimiento de las medidas de proteccion
decretadas, daria origen a las sanciones contempladas en el literal a 'y b, del
articulo 7°, de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 4° de la Ley 575
de 2000 (pg. 25-33 archivo 002).



El 04 de septiembre de 2023, MARIA EUGENIA acudi6 a la Comisaria de
Familia, con el fin de presentar denuncia de incumplimiento a medidas de
proteccion, en la cual relaté varios hechos de violencia sufridos en dias
anteriores. El 16 de agosto WISTON sacaba un mueble de la casa a eso de
la una de la mafiana, como estaba haciendo ruido ella se levanté y le dijo que
no le iba a permitir entrar de nuevo el mueble, a él le dio rabia, la agarré de
los brazos y empezaron a forcejear, su hijo NICOLAS se levanto y tratd de
separarlos pero el denunciado cogié unas tijeras y le dijo al hijo comun "mira
hijo de puta, a mi no me toques maricon, vos sos hijo mio pero si nos
tenemos que matar te mato”, por lo cual llamaron la policia y se tuvieron que
encerrar en una habitacion; luego, el 01 de septiembre también tarde a eso
de las 23:50 horas, WISTON empez6 a hacer ruido en la cocina preparando
alimentos y no dejaba dormir, ella se levantd y le dijo que apagara las luces y
dejara dormir, entonces el denunciado cogié un martillo y un destornillador y
los puso en la mesa, NICOLAS se hizo presente y tir6 el martillo por la
ventana, por tanto WISTON se enfurecié mas y fue a buscar el martillo, los
agredido verbalmente y tenia el martilo en la mano en una actitud
amenazante, por eso NICOLAS lo grab6 y luego se encerraron en la
habitacién; finalmente el domingo 03 de septiembre a eso de las 23:30 horas,
de nuevo el denunciado estaba haciendo ruido en la noche, ella le dijo que se
acostara que estaba muy tarde, €l no respondia, cerraba la puerta con
seguro y se entraba por la ventana, actividad que realiz6 en varias
oportunidades, debido a lo cual no pudieron conciliar el suefio. Conto que el
denunciado tuvo una paralisis parcial del costado izquierdo a finales del afio
2022, pero no continué el tratamiento por psiquiatria y neurologia, y que su
comportamiento es como el de una persona loca, habla solo, se rie solo, llora
solo, y dijo que lo considera peligroso por las amenazas de muerte que les
ha realizado, no se sienten seguros en la casa (pg. 36-38)

Mediante auto del mismo 04 de septiembre, se admitié el incidente en el
contexto de la violencia intrafamiliar por la Comisaria Competente, por
incumplimiento a la medida definitiva decretada en contra de WISTON
NICOLAS DE JESUS SALAZAR VARGAS, brindandose medidas de
proteccién provisional, y conminando al denunciado para que se abstuviera
de ejecutar nuevos hechos de violencia, y se dispuso su notificacion; también
se remitié a los involucrados a entrevistas por psicologia, y se fij6 audiencia
que ordena el Articulo 12 de la Ley 294 de 1996, modificado por el Articulo 7°
de la Ley 575 de 2000 (pg. 39-41).

En informe de valoracion de psicologia de MARIA EUGENIA esta narr6 que
el denunciado continla con las agresiones, y después del fallo de la
Comisaria a WISTON le dio una paralisis cerebro vascular, dejandole inmovil
el lado izquierdo, pero él no permitié llevar un proceso médico para iniciar un
tratamiento, y ha ido deteriordndose, contintia con los insultos hacia ella y su
hijo, actualmente no comparten habitacién, pero los comportamientos de



WISTON no los dejan dormir y generan un ambiente de intranquilidad
continuo. Dijo que el denunciado la obligaba a entregarle parte o la totalidad
de sus ingresos, la empujo, la avienta, le jalé el pelo, le torcio el brazo, le
pegdé con pufios y la ha encerrado o impedido su movilidad; que la
menosprecia, la humilla, amenaza con hacerle dafio a sus hijos y familiares.
Recomendd la profesional a los intervinientes iniciar proceso de psicoterapia
para adquirir herramientas para el fortalecimiento de su bienestar emocional
y reconocimiento y manejo de emociones; a MARIA EUGENIA realizar
actividades de ocio y entretenimiento; a WISTON ser evaluado desde el area
de neurologia para que se determine el proceso pertinente para la patologia
que lo aqueja; vincular redes de apoyo familiar e institucional; y crear normas
en el hogar que permitan una participacion equitativa de cada uno de os
integrantes de la familia (pg. 61-65).

El denunciado no asisti6 a la cita de psicologia programada (pg. 60), pese a
haber sido notificado de la programacion de la misma de forma personal,
conforme se verifica en constancia obrante en pagina 42.

En audiencia del 19 de septiembre de 2023, a la cual no comparecié el
denunciado, se escuch6 a MARIA EUGENIA quien ratificé lo denunciado, y
adicion6é que WISTON antes consumia marihuana, pero actualmente no lo
hace, y que desde la paralisis cerebro vascular se puso mas agresivo, con
insultos y amenazas, y le tiene miedo. Pidi6 se inicie un proceso psiquiatrico
al denunciado, y de persistir sus conductas, sea remitido a una institucion
especializada, ya que no se considera capaz de seguir conviviendo con él.
Dijo que WISTON no fue a la audiencia porque no quiso, y ademas desde la
paralisis no volvié a salir de la casa, afirmando que su deterioro ha ido
aumentando, ya no se le entiende lo que dice, y que por el momento y dada
la condicion de salud de WISTON y lo degenerativo, no es necesario que se
realice su desalojo (pg. 46-49).

En la misma diligencia se decretd6 como prueba el testimonio del hijo comdn
NICOLAS, el cual fue realizado el 27 de septiembre de 2023, afirmé que los
hechos denunciados por su madre son ciertos, que él escucho el reclamo
que esta le hizo para que dejara de hacer ruido, se levant6 y los vio
forcejeando e intentd separarlos, y su padre cay6 al suelo, cuando se levant6
empuid unas tijeras y le lanzo insultos, por eso se encerré con su madre en
la habitacion y llamo la policia; en igual sentido que lo ocurrido con el martillo
fue cierto y los insultos que les propin0, que tiene videos que grabd con su
celular. Dijo que considera que su padre es un paciente psiquiatrico que debe
ser medicado por los delirios que presenta cuando se rie o llora, pero él no
se deja valorar por psiquiatria; que considera la convivencia hostil, su madre
y él se sienten inseguros, que lo ignoran para evitar problemas, que la
condicion de salud de su padre ha desmejorado a raiz del derrame cerebro
vascular, habla muy enredado y facilmente pierde el equilibrio y utiliza puntos
de apoyo como las paredes para moverse, y que han adelantado acciones



con la secretaria de salud del municipio para internarlo (pg. 51-54).

Con base en lo anterior, en audiencia de pruebas y fallo del 12 de octubre de
2023, fue proferida la Providencia N° 087, en la cual luego de referir los
antecedentes, los hechos y la actuacion procesal, de hacer referencia a la
prueba documental y testimonial aportada, se llegd a la conclusién de que,
efectivamente, WISTON NICOLAS con sus conductas y comportamientos,
ejerce violencia psicolégica en contra de la denunciante y el hijo comun
NICOLAS, ademas que al no haber comparecido el denunciado a la
audiencia, se debia dar aplicacion a la aceptacion de cargos formulada en su
contra, maxime que en la declaracion del testigo escuchado NICOLAS, relatd
detalladamente la forma en que ocurrieron los hechos denunciados, donde si
bien se reconoce el padecimiento actual de salud del sefior WISTON
NICOLAS, no es el hogar donde se debe brindar el acompafiamiento a una
persona que con sus actos genera zozobra o pone en riesgo la integridad de
la familia, y generan menoscabo a la intimidad, tranquilidad, estabilidad
mental, emocional y psicologica de MARIA EUGENIA. Por lo expuesto, se
declaré que el sefior SALAZAR VARGAS incumplié las medidas impuestas
en su contra, y en consecuencia, no se le impuso multa por considerar que
no lo persuadiria de no volver a cometer conductas de violencia, partiendo de
gue se presenta un problema de deterioro neuroldgico, y, en vez, se decretd
como medida de proteccidbn su conminacion, asi como la asistencia
obligatoria a tratamiento psiquiatrico, y también se ordend al municipio de
Rionegro, que prioricen y asignen cupo en la Institucién San Miguel Arcangel
bajo la modalidad de internado, a fin de que el denunciado reciba proteccién
y asistencia, y sea tratado por profesionales frente al diagnéstico que
presenta de deterioro neuroldgico (pg. 66-48).

La referida resolucion fue debidamente notificada a los intervinientes, en
estrados a MARIA EUGENIA quien comparecio a la diligencia; por estados y
por aviso a WISTON NICOLAS, los dias 13 y 18 de octubre, segin
constancias a paginas 79-82 del archivo 002.

CONSIDERACIONES

Con el fin de prevenir, remediar y sancionar la violencia intrafamiliar, en
desarrollo del articulo 42 de la Constituciéon Politica, se promulgé la Ley 294
de 1996. Para el efecto, se ordend ofrecer proteccion a las victimas de
maltratos verbales, fisicos o sicélogos entre miembros de una misma unidad
domeéstica, se previo la conciliacion como mecanismo alternativo de solucién
del conflicto familiar y se consagraron sanciones para el agresor.

En este sentido diserta el Articulo 4° de la Ley 294 de 1996 (modificado por
el Articulo 1° de la ley 575 de 2000) al decir que:

“Toda persona que dentro de su contexto familiar sea victima de dafo fisico
0 psiquico, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de agresion por



parte de otro miembro del grupo familiar, podra pedir, sin perjuicio de las
denuncias penales a que hubiere lugar, al Comisario de familia del lugar
donde ocurrieren los hechos y a falta de éste al Juez Civil Municipal o
promiscuo municipal, una medida de proteccion inmediata que ponga fin a la
violencia, maltrato o agresién o evite que ésta se realice cuando fuere
inminente”.

En ese orden de ideas, si ante funcionario competente un ciudadano solicita
la imposicion de medidas de proteccion y la autoridad correspondiente
considera que hay lugar a imponerlas, asi lo deberd hacer, teniendo en
cuenta para ello las circunstancias y hechos que rodeen aquella denuncia,
pudiendo acudir a alguna(s) de las sefialadas en el Articulo 5° de la Ley 294
de 1996 (modificado por el Articulo 2° de la Ley 575 de 2000).

A continuacion, el articulo 17, de la citada normativa, modificado por el
articulo 11 de la Ley 575 de 2000, anuncia que el funcionario que expidio la
orden de proteccion mantendra la competencia para la ejecucién y el
cumplimiento de las mismas, y las sanciones a que haya lugar se impondran
en audiencia que debe celebrarse dentro de los diez dias siguientes a su
solicitud, luego de practicadas las pruebas pertinentes y ser oidas en
descargos la parte acusada.

El tramite en caso de incumplimiento, lo establece el articulo 17 de la ley 294
modificado por el articulo 11 de la ley 575 de 2000, en concordancia con lo
consagrando el articulo 12 del Decreto 652 de 2001 el cual dispone que el
tramite de las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion
impuestas se realizar4, en lo no escrito, con sujecion a las normas
procesales contenidas en el Decreto 2591 de 1991 (articulos 52 vy
siguientes).

Sefala a su vez el articulo 7 de la Ley 294 modificado por el 4 de la Ley 575
de 2000, que el incumplimiento de las medidas de proteccion daréa lugar a las
siguientes sanciones:

“a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos
legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse dentro
de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion. La Conversion en arresto se
adoptara de plano mediante auto que sdlo tendra recursos de reposicion, a
razon de tres (3) dias por cada salario minimo;

b) Si el incumplimiento de las medidas de proteccion se repitiere en el plazo
de dos (2) afios, la sancién serd de arresto entre treinta (30) y cuarenta y
cinco (45) dias.” (Subrayas propias).

En el caso de incumplimiento de medidas de proteccién impuestas por actos
de violencia o maltrato que constituyeren delito o contravencién, al agresor
se le revocaran los beneficios de excarcelacion y los subrogados penales de
gue estuviere gozando.”

Ahora bien, esta la reprochada mundialmente violencia intrafamiliar a la que
no soélo hace alarde el articulo 42 de nuestra Carta Politica, sino que ha sido
motivo de desarrollo convencional, legal, jurisprudencial y doctrinario, en



especial, cuando la mujer es victima de violencia. Aqui es importante traer a
colacion el articulo 13 de la Constitucién Nacional que, en busqueda del
derecho al a igualdad, derecho por cierto considerado fundamental, sefalé
que el Estado estd obligado a proteger a aquellas personas que se
encuentren en debilidad manifiesta por condiciones econdmicas, fisicas o
mentales, y sancionara los abusos y maltratos que contra ellos se comentan.

En tratdndose a la violencia dirigida hacia las mujeres, aqui el articulo 13 de
la Constituciébn Nacional juega un papel muy importante, pues reconoce el
derecho a la igualdad de las mujeres, lo que impone al estado tomar
medidas que disminuyan o eliminen injusticias. Frente a esta desigualdad,
gue en este caso es de género, entra a jugar un papel muy importante los
roles que dentro del nacleo familiar, social y laboral han desempefiado el
hombre y la mujer. Culturalmente la mujer ha asumido un rol que la ha
llevado a la sumision, que, sumada al tamafio y fuerza fisica de los hombres,
por lo general mayor, se ha visto en muchas ocasiones doblegada y
sometida en sus decisiones y obrar.

Los precedentes judiciales han entendido que histéricamente las mujeres
han sido victimas de procesos estructurales de discriminacidén y violencia,
siendo la situacion de violencia contra la mujer, un fendmeno social de
innegable existencia y, que uno de los espacios en los que mas se presenta
la violencia contra la mujer, es en el seno de la familia, como consecuencia
del manto de reserva que socialmente cobija a las relaciones familiares.

Especificamente en las relaciones de pareja, la violencia se puede
manifestar a través de actos de violencia fisica, bajo los cuales se pretende
la sumision de la mujer a través de la imposicion de la mayor fuerza o
capacidad corporal como elemento coercitivo, y que asi mismo, se puede
expresar con actos de violencia psicolégica que implican “control,
aislamiento, celos patologicos, acoso, denigracion, humillaciones,
intimidacion, indiferencia ante las demandas afectivas y amenazas”.

Ahora, cuando son las mujeres las victimas de malos tratos, la Ley 1257 de
2008 en su articulo 2°, considera la violencia como “cualquier accién u
omision, que le cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual, psicoldgico,
econdémico o patrimonial por su condicion de mujer, asi como las amenazas
de tales actos, la coaccion o la privacion arbitraria de la libertad, bien sea
que se presente en el ambito publico o en el privado”.

El instrumento publico internacional que se consagro a la defensa de la
mujer que ha sido objeto de discriminacion, es La Convencion Belém do
Para, que fuera ratificada por Colombia mediante la Ley 248 de 1995. Esta,
desde su preambulo, contempla que la violencia contra la mujer es una
ofensa a la dignidad humana y una manifestacion de las relaciones de poder
histéricamente desiguales entre mujeres y hombres, violencia que
comprende cualquier accion, conducta, que cause muerte, dafio o
sufrimiento fisico, sexual o psicolégico contra ella, tanto en el ambito publico



como en el privado. Describe tres tipos de violencia: la fisica, la sexual y la
psicologica, que se manifiesta en 3 ambitos, del cual se resalta por ser la
gue al caso concreto atafie, el ambito de la vida privada, cuando la violencia
se ejerce dentro de la familia, la unidad doméstica, o cualquier otra relacion
interpersonal, aun cuando el agresor ya no viva con la victima.

Cuando se advierte violencia contra la mujer, se entra a hablar de la
perspectiva de género, siendo éste un elemento de andlisis obligatorio en
casos donde se evidencia violencia contra la mujer. Asi por ejemplo, dijo la
Corte Constitucional en Sentencia SU-080 de 2020, que, hacerlo no implica
actuacion parcializada, sino que reclama, su independencia e imparcialidad,
pues trae consigo evitar que durante un juicio se continle usando
estereotipos de género discriminatorios y es por ello que, se exige al Juez,
analizar la problematica, lo que obliga a realizar un abordaje multinivel,
entendido ello como, una “consideracion del caso concreto que involucre el
espectro sociolégico o de contexto que describe el calamitoso estado de
cosas, en punto de la discriminacion ejercida sobre la mujer. Se trata por
tanto de, utilizar las fuentes del derecho internacional de los derechos
humanos junto con el derecho interno, para buscar la interpretacion mas
favorable a la mujer victima.”

CASO CONCRETO

Dados los actos constitutivos de violencia intrafamiliar de parte de WISTON
NICOLAS DE JESUS SALAZAR VARGAS, en contra de MARIA EUGENIA
BAENA TABARES, en procura de la proteccién de la integridad personal de
esta como victima, la Comisaria Quinta de Familia de Rionegro, adopté como
medida definitiva de proteccion CONIMNAR al denunciado para que se
abstuviera de agredir, maltratar, ofender, amenazar o ejecutar cualquier otro
acto constitutivo de Violencia Intrafamiliar en contra de la denunciante. La
anterior determinacion le fue notificada en debida forma al declarado
responsable de manera personal, teniendo entonces pleno conocimiento de
la misma, y, por ende, las sanciones que acarreaba su incumplimiento, las
cuales fueron sefialadas en el mismo acto administrativo.

Las obligaciones impuestas, segun lo advertido en el expediente revisado,
fueron incumplidas por parte de WISTON NICOLAS, y asi lo determiné la
autoridad administrativa al referir que, de los hechos denunciados, la
entrevista elaborada, la prueba documental aportada, la cual valga decir no
fue tachada, y el testimonio del hijo comin NICOLAS, quien presenci6 los
hechos, se evidenciaba que se continuaban presentando acciones de
violencia intrafamiliar, verbal y psicolégica, de parte del denunciado con
MARIA EUGENIA y su hijo NICOLAS.

Todos estos episodios de violencia narrados y demostrados, las pruebas
recolectadas y las propias afirmaciones de los involucrados en los hechos,
sefiora MARIA EUGENIA y NICOLAS, las cuales fueron acordes, dan cuenta



de que el sefior WISTON NICOLAS desde hace varios afios, Y
presuntamente a raiz de un derrame cerebro vascular que le dejé una
paralisis en el lado izquierdo de su cuerpo, se ha tornado mas agresivo,
presenta comportamientos de una persona con una enfermedad mental, le
dan ataques de risa o de llanto, y genera acciones que desembocan en
episodios de agresion verbal y psicolégica en contra de la denunciante y el
hijo con quienes reside y que debieron ser remediados por la autoridad
administrativa, lo que conlleva a que se haga acreedor de las sanciones que
establece la Ley, sin que pueda ser tenido como justificacién de tales
conductas, la condicion fisica y mental que presenta en la actualidad, la cual
ha ido desmejorando de manera progresiva.

Por lo anterior, para el Despacho queda comprobado que WISTON NICOLAS
DE JESUS SALAZAR VARGAS ha reincidido en actos de violencia
intrafamiliar, fisica, verbal y psicologica, en contra de los miembros de su
nacleo familiar, principalmente MARIA EUGENIA y su hijo NICOLAS, y
siendo lo anterior asi, solo resta precisar si la determinacién impuesta fue
apropiada y racional a la falta cometida.

Para ello, habré de tenerse en cuenta lo establecido en el articulo 7, de la ley
294 de 1996, modificado por el articulo 4, de la ley 575 de 2000, el cual reza
gue el incumplimiento a una medida de proteccion dara lugar a “(...) a) Por la
primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes convertibles en arresto el cual debe consignarse dentro
de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion (...)".

En el presente caso, la comisaria de familia se abstuvo de imponer la multa a
que se hace alusién en parrafo anterior, bajo el argumento que con ello no se
persuadiria al denunciado de no volver a cometer conductas que generen
violencia, partiendo de la base que padecia deterioro neurolégico, y por
tanto, decret6 como medida de proteccién definitva CONMINAR al
denunciado para evitar ejercer actos de violencia en contra de la denunciante
y su hijo, asi como la asistencia obligatoria a tratamiento psiquiatrico con el
fin de generar un espacio de confianza que le permita gestionar su
enfermedad a nivel neuroldgico y es el detonante de las conductas que
generan violencia en el hogar; y también, dispuso ordenar al municipio de
Rionegro que prioricen y asignen cupo para el sefior SALAZAR VARGAS en
la institucion San Miguel Arcangel bajo la modalidad de internado, a fin de
que reciba el tratamiento de profesionales.

Si bien de las probanzas allegadas no se cuenta con concepto médico
especializado, ni historias clinicas que den cuenta de la condicion de salud
que presuntamente presenta el sefior WISTON NICOLAS, el Juzgado
avalarad las medidas de proteccion adicional adoptadas por la autoridad
administrativa, en base a lo advertido por esta dentro del tramite, y las
solicitudes ademas de la victima y el hijo comun, quienes pidieron se le



brinde tratamiento psiquiatrico al sefior WISTON NICOLAS, pues desalojarlo
en su condicién, no seria apropiado, y en razon de ello se confirmaran los
numerales relacionados con tales disposiciones.

Sin embargo, es clara la norma en cita en establecer las sanciones a imponer
ante el primer incumplimiento como aqui acontece, esto es la multa entre 2 y
10 salarios minimos, y debido a la gravedad de las conductas informadas por
la denunciante y partiendo de lo consignado en el formato de valoracion de
riesgo para la vida e integridad personal por violencias de género, obrante de
pagina 56-59, donde se establece un riesgo medio para la denunciante, se
modificara en lo pertinente el numeral segundo de la parte resolutiva del
proveido consultado, para en su lugar, IMPONER multa al sefior WISTON
NICOLAS DE JESUS SALAZAR VARGAS, en cuantia de 2 SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, convertibles en arresto,
como sancién al incumplimiento declarado por la Comisaria de Familia, suma
que debe ser consignada dentro de los CINCO (5) dias siguientes a su
imposicion, en la Tesoreria Municipal de Rionegro, Antioquia, una vez esté
debidamente notificado el sefior SALAZAR VARGAS.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE
RIONEGRO, ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decision adoptada por la Comisaria Quinta de
Familia de Rionegro, Antioquia, mediante Providencia No. 087 del 12 de
octubre de 2023, en incidente por incumplimiento a medida de proteccion
adoptadas mediante Resolucion N° 159 del 12 de octubre de 2021, dentro el
tramite promovido por MARIA EUGENIA BAENA TABARES, identificada con
C.C. 39.440.343, en contra de WISTON NICOLAS DE JESUS SALAZAR
VARGAS, identificado con C.C. 98.487.551, a excepcion del numeral
SEGUNDO, que se MODIFICA, para en su lugar, IMPONER multa al sefior
WISTON NICOLAS DE JESUS SALAZAR VARGAS, en cuantia de 2
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, convertibles en
arresto, como sancion al incumplimiento declarado por la Comisaria de
Familia, suma que debe ser consignada dentro de los CINCO (5) dias
siguientes a su imposicion, en la Tesoreria Municipal de Rionegro, Antioquia,
una vez esté debidamente notificado el sefior SALAZAR VARGAS.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por el medio mas expedito y
eficaz.
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TERCERO: DEVOLVER el presente asunto a la Comisaria Quinta de Familia
de Rionegro, Antioquia para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ

Firmado Por:
Armando Galvis Petro
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia

Rionegro - Antioquia
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Rionegro, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo Alimentos

Ejecutante MARIA EUGENIA DEL SOCORRRO
PATINO ATEHORTUA en
representacion de su hija S.E.G.P.

Ejecutado CARLOS MARIO GARZON
ARBOLEDA

Radicado No. 05-615-31-84-001-2020-00131-00

Instancia Unica

Providencia Interlocutorio No. 501

Decision Ordena seguir adelante con la
ejecucion.

La menor S.E.G.P. representada legalmente por su progenitora MARIA
EUGENIA DEL SOCORRRO PATINO, por intermedio de su Apoderado judicial,
presenté demanda ejecutiva de alimentos en contra del sefior CARLOS MARIO
GARZON ARBOLEDA.

Mediante auto del 18 de AGOSTO de 2020, se libr6 mandamiento de pago por
via ejecutiva a favor de MELANY, en contra del sefior CARLOS MARIO
GARZON ARBOLEDA, por la suma de CUARENTA Y TRES MILLONES
CUATROCIENTOS SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS
PESOS M.L.V. ($43.461.792), correspondientes a las sumas de: i) CUARENTA
MILLONES SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS
M.L. ($40.061.792) equivalente a los valores de cuota alimentaria incumplidos
frente al pago, y i) TRES MILLONES CUATROCIENTOS MIL PESOS M.L.
($3.400.000) por concepto de vestido dejado de pagar; mas los intereses
legales a la tasa del 0.5% mensual, desde la fecha en que se hizo exigible la
obligacion hasta su cancelacion; y las cuotas mensuales que en lo sucesivo se
causen hasta la terminacion del proceso.

El mandamiento de pago fue notificado al ejecutado por conducta concluyente,
por medio de su apoderado judicial, por auto del 31 de agosto de 2021, y el
termino de traslado vencio el 04 de septiembre de 2023, quien dejé vencer en
silencio el término de traslado concedido, guardando silencio dentro del mismo.
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Tramitado el proceso en debida forma y no observandose vicios de nulidad que
puedan invalidar total o parcialmente lo actuado, es procedente decidir previas
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El articulo 306 del Cadigo General del Proceso, preceptua:

“Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de
cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al
cumplimiento de una obligacion de hacer, el acreedor, sin necesidad de
formular demanda, debera solicitar la ejecuciéon con base en la sentencia, ante
el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a
continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la
solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la
parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin
gue sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite
anterior”.

(..

“Lo previsto en este articulo se aplicara para obtener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas
en el proceso y las obligaciones reconocidas mediante conciliacibn o
transaccion aprobadas en el mismo”.

Igualmente dispone el articulo 422 ibidem:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefalen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los deméas documentos que sefiale la ley. La confesién hecha en el curso de
un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184",

Como base de recaudo ejecutivo en el presente proceso, se tiene el Acta de
conciliacion No. 120 del 25 de septiembre de 2014, celebrada ante la
Comisaria Primera de Rionegro, donde se acordé que el sefior CARLOS
MARIO GARZON ARBOLEDA cancelaria a MARIA EUGENIA PATINO
ATEHORTUA una cuota de alimentos por valor de $500.000, aclarando que en
el mes de junio la cuota seria de $750.000 y en diciembre de $1°000.000,
empezando a regir a partir de octubre de 2014, incrementada anualmente de
acuerdo al IPC. Y por concepto de vestuario se sujeta al acuerdo contenido en
la escritura 2.318 del 27 de septiembre de 2013 de la Notaria Primera de
Rionegro.

El articulo 440 del Codigo General del Proceso, establece en su inciso 2°:

Radicado Nro. 05-615-31-84-001-2020-00131-00
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“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenard, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante con la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y
condenar en costas al ejecutado”.

Tal y como dejamos resaltado antes, el ejecutado se abstuvo de contestar la
demanda y proponer excepciones, y tampoco aportd prueba alguna que
acreditarq el pago de la suma demandada, por consiguiente, se ordenara
seguir adelante con la ejecucion.

Costas a cargo del ejecutado y a favor de la parte ejecutante. Como agencias
en derecho, acorde con la tarifa establecida por el Acuerdo PSAA16-10554,
articulo 5°, numeral 4°, extendido por el Consejo Superior de la Judicatura, se
fijan en la suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS SIETE MIL PESOS M.L.
($2°607.000,00).

La Secretaria del Despacho realizara la liquidacién de costas teniendo en
cuenta ese valor.

Sin lugar a mas consideraciones, el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de
Rionegro Antioquia, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENASE seguir adelante con la ejecucion en favor de la menor
S.E.G.P. representada legalmente por su progenitora MARIA EUGENIA DEL
SOCORRRO PATINO en contra del sefior CARLOS MARIO GARZON
ARBOLEDA, en los términos indicados en el mandamiento de pago.

TERCERO: Costas a cargo del ejecutado y a favor de la parte ejecutante.
Como agencias en derecho se fija la suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS
SIETE MIL PESOS M.L. ($2°607.000,00)..

CUARTO: La liquidacion del crédito se hara de conformidad con lo establecido
en el articulo 446 del Codigo General del Proceso, y se les concedera a las
partes un término prudencial de quince (15) dias, contado a partir de la
ejecutoria de este proveido.

NOTIFIQUESE,

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ

Radicado Nro. 05-615-31-84-001-2020-00131-00
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Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
RIONEGRO, ANTIOQUIA
Rionegro, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo por Alimentos
Radicado: 2021-00396-00

Por cuanto la anterior liquidacion de costas esta ajustada a derecho, el Juzgado le
imparte su aprobacion, conforme a lo establecido en el articulo 366 del Cddigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ
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Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
RIONEGRO, ANTIOQUIA
Rionegro, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo por Alimentos
Radicado: 2022-00270-00

Por cuanto la anterior liquidacion de costas esta ajustada a derecho, el Juzgado le
imparte su aprobacion, conforme a lo establecido en el articulo 366 del Cddigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
RIONEGRO, ANTIOQUIA

Rionegro, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo por Alimentos.
Radicado: 2022-00286-00

Teniendo en cuenta que se advierte una posible terminacion por pago de la
presente causa, se ORDENA RE LIQUIDAR el CREDITO, de conformidad con lo
establecido en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

Previo a la elaboracion de la liquidacion de crédito correspondiente, la cual se
realizara por la Secretaria del Juzgado, se DISPONE OFICIAR al Cajero Pagador
de la Policia Nacional, a fin de que remitan con destino a esta Dependencia
Judicial, certificado actualizado donde se consigne la asignaciéon de retiro o
mesada pensional, que para el afio 2023 devenga el sefior JAIME AUGUSTO
PADILLA REBOLLEDO.

Por Secretaria procédase de conformidad, advirtiendo que se suspende la entrega
de depdsitos judiciales, hasta tanto sea actualizada la liquidacion del crédito.

NOTIFIQUESE,

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ
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Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
RIONEGRO, ANTIOQUIA
Rionegro, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA. Sucesion
RADICADO. 056153184001-2023-00023-00

Como quiera que los apoderados judiciales de las partes intervinientes han
solicitado el aplazamiento de la audiencia programada para el dia de
mafiana, 27 de octubre hogafio, y en vista a que se ha enrostrado como
causal un posible acuerdo para la presentacion conjunta de los inventarios
y avaluos, se encuentra procedente lo solicitado; por tanto, se reprograma

la audiencia para el dia 19 de febrero de 2024 a las 9:00 a.m.

NOTIFIQUESE

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
RIONEGRO, ANTIOQUIA
Rionegro, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo por Alimentos
Radicado: 2022-00479-00

Por cuanto la anterior liquidacion de costas esta ajustada a derecho, el Juzgado le
imparte su aprobacion, conforme a lo establecido en el articulo 366 del Cddigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, veintiséis de octubre de dos mil veintitrés.

Proceso Privacion Patria Potestad
Radicado [05-615-31-84-001-2023-00088-00

Corroborada como se encuentra la constancia secretarial que antecede
y en vista a que la parte demandada no presentd respuesta a la
demanda ni propuso excepciones, se dard continuidad a las etapas
subsiguientes del proceso, por tanto, se sefiala el proximo 09 de febrero
a las 9:00 a.m. para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo
372 del C.G.P., diligencia en la cual se practicara el interrogatorio a las
partes, misma que se realizard de manera virtual a través de la
plataforma Life Size, para lo cual se deberan observar las siguientes
pautas:

o Disponer de buena sefial de internet (abogados, partes).

o Disponer de equipo de computo o celular dotado de camara y
microfono.

o Disponer de un espacio privado, libre de ruidos y evitar
interrupciones decualquier tipo.

o Unicamente deben estar las partes y los abogados durante todo el
tiempode duracion de la audiencia.

o Lo abogados tienen el deber de comunicar a la parte que
representa sobre el dia y hora de celebracién de la audiencia, asi
como sobre las condiciones logisticas y exigencias del Juzgado,
debiendo ademas informar al Juzgado, con una antelacion no
inferior a ocho (8) dias de la celebracién de la audiencia, los
respectivos correos electrénicos y numeros telefénicos de las
partes.

o El Servidor Judicial les dara las instrucciones necesarias de la
forma de participacion en la Audiencia (uso cadmaras, microfonos,
pedir la palabra,etc.)

Se previene a las partes del contenido del numeral 4° de la norma citada,
que reza:

“4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del
demandante hara presumir ciertos los hechos en que se fundan las
excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles deconfesion; la del demandado hara presumir ciertos los
hechos susceptibles deconfesion en que se funde la demanda.



Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra
celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el
juez, por medio de auto, declarara terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicaran, en
lo pertinente, para el caso de la demanda de reconvencién y de
intervencion de terceros principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias
anteriores solose aplicaran por inasistencia injustificada de todos los
litisconsortesnecesarios. Cuando se trate de litisconsorcio facultativo las
consecuencias seaplicaran al litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra
multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv)”.

NOTIFIQUESE

ARMANDO GALVIS PETRO
JUEZ
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