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05148408900220230009301  Acciones de Tutela MARTIN ALONSO SECRETARIA DE Sentencia 18/05/2023
VALENCIA ZULUAGA GOBIERNO DE EL CARMEN ~ CONFIRMA
DE VIBORAL
C . Auto que fija fecha
05615318400220040022100  Jurisdiccién Voluntaria SERAFIN DE JESUS AMPARO DEL SOCORRO 18/05/2023
JARAMILLO MONTOYA JARAMILLO MONTOYA JULIO 24 DE 2023 9:00 A.M.
e . Auto que admite demanda
EMMA LUCIA TORRES DEMANDADO 18/05/2023
05615318400220120008800  Jurisdiccion Voluntaria MURILLO REQUIERE AL DEMANDANTE Y FIJA FECHA PARA
AUDIENCIA JULIO 25 DE 2023 9:00 A.M.
L Auto que da traslado
GLADYS HELENA JORGE OSWALDO ANGEL 18/05/2023
05615318400220170034300  Ejecutivo o oS ADA ARAMILO Y RESUELVE SOLICITUDES
05615318400220170034300  Ejecutivo GLADYS HELENA JORGE OSWALDO ANGEL Auto que requiere parte 18/05/2023
GIRALDO POSADA JARAMILLO
05615318400220190039500  Jurisdiccion Voluntaria MARIA ISABEL MONTOYA ~ DEMANDADO Auto pone en conocimiento 18/05/2023
GIRALDO
05615318400220210007500  Peticiones LUIS ALFONSO CALDERON ~ DEMANDADO Auto designa apoderado 18/05/2023
FRANCO
N Auto ordena practicar liquidacién
SANDRA MILENA HENRY ONEY MONTOYA 18/05/2023
05615318400220210021300  Ejecutivo QUINTERO HERNANDEZ ~ SANCHEZ MODIFICA LIQUIDACION DEL CREDITO
Lo Auto que reconoce herederos
ELSA MARIA CARDONA RODRIGO DE JESUS 18/05/2023
05615318400220220012700  Liquidacion Sucesoral y GOMEZ CARDONA GARCIA Y RESUELVE PETICIONES

Procesos Preparatorios
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Acta audiencia conciliacion

NORA DE JESUS LUIS ALVARO MEJIA 18/05/2023

05615318400220220034500  Verbal ARISTIZABAL BERRIO 18 ABRIL 2023. Y TERMINA PROCESO

05615318400220220036900  Ordinario TERESA DE JESUS ALEX GEOVANNY Sentencia 18/05/2023
NARANJO ZAPATA

Lo Auto tiene por notificado por conducta concluyente

FABIOLA TAMAYO DE JAIME NAVEA TAMAYO 18/05/2023

05615318400220220047300 Egzg:xlgfrleiz::tso‘ﬁilsy VILLA REQUIERE HEREDEROS Y AL DEMANDANTGE

05615318400220220047500  Ejecutivo GLORIA CARDONA SERNA  RUBEN DARIO GARCIA Auto que requiere parte 18/05/2023

GARCIA

05615318400220230010000  Verbal RODRIGO ANTONIO GLORIA EMILSE PEREZ Auto resuelve retiro demanda 18/05/2023

GARCIA HERNANDEZ
. Auto que fija fecha

MARCELA VILLA HOYOS ~ DANIEL YEZID MONTOYA 18/05/2023

05615318400220230010800  Verbal Sumario PERALOSA MAYO 31 DE 2023 02:00 P.M.

05615318400220230013500  Jurisdiccién Voluntaria VERONICA YAMILE DEMANDADO Auto que admite demanda 18/05/2023
RAMIREZ BEDOYA

05615318400220230013700  Verbal PAOLA ANDREA JHONJAN DUVIER OSPINA  AUto que rechaza la demanda 18/05/2023
VALENCIA URREA GARCIA

05615318400220230014100  Verbal JUAN RODOLFO BURITICA ~ DIEGO LUIS OCAMPO Auto que admite demanda 18/05/2023
GARCIA CEBALLOS

05615318400220230014900 Jurisdiccion Voluntaria YOLANDA MILENA DEMANDADO Auto que requiere parte 18/05/2023
VANEGAS ARBELAEZ

05615318400220230015000  Verbal MIA YAZMIN SAAVEDRA  FORNEY ANTONIO pEREz  AUte que rechaza la demanda 18/05/2023
MAYA PORTALA

05615318400220230015800  Jurisdicciéon Voluntaria LEIDY SOFIA VELEZ DEMANDADO Auto que admite demanda 18/05/2023
CARDONA

05615318400220230016700  Liquidacién Sucesoral y RONALD MAURICIO JUAN MANUEL RAMIREz ~ AAuto que declara abierto y radicado 18/05/2023
GOMEZ RENDON RIOS

Procesos Preparatorios
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05615318400220230016800  Verbal Sumario FRANKLIN MAURICIO MARIA SONIA OCHOA Auto que admite demanda 18/05/2023
OCHOA CASTRILLON CASTRILLON
05615318400220230017400  Jurisdiccion Voluntaria HUBERSAY MONTILLA DEMANDADO Auto que admite demanda 18/05/2023
PINZON
05615318400220230017600  Verbal ELVER SANTIAGO RIGOBERTO BEDOYA Auto que inadmite demanda 18/05/2023
BEDOYA TABARES MARTINEZ
05615318400220230018100  Liquidacién de Sociedad EDUAR OVIDIO ARIAS DEMANDADO Auto que rechaza la demanda 18/05/2023
Conyugal y Patrimonial MARIN
05615318400220230018700  Liquidacion de Sociedad LUIS EDUARDO LARA BLANCA CECILIA MEJIA Auto que rechaza la demanda 18/05/2023
Conyugal y Patrimonial SUAREZ MONTOYA
Auto que inadmite demanda
05615318400220230018800  Verbal RUBEN DARIO MARTHA IRENE 18/05/2023
SEPULVEDA LEZCANO SEPULVEDA RAMIREZ
05615318400220230019000  Verbal ELKIN DE JESUS JHON FREDY LONDONO Auto que inadmite demanda 18/05/2023
ARANZAZU LOPEZ VAHOS
05615318400220230019800  Verbal Sumario SOLEDAD DEL SOCORRO ~ AUDEL JOSE GALLEGO Auto que rechaza la demanda 18/05/2023
GALLEGO ZAPATA OSORIO
05615318400220230020000  Liquidacién de Sociedad SOLEDAD DEL ROSARIO LUIS ALBEIRO GARCIA Auto que admite demanda 18/05/2023
Conyugal y Patrimonial GARCIA SERNA VILLA
05615318400220230020300  Verbal JAIME ALBERTO MUNOZ ~ CLAUDIA YULIETH Auto que admite demanda 18/05/2023
LOPEZ RENDON ALZATE
05615318400220230020400  Liquidacién de Sociedad JUAN FERNANDO GOMEZ ~ ELIZABETH HERNANDEz ~ A\uto que admite demanda 18/05/2023
Conyugal y Patrimonial ZULUAGA TRUJILLO
; Sentencia
05615318400220230020800 Acciones de Tutela NELSON DE JESUS SECRETARIA DE 18/05/2023
HINCAPIE AGUDELO EDUCACION DE
ANTIOQUIA (SEDUCA)
05615318400220230020900  Liquidacién de Sociedad FABIO ANDRES VALENCIA ~ CAROLINA BEDOYA Auto que rechaza la demanda 18/05/2023
OSORIO TOBON

Conyugal y Patrimonial
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05615318400220230021000  Verbal LILIANA HINCAPIE JORGE IVAN OSORIO Auto que rechaza la demanda 18/05/2023
GIRALDO OCAMPO
05615318400220230021200  Liquidacién de Sociedad GLORIA PATRICIA FLOREZ  JUAN FERNANDO GIL Auto que admite demanda 18/05/2023
Conyugal y Patrimonial ZAPATA GIRALDO

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN
LA FECHA 19/05/2023 Y A LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

ARMANDO GALVIS P.
SECRETARIO (A)



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, Dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-000150 Interlocutorio No. 482

Procede el despacho al rechazo de la presente demanda verbal de PRIVACION DE PATRIA
POTESTAD instaurada por MIA JAZMIN SAAVEDRA MOYA en contra de FORNEY ANTONIO
PEREZ FORTALA, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Por providencia del veintiocho de abril de dos mil veintitrés, notificada por estados
electrénicos el dia dos de mayo del citado afio, se inadmitié la presente demanda con el fin
de que la parte solicitante, en el término de cinco (5) dias, cumpliera con los requisitos alli
exigidos, y vencido el término de ley, no se dio cabal acatamiento al mismo.

Asi las cosas, se procederd al rechazo del presente asunto de conformidad con el articulo

90 del Cddigo General del Proceso, disponiendo la devolucion de los anexos sin necesidad

del desglose vy el posterior archivo de las diligencias.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro — Antioquia
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda PRIVACION DE PATRIA POTESTAD instaurada por MIA

JAZMIN SAAVEDRA MOYA en contra de FORNEY ANTONIO PEREZ FORTALA, por el no

cumplimiento de los requisitos exigidos en auto notificado por estados electrénicos el dia 2

de mayo de 2023.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Archivar las diligencias, en firme la presente providencia, previa su anotacién en
los libros de reparto del Despacho.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO RAMIREZ ZULUAGA
JUEZ



Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02

Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Consego Superior de la Judicatura

F %, Rama Judicial
\_/ Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Nombramiento guardador
Solicitante Leidy Sofia Vélez Cardona
Radicado 05615 31 84 002 2023 00158 00
Providencia Interlocutorio No. 470

Decisién Admite Demanda

Reunidos como se encuentran entonces los presupuestos de los articulos 82, 83, 84 Y

581 del Cddigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Jurisdicciéon Voluntaria de DESIGNACION DE
CURADOR, instaurada por Leidy Sofia Vélez Cardona, en favor de su nieta J.V.V.

SEGUNDO: IMPRIMIR a la demanda el tramite del proceso de jurisdiccion voluntaria

consagrado en el art. 577 del C.G.P y ss., y demas normas concordantes.

TERCERO: Notificar por medio electrénico de este asunto al Agente del Ministerio

Publicoy a la Defensora de Familia adscritos a este Despacho.

CUARTO: Se le reconoce personeria al Dr. Esteban Aguirre Henao, portador de la
Tarjeta Profesional numero 164.718 del Consejo Superior de la Judicatura, para
representar a la solicitante, conforme al poder que le fue conferido y las facultades

gue le confiere el articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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% Rama Judicial
i " Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00168 Interlocutorio No 443

Cumplidos los requisitos exigidos en términos del contenido del articulo 82 y siguientes del
Cdédigo General del Proceso, en armonia con la Ley 1996 de 2019, este Juzgado admitira la
demanda verbal sumaria de ADJUDICACION DE APOYO presentada por FRANKLIN MAURICIO
OCHOA CASTRILLON a través de apoderada judicial, en interés y frente a MARIA SONIA
OCHOA CASTRILLON, en consecuencia

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA VERBAL SUMARIA DE ADJUDICACION JUDICIAL DE APOYO
TRANSITORIO, incoada por FRANKLIN MAURICIO OCHOA CASTRILLON, en interés y frente a
MARIA SONIA OCHOA CASTRILLON.

SEGUNDO: IMPARTIR a la demanda el tramite contemplado en los articulos 390 y siguientes
del Cédigo General del Proceso, acorde con el articulo 54 de la Ley 1996 de 2019.

TERCERO: De conformidad con el art. 55 del C.G.P y en aras de guardar garantias procesales
y derechos que le asistan a la persona objeto de apoyos, se le nombra como curador ad litem
al profesional del derecho WILLIAM HUMBERTO GARCIA CORREA, identificado con C.C.
15.438.598 y T.P 206.951 del C.S de la J,, a quien se le debe notificar el presente auto,
corrasele traslado de la demanda por el término de 10 dias, para que si lo considera
pertinente conteste la demanda y para que represente a la sefiora MARIA SONIA OCHOA
CASTRILLON en todo el proceso judicial.

Por secretaria, notifiquese la designacion al Curador Ad-litem, al correo electrénico
wgarco@yahoo.es, en los términos del articulo 8 de la ley 2213 de 2023.

CUARTO: En virtud de lo dispuesto en el articulo 40 de la ley 1996 de 2019, ENTERAR al
Agente del Ministerio Publico.

QUINTO: Conforme al numeral 6 del articulo 396 del CGP, se PONE EN CONOCIMIENTO por DIEZ
(10) DIAS el informe de valoracion de apoyos presentado en la demanda, a todo aquel que se
crea con interés en intervenir, para los fines que estimen pertinentes.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar en este asunto en representacion judicial de la
parte actora, a la abogada OLGA PATRICIA BUILES GONZALEZ identificada con C.C.
43.557.042 yT.P.132.123 del C.Sde laJ.

NOTIFIQUESE
CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02

Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7615e2ab5a529fc9833ech9c0e6f42072018bb4005678578be48c83a44897dab
Documento generado en 18/05/2023 06:23:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05615 31 84 002 2023-00174 Interlocutorio No. 474

Como quiera que la presente demanda, satisface los requisitos exigidos en los articulos 82,
83, 84, 578 del Cadigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda de JURISDICCION VOLUNTARIA DESIGNACION DE CURADOR
AD-HOC PARA CANCELACION DE PATRIMONIO DE FAMILIA INEMBARGABLE formulada por,
HUBERSAY MONTILLA PINZON Y GLORIA EMILSE MARIN RIOS representantes legales de sus
hijos EMILIANO MONTILLA MARIN y VIOLETA MONTILLA MARIN.

SEGUNDO: Imprimasele a la demanda el tramite del proceso de “JURISDICCION VOLUNTARIA
“, establecido en el articulo 579 y ss del CGP, y demas normas concordantes.

TERCERO: Téngase en su valor probatorio los documentos aportados con la demanda.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 579 Numeral 12 del Cédigo General del
Proceso (Ley 1564 de 2012) procédase a la notificacion al Sefior Agente del Ministerio Publico
en la forma sefialada por la Ley y a la Defensora de Familia.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado DUVIN ALCIDES DUQUE ALZATE, portador de la
T.P. 157.740 del C. S de la J., para efectos de representar a los solicitantes en los términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

JUEZ

Firmado Por:
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciséis (16) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00181 Interlocutorio No. 458

Procede el despacho al rechazo de la demanda de liquidacién de sociedad conyugal incoada
por ADRIANA CATALINA SEPULVEDA GARCIA y EDUAR OVIDIO ARIAS MARIN, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Por providencia del 04 de mayo de 2023, se inadmitio la demanda con el fin de que la parte
solicitante, en el término de cinco (5) dias, cumpliera con los requisitos alli exigidos, y vencido
el término de ley, no se dio acatamiento al mismo.

Asi |as cosas, se procedera al rechazo del presente asunto de conformidad con el articulo 90
del Codigo General del Proceso, disponiendo la devolucion de los anexos sin necesidad del
desglose y el posterior archivo de las diligencias.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro — Antioquia
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de liquidacién de sociedad conyugal que incoa ADRIANA

CATALINA SEPULVEDA GARCIA y EDUAR OVIDIO ARIAS MARIN, por el no cumplimiento de los

requisitos exigidos en auto inadmisorio.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Archivar las diligencias, en firme la presente providencia, previa su anotacién en
los libros de reparto del Despacho.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ

Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito



Familia 02

Rionegro - Antioquia
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciséis (16) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00181 Interlocutorio No. 458

Procede el despacho al rechazo de la demanda de liquidacién de sociedad conyugal incoada
por LUIS EDUARDO LARA SUAREZ contra BLANCA CECILIA MEJIA MONTOYA, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Por providencia del 04 de mayo de 2023, se inadmitio la demanda con el fin de que la parte
solicitante, en el término de cinco (5) dias, cumpliera con los requisitos alli exigidos, y vencido
el término de ley, no se dio acatamiento al mismo.

Asi |as cosas, se procedera al rechazo del presente asunto de conformidad con el articulo 90
del Codigo General del Proceso, disponiendo la devolucion de los anexos sin necesidad del
desglose y el posterior archivo de las diligencias.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro — Antioquia
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de liquidaciéon de sociedad conyugal que incoa LUIS

EDUARDO LARA SUAREZ contra BLANCA CECILIA MEJIA MONTOYA, por el no cumplimiento

de los requisitos exigidos en auto inadmisorio.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Archivar las diligencias, en firme la presente providencia, previa su anotacién en
los libros de reparto del Despacho.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ

Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito



Familia 02

Rionegro - Antioquia
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDQO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, Dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00188 interlocutorio No. 471

Se INADMITE la anterior demanda verbal de CESACION DE EFECTOS CIVILES DEL
MATRIMONIO RELIGIOSO instaurada por el sefior RUBEN DARIO SEPULVEDA LEZCANO a
través de apoderado judicial, frente a la sefiora MARTHA IRENE SEPULVEDA, para que en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane en lo siguiente

PRIMERO: Conforme al numeral 1° del articulo 82 del Cddigo General del Proceso, adecuara
la designacidén del juez ante quien dirija la presente demanda, por cuanto si bien enuncia su
presentacion ante el Juez de Familia de Apartado, la misma es remitida ante esta agencia
judicial por competencia del Juzgado Séptimo de Familia de Medellin. Lo anterior en aras
de determinar la competencia territorial, maxime si en los hechos de la demanda se
establece que el demandante conserva el Ultimo domicilio conyugal en comun.

SEGUNDO: APORTARA el registro de nacimiento de la parte demandada.

TERCERO: Conforme el numeral 62 del articulo 84 del Cédigo General del Proceso, en
relacion al principio de lealtad procesal, DEBERA la parte demandante aportar la prueba
documental que refiere en el acapite probatorio, por cuanto se observa la carencia de las
escrituras publicas del bien social, ademas del anexo que refiere como “PANTALLAZO”.

CUARTO: DEBERA allegar evidencias que permitan decidir sin lugar a dudas que el canal
digital corresponde al demandado (art. 8° Ley 2213 de 2022).

QUINTO: Sin ser causal de inadmision, conforme la solicitud de embargo y secuestro del
inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria 020-86313, DEBERA aportarse el
respectivo certificado de libertad y tradicion actualizado y completamente digitalizado, con
el fin de establecer la propiedad y porcentaje, teniendo en cuenta que el aportado se
encuentra incompleto y por ello no se permite establecer la titularidad en cabeza de alguno
de los conyuges.

Se RECONOCE personeria en la forma y términos del poder otorgado por la parte
demandante al abogado ADOLFO JOSE BOHORQUEZ portador de la T.P 329259 del C.S.J.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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<P Rama Judicial
1 . Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05615 31 84 002 2012-00088 00
Auto Interlocutorio No. 485

La abogada JENIFFER MELISSA MESA LONDONO, actuando en usanza del
poder otorgado por EMMA LUCIA TORRES MURILLO y JUAN PABLO
ZAPATA TORRES, presenta solicitud de revision de interdiccion del sefior
SERGIO DE JESUS ZAPATA GALLEGO, decretada por este Juzgado
mediante sentencia del 28 de enero de 2013, dentro del procero radicado
No. 2012-00088.

Inicialmente recordaremos, que la Ley 1996 del 26 de agosto de 2019
garantiza el respeto de la dignidad humana, la autonomia individual,
incluida la libertad de tomar las propias decisiones, la independencia de las
personas y finalmente, el derecho a la no discriminacion; dichos principios
y derechos se encuentran establecidos en la Convencion sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad, la cual fue ratificada por Colombia, y con
la que se busca eliminar modelos de prescindencia para convertir a la
persona con discapacidad en el centro y en protagonista de su proyecto de
vida; senala en su art. 6 que todas las personas con discapacidad son
sujetos de derechos y obligaciones, y tienen capacidad legal en igualdad de
condiciones, sin distincion alguna e independientemente de si usan o no
apoyos para la realizacion de actos juridicos, es decir, su capacidad legal se
presume. Por ello, la mencionada Ley elimina la figura de la interdiccion
(porque con ella se sustrae totalmente la capacidad juridica del
discapacitado, es decir, ya no habra por parte de otra persona,
administracion de bienes ni representacion legal), lo que quiere decir que a
partir de la promulgacion de la ley, no se podran iniciar procesos judiciales
para decretarla, y tampoco se podra solicitar que una persona se encuentre
bajo medida de interdiccion para adelantar tramites publicos o privados
(canon 53).

La ley en su articulo 56 se refiere de manera especial a las personas que a
la fecha de la expedicion de la ley ya contaban con sentencia ejecutoriada
de interdiccion y autorizo a las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacion, a solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante
el juez de familia que adelanté el proceso de Interdicciéon o inhabilitacién, a
fin de que se le cite, al igual que a las personas designadas como curadores
o consejeros, para determinar si requieren de la adjudicaciéon judicial de
apoyos.

En el mismo sentido, debe tenerse en cuenta que el Gobierno Nacional a
través del Decreto 487 del 01 de abril de 2022 reglamento6 el servicio de
valoracion de apoyo al que hace mencion la Ley 1996 de 2019.

Es por ello que de conformidad con los articulos de cita y atendiendo a la



peticion incoada, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro,
Antioquia,

RESUELVE

PRIMERO: INICIAR EL PROCESO REVISION DE INTERDICCION JUDICIAL
POR DEMENCIA adelantado en favor de SERGIO DE JESUS ZAPATA
GALLEGO acorde con lo establecido en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO: REQUERIR a SERGIO DE JESUS ZAPATA GALLEGO, asi como
a su madre y hermano EMMA LUCIA TORRES MURILLO y JUAN PABLO
ZAPATA TORRES, respectivamente, a fin de que comparezcan al despacho
el dia 25 de julio de 2023, a las 9:00 a.m., con el objetivo de determinar si
requiere el senor ZAPATA GALLEGO, de la adjudicacion judicial de apoyos.

TERCERO: ORDENAR a los citados aportar, con antelacion a la fecha en que
fueron convocados, minimamente diez (10) dias antes a efecto de correr el
traslado correspondiente, el informe de valoracion de apoyos de que trata el
numeral 2° del articulo 56 ib., el cual debera cumplir con los parametros
expuestos en el Decreto 487 del 01 de abril de 2022.

CUARTO: Notificar esta decision al Agente del Ministerio Puablico. art 40 de
la Ley 1996 de 2019.

QUINTO: Teniendo en cuenta que a la fecha SERGIO DE JESUS ZAPATA
GALLEGO esta bajo medida de interdiccion y por si la misma no puede
designar apoderado, se requiere para que los interesados en ser designados
como apoyo o todo aquel que desee intervenir en este proceso y en la
diligencia del 25 de julio de 2023, confiera poder en debida forma a
apoderado(a) inscrito(a).

SEXTO: Incorporar como prueba trasladada a este proceso, todo lo
tramitado en el proceso con radicado 05615 31 84 002 2012 00088 00.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar en este asunto, a la abogada
JENIFFER MELISSA MESA LONDONO, identificada con cédula de
ciudadania numero 1.152.703.031 y T.P. 372.937 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE
CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

JUEZ

Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02

Rionegro - Antioquia
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DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Q,

Rionegro, Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Auto N° 422

PROCESO Ejecutivo por alimentos

RADICADO 05615 31 84 002 2017 00343 -00
ASUNTO Resuelve

Procede el Despacho a resolver las solicitudes del memorial que antecede:

En relacidn a las solicitudes (i) (ii) v (iii), por ser procedente la solicitud, se tendra por
revocado el poder otorgado a la Dra. LILIANA ZULUAGA ARISTIZABAL, de
conformidad con lo preceptuado por el articulo 76 del Cddigo General del Proceso y
en consecuencia de ello, se reconoce personeria a los abogados DIEGO THOMAS
TAVERA MONCALEANO, con cédula de ciudadania No. 93.418.809 y la tarjeta
profesional nimero 175.021 del Consejo Superior de la Judicaturay YANETH CECILIA
SALAS LOPEZ con cédula de ciudadania No. 43.568.007 vy la tarjeta profesional
numero 384.072 del Consejo Superior de la Judicatura, para que representen los
intereses del demandante PABLO ANGEL JARAMILLO GIRALDO en los términos del
poder conferido . Se advierte que, el primero serd el apoderado principal y la segunda
serd la apoderada sustituta y éstos no podrdn actuar de manera simultanea (Art. 75

CGP)

Con respecto a la liquidacion del crédito presentada por el demandante, se
dispone por secretaria el traslado de la misma en los términos del art.110 y 446

del CGP.
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(vi)

(vii)

(xi)

5.1 No se accede a librar nuevo mandamiento de pago, pues, en el auto N° 685
del 15 de agosto de 2017 que dio apertura a la presente ejecucion, en el numeral
primero se dijo que la orden de pago se hace extensiva a las cuotas que se
causante durante el curso del proceso, conforme lo estipulado en el art. 431 inc.

2 del C.G.P, ademas, el proceso aun no se ha terminado.

5.2 Frente este pedimento de gastos escolares se insta al apoderado para que
presenten una demanda NUEVA con pretensidon ejecutiva y aporte el titulo que
preste merito ejecutivo en donde la obligacion especificamente pretendida sea
clara expresa y actualmente exigible y que conste en documento que provenga

del deudor de conformidad con el art. 422 del C.G.P.

Respecto a los intereses de mora, conforme al art. 446 del CGP, deben
especificasen en la liquidacion del crédito junto con el capital adeudado, por
tanto, quien la presente los debera incluir.

El Despacho tiene cuenta de depdsitos judiciales en el banco Agrario, alli son
depositados los titulos de todos los procesos. Es de anotar que, una vez verificado
el sistema, al dia de hoy, no se evidencian titulos consignados para el proceso de
la referencia a nombre del demandante y menos aun titulos cobrados.

No encuentra el Despacho motivo factico y legal para sefialar fecha de audiencia,
por tanto, se rechaza la solicitud.

No se accede a decretar medida de restriccion de salida del pais del demandado,
toda vez que, el demandante Pablo Angel ya es mayor de edad y esta medida
cobija a los menores de 18 aflos conforme a la ley 1098 de 2006.

En auto siguiente se resolvera sobre las medidas.

Dicha solicitud fue resuelta en sentencia del 16 de febrero de 2018

Se pone en conocimiento que el link del proceso fue compartido al togado desde el
pasado 16 de febrero de los corrientes.



NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

JUEZ
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DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Auto N° 491

PROCESO Ejecutivo por alimentos
RADICADO 056153184002 201700343 -00
ASUNTO Requiere previo decreto medidas

Previo a resolver las solicitud de medidas cautelares que antecede, se REQUIERE a la parte

interesada para que subsane lo siguiente:

1. Deberd anunciar la entidad financiera, tipo y numero de producto donde el

demandado tenga dineros depositados y sobre los cuales pretende la medida.

2. De conformidad con el numeral 1 del art. 593 CGP, se requiere para que identifique
cada uno de los bienes inmuebles (indicando folio de matricula inmobiliaria, a qué

oficina de registro pertenecen y en cabeza de quién se encuentran).

3. Informe cudl es el porcentaje de embargo que solicita sobre el salario del aqui

demandado, el cual no podra extralimitar la proporcion determinada por la ley.

4. Debera aportar las gestiones realizadas para la efectivizacion del embargo decretado

en auto 726 del 15 de agosto de 2017.

NOTIFIQUESE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO- ANTIOQUIA

Rionegro, dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Consecutivo auto No. 346

Radicado 05615 31 84 002 2019 00395 00
Proceso Muerte Presunta

Asunto Pone en conocimiento

Se incorpora y se pone en conocimiento de las partes, la respuesta emitida por la Registraduria
Nacional del Estado Civil , Cifin 2y Migraciéon Colombia 3respecto a los requerimientos efectuados

en oficios N° 105, 108 y 109 del 14 de marzo de 2023, respectivamente.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ

! Anexos digitales 032 al034
2 Anexo digital 035
3 Anexo digital 036
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P by, Rarna Judicial
[ Comsejo Superior de la Judicatura
a Bepaiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)
Rdo. 2021-00075 Auto No. 473

Mediante providencia N° 742 del 3 de noviembre de 2021 , se concedid amparo de
pobreza y designd a la Dra. YOLANDA HERRERA MORALES, para iniciar proceso verbal
de divorcio; sin embargo el dia 3 de mayo de los cursantes, el solicitante indica que
no ha podido ubicar la apoderada. En vista de lo anterior, el Despacho procedera a
relevarla del cargo y en su lugar se designa al abogado JUAN DAVID ALZATE ALZATE
con T.P 361.460 del C. S de la J., que registra con el correo electrénico: juand-

alzate@hotmail.com . celular 319 327 57 47 vy para que acepte dicho cargo en

reemplazo de aquella. El apoderado designado tiene las facultades vy
responsabilidades consagradas en el articulo 156 del CGP, sin perjuicio de la

remuneracion a tenor de lo establecido en el articulo 155 del mismo estatuto.

Hagasele notificacién al Dr. JUAN DAVID ALZATE ALZATE para que dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la recepciéon de la notificacion manifieste su aceptacion,
advirtiéndole que el cargo es obligatorio, salvo justificacién debidamente aceptada y
presentada dentro de los tres (3) dias siguientes. Se advierte que la notificaciéon de
este proveido deberd ser realizada por la parte interesada, y por tanto, la posesion
del abogado designado no estard supeditada que el Despacho remita ninguna

comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ

m

Carlos Augusto Zuluaga Ramirez

Firmado Por:
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DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Auto N° 414

PROCESO Ejecutivo por alimentos
RADICADO 05615 31 84 002 2021 00213 -00
ASUNTO Modifica liquidacion crédito

En atencion a la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante, de conformidad

con lo dispuesto por el articulo 446 numeral 52 del Cédigo General del proceso por secretaria

modifiquese la misma.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2022-00127

Procede el Despacho a resolver las solicitudes obrantes en el expediente de la siguiente
forma:

Primero, se reconoce a EMILSE MARIA GALEANO GIRALDO, facultad para intervenir en este
asunto, en calidad de conyuge supérstite, quien en los términos del articulo 492 INc.2, del
CGP., optd por gananciales. (anexo digital No. 30 del expediente)

Segundo: se reconoce a PABLO ANDRES CARDONA GALEANO, su calidad de heredero al
acreditar ser hijo del causante.

Tercero, reconocer personeria para actuar en representacion judicial de EMILSE MARIA
GALEANO GIRALDO y PABLO ANDRES CARDONA GALEANO, a la abogada GLORIA EUGENIA
LOPEZ QUINTERO, quien se identifica con C.C. 21.626.680y T.P. 112.839 del C.S. de la J.

Cuarto, en conocimiento de las partes, reporte de depdsito judicial arrimado segin anexo
digital No. 31 del expediente, correspondiente a cdnones de arrendamiento depositados por
EMILSE MARIA GALEANO; asi mismo, echa de ver el Despacho que el sefior MIGUEL DARIO
GARCIA VALENCIA ha realizado entrega del bien inmueble ubicado en la carrera 50 50 -66
Pasaje Ideal local 103 a partir del dia 1 de febrero de la corriente anualidad, segln acta
obrante en el anexo digital No. 30, pagina 4 del expediente, mismo que se deja en
conocimiento.

Quinto, la sefiora ANA CECILIA CARDONA GOMEZ, fue notificada del auto que apertura la
sucesion el dia 13 de enero de 2023 y alli fue advertida que contaba con 20 dias para
manifestar si acepta o repudia la herencia que se ha deferido con la muerte de RODRIGO DE
JESUS CARDONA GARCIA. (anexo digital No. 22, pagina 3 del expediente)

Los dias 6 y 13 de enero de 2023, le fue remitido link de acceso al expediente al coreo
electrénico informado para efecto de notificaciones (celuamigos@gmail.com).

Luego, por auto del 16 de febrero de 2023, (anexo digital No. 29 del expediente), se prorrogd
el término para que la sefiora ANA CECILIA CARDONA GOMEZ manifestara su aceptacién o
repudio de la herencia, en vente dias mas, los que se cumplieron el dia 10 de marzo de la
corriente anualidad.

Hasta el momento, la sefiora ANA CECILIA CARDONA GOMEZ no ha realzado manifestacion
alguna en relacion a si acepta o repudia la herencia, por lo que conforme a lo establecido en
el inciso 59, articulo 492 del CGP., entiéndase que repudia la herencia.

Sexto, el sefior MARTIN ADOLFO CARDONA GOMEZ, fue notificado por aviso segtn se indicd
en auto del 16 de febrero de 2023, (anexo digital No. 29 del expediente) el dia 13de enero
de 2023, por lo que el término para aceptar o repudiar la herencia se cumplio el dia 27 de
febrero de 2023, por lo que previo a declarar las consecuencias del inciso 59, articulo 492 del
CGP., se prorroga dicho término por veinte dias mas, esto es, hasta el dia 21 de junio de
2023.


mailto:celuamigos@gmail.com

Séptimo, como se observa debidamente registrado el embargo decretado? sobre derechos
que posee el causante RODRIGO DE JESUS CARDONA GARCIA, sobre el bien inmueble
identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 020-31572 y EMILSE MARIA GALEANO
GIRALDO, sobre el bien inmueble identificado con F.M.I. No. 020-53066, ambos de |la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro Ant., el Despacho ordena su secuestro.
Para que tenga lugar la antedicha diligencia se comisiona a la INSPECCION MUNICIPAL DE
POLICIA DE RIONEGRO, a quien se le enviara el despacho comisorio pertinente.

Se le conceden facultades al comisionado para sub-comisionar, designar secuestre de |a lista
de Auxiliares de la Justicia, B fijarle los honorarios provisionales hasta la suma de $300.
000.00., comunicarle su nombramiento, haciéndole saber que para hacer algun gasto o
reparacion deberd estar autorizado previamente por el Juzgado comitente; asi mismo, que
deberd presentar informes comprobados de su gestion mensualmente y rendir cuentas
cuando el despacho lo requiera. El comisionado tiene las mismas facultades del comitente
en relacion con la diligencia que se le delega, expresa el articulo 40 del Cédigo G. del P., entre
ellas la de fijar fecha y hora para la diligencia, reemplazar al secuestre en caso de que el
nombrado no concurra a la diligencia por otro de la lista que haya obtenido licencia expedida
por la sala Administrativa del C. S. de la J.; asi mismo y de acuerdo con el articulo 112 y SS.
ibidem, el auto que decreta la diligencia contiene implicitamente la orden de allanar si fuere
necesario.

Se advierte que, conforme lo normado en el articulo 593, numeral 112, del CGP., en
tratandose de los derechos que en comun y proindiviso posee el causante RODRIGO DE
JESUS CARDONA GARCIA, sobre el bien inmueble identificado con Folio de Matricula
Inmobiliaria No. 020-31572, debe advertirse a los otros coparticipes, que en todo lo
relacionado con aquellos deben entenderse con el secuestre.

Expidase por Secretaria el despacho comisorio correspondiente.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ

! Anexo digital No. 27 del expediente.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2022-00473 Sustanciatorio No. 411

Procede el Despacho a resolver lo pertinente en este asunto, de la siguiente forma:

Primero: Por auto del 23 de febrero de la corriente anualidad, se dio notificado por conducta
concluyente al heredero JAIME NAVEA HIDALGO y se informd que el término para manifestar
su aceptacién o repudio de la herencia, iniciaba a correr una vez notificado por estados dicho
auto; no obstante, su procurador judicial solicitd acceso al expediente digital, mismo que
solo hasta el dia 16 de este mismo mes y afio se materializd, por lo que se prorrogara el
término concedido para aceptar o repudiar la herencia por veinte (20) dias mas, que
comenzaran a correr al dia siguiente al de la notificacion de este auto por estados
electronicos.

Segundo: Téngase notificada por conducta concluyente a la sefiora DANIELA VELASQUEZ
VALENCIA, del auto que apertura del presente proceso sucesorio, por conducta concluyente
en los términos del articulo 301 del C.G.P, en virtud a que otorgd poder! para que la
represente en esta causa a la abogada VERONICA MARIA SALAZAR CARDONA, quien se
identifica con C.C. 39.447.630y T.P. 97.396 del C.S. de la J., a la que de paso, se le reconoce
personerfa para actuar en defensa de los intereses de la sefiora VELASQUEZ VALENCIA.

Se aclara a la heredera DANIELA VELASQUEZ VALENCIA, que el término del articulo 492 del
CGP. y para los fines previstos en el articulo 1289 del Cdodigo Civil, le correra a partir del dia
siguiente a la notificacién por estados de este proveido. (art. 301 inc. 22), habida cuenta que,
desde el 16 de mayo de 2023, le fue remitido link de acceso al expediente a su correo
electrénico y a su apoderada judicial.

Tercero: No se tuvo en cuenta las gestiones de notificacion obrantes en el anexo digital No.
15 del expediente, remitidas a DANIELA VELASQUEZ, debido a que no se acreditd acuse de
recibido del iniciador y se acredité por otro medio que constate el acceso del destinatario al
mensaje, (Inc. 39, art. 8 ley 2213 de 2022); ademas, las constancias obrantes en las paginas
3 a5 del memorial que reposa en el anexo digital No. 15, no son legibles.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ

! Anexo digital No. 16 del expediente.
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4, Rama Judicial
Comseje Superiar de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo por honorarios
Radicado 05615 31 84 002 2022 00475 00
Providencia Interlocutorio No. 472

Decisién Requiere

Previo a resolver la solicitud que antecede de “sucesion procesal por fallecimiento del

demandado”, el Despacho requiere a la togada para que allegue e informe lo

siguiente:

(iii)

A efectos de establecer el parentesco de los sefiores FABIOLA
LOURDES GARCIA, RODRIGO GARCIA GARCIA, GABRIELA GARCIA
GARCIA, OVIDIO GARCIA GARCIA, MARINA GARCIA GARCIA, TERESA
GARCIA GARCIA, OLGA GARCIA GARCIA Y MAGOLA GARCIA GARCIA,
con el aqui fallecido RUBEN ANTONIO GARCIA (QEPD) aportara de
manera legible cada uno de los registros civiles de nacimiento de los
aqui referenciados.

Informara si existe o no sucesion en tramite donde el causante sea el
aqui demandado sefior RUBEN ANTONIO GARCIA (QEPD). En caso
afirmativo, debera aportar el auto que la declard abierta y en el que se
reconozca a los mencionados hermanos como herederos y por ende,
debera dirigir la demanda en contra de éstos, los demds conocidos y

los indeterminados de conformidad con el art. 78 del CGP.

Indicara el nombre completo de cada heredero con su respectivo
nuimero de identificacion, direccidn fisica y correo electrénicas o canal

digital.

Otorgar el término de cinco (5) dias para subsanar los requisitos aqui
solicitados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciséis (16) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00146 Interlocutorio No. 441

Procede el despacho al rechazo de la demanda Verbal de Adjudicacion de Apoyos incoada
por ALVARO ENRIQUE VARGAS GOEZ y beneficiada OFELIA GOEZ DE VARGA, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES
Por providencia del 28 de abril de 2023, se inadmitié la demanda con el fin de que la parte
solicitante, en el término de cinco (5) dias, cumpliera con los requisitos alli exigidos, y vencido
el término de ley, no se dio cabal acatamiento al mismo, segun se dijo, por el fallecimiento
de la sefiora OFELIA GOEZ DE VERGARA.
Asi |as cosas, se procedera al rechazo del presente asunto de conformidad con el articulo 90
del Codigo General del Proceso, disponiendo la devolucion de los anexos sin necesidad del
desglose y el posterior archivo de las diligencias.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro — Antioquia

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda Verbal de Adjudicacién de Apoyos incoada por ALVARO
ENRIQUE VARGAS GOEZ y beneficiada OFELIA GOEZ DE VARGAS, por el no cumplimiento de
los requisitos exigidos en auto inadmisorio.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Archivar las diligencias, en firme la presente providencia, previa su anotacién en
los libros de reparto del Despacho.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciséis (16) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00167 Interlocutorio No. 442

Satisfechos como se encuentran los requisitos de ley, en términos del contenido de los
articulos 82, 487, y ss. del Codigo General del Proceso, y acorde con los articulos 1312 del
Cddigo Civil, este Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR abierto y radicado el proceso de sucesion intestada de JUAN MANUEL
RAMIREZ RIOS, quien en vida se identificd con C.C. N°3.561.870, fallecido en el municipio de
Medellin Colombia, el dia 21 de julio de 2021, siendo Rionegro su Ultimo lugar de residencia

SEGUNDO: RECONOCER como herederos a JHANN CARLOS LOPEZ RAMIREZ con C.C.
N°15.443.923, RONALD MAURICIO LOPEZ RAMIREZ con C.C. N°15.446.081 y ALLAN DARIO
LOPEZ RAMIREZ con C.C. N°1.036.935.846, quienes actlan en representacion de su madre
la sefiora MAGNOLIA DE JESUS RAMIREZ RIOS, (fallecida), quien era hermana del causante.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente demanda sucesoria, para los fines del
articulo 492 del CGP, en armonia con el canon 1289 del CC, a LUIS SIGIFREDO RAMIREZ RIOS
C.C. N°70.043.721, MARIA FANNY RAMIREZ RIOS C.C. N°42.022.231, CLARA RUTH RAMIREZ
RIOS C.C. N°42.995.007, EDGAR HERNANDO RAMIREZ RIOS C.C. N°15.427.032, CARLOS
MARIO RAMIREZ RIOS C.C. N°15.429.057 y MELISSA RAMIREZ AGUDELO C.C. N°39.453.908,
con el fin de que se sirvan comparecer al proceso para que declaren si aceptan o repudian la
asignacién que se les hubiere deferido, para lo cual se deberd proceder en la forma reglada
en el articulo 289 y ss. del CGP., concordado con el articulo 8 de la ley 2213 de 2022.1

CUARTO: ORDENAR el emplazamiento de todos los que se crean con derecho para intervenir
en el presente proceso sucesorio, en la forma reglada en los articulos 490 y 108 del Cédigo
General del Proceso, concordado con el articulo 10 de la ley 2213 de 2022. La publicacion
aqui ordenada se hara unicamente en el registro nacional de personas emplazadas por la
secretaria del Juzgado.

QUINTO: INFORMAR a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales- DIAN, la apertura de
la presente sucesion intestada, al tenor de lo establecido en el inciso 1° del articulo 490 del
CGP.

U'nc. 3°, art. 8 ley 2213 de 2022. “La notificacidn personal se entenderéa realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar
el acceso del destinatario al mensaje.”




SEPTIMO: RECONOCER personeria en la forma y términos del poder general conferido por el
solicitante, al abogado WILLIAM HUMBERTO GARCIA CORREA identificado con C.C.
15.438.598 y T.P 206.951 del C.S de la J.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO ANTIOQUIA
Rionegro, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Sentencia No. 098 Tutela No.9
Proceso Accién de Tutela

Accionante MARTIN ALONSO VALENCIA

Accionado SECRETARIA DE GOBIERNO DE EL CARMEN DE VIBORAL
Radicado 05148 40 89 002 2023 00093 01

Tema DERECHOS FUNDAMENTALES

Decision CONFIRMA FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

Se procede a resolver la impugnacion interpuesta por el accionante MARTIN ALONSO
VALENCIA, contra el fallo proferido por el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
EL CARMEN DE VIBORAL Antioquia, el 27 de marzo de 2023, dentro de la tutela identificada
en referencia, interpuesta por la posible vulneracion al derecho fundamental de peticion.

HECHOS

Sefiala el accionante MARTIN ALONSO VALENCIA, que presentd peticion de documentos y
soportes juridicos a la SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE EL CARMEN DE
VIBORAL, que validen el comportamiento que, a su parecer, es contrario a derecho por parte
de la INSPECCION DE POLICIA, al ser la primera, competente para conocer del recurso de
apelacién solicitado en proceso de querella civil adelantado por la segunda.

Aduce que pasado el tiempo no se le notifica el recurso de reposicion y en subsidio apelaciéon
interpuesto.

Afirma que la respuesta recibida no fue clara, congruente y de fondo, que la SECRETARIA DE
GOBIERNO, no se percaté de una posible extralimitacién de funciones por la INSPECCION DE
POLICIA, asi como una evidente violacién de derechos, al omitir la SECRETARIA DE
GOBIERNO, esclarecer el motivo por el que no se dio traslado del recurso.

LA SENTENCIA RECURRIDA

El A-quo denegd la proteccién al derecho fundamental de peticién, al considerar que la
INSPECCION MUNICIPAL DE POLICIA respondié de forma explicita los motivos por los cuales

SENTENCIA. ACCION DE TUTELA: ACCIONANTE: MARTIN ALONSO VALENCIA, VS SECRETARIA DE GOBIERNO DE EL
CARMEN DE VIBORAL, RADICADO NO. 05148 40 89 002 2022 00242 01



no se impartio el tramite al recurso de reposicidon interpuesto por el actor constitucional,
respuesta que adujo, estuvo sostenida en normas juridicas.

Indicé ademas que, a pesar de que la accionada resolvié de forma contraria a los intereses
del petente, se ha dado cumplimiento a la pretension esbozada en la accion de tutela, al haber
hecho envié de la respuesta del derecho de peticion, poniendo fin de este modo a la posible
vulneracién de los derechos fundamentales avocados.

IMPUGNACION DEL FALLO

El accionante impugnd la decision de primer grado, indicando que la respuesta dada por la
SECRETARIA DE GOBIERNO, no cumple con los requisitos minimos del derecho de peticién,
pues no basta indicar en la respuesta si 0 no a lo pedido, habida cuenta que aquella debe
incluir un analisis profundo y detallado de los asuntos facticos y normativos del tema,
maxime cuando aduce encontrarse legitimado para interponer apelaciéon a la decision
adoptada por la INSPECCION DE POLICIA, al haberse emitido de forma escrita y no oral, y al
negarse el traslado del recurso se comete prevaricato y abuso de autoridad tipificado en la
ley penal.

Estando dentro del término para resolver, el Juzgado

CONSIDERA:
PROBLEMA JURIDICO

Se debe determinar si los argumentos expuestos por el impugnante son suficientes para
enervar la decisiéon de primer grado o si en contrario, se hace necesario adicionarla o
confirmarla.

Para resolver la impugnacion se analizard por este despacho: (i) la accion de tutela y el
derecho fundamental alegado como vulnerado; (ii) los requisitos de la accién de tutela; (iii)
normatividad aplicable al caso y (iv) jurisprudencia aplicable al caso.

(i) DE LA ACCION DE TUTELA

La accién de tutela fue creada por el constituyente y se encuentra codificada en el articulo
86 de la Carta Politica, como un mecanismo preferente y sumario para que todas las personas
puedan obtener la proteccidn inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales
amenazados o vulnerados por la accién o la omisidn de las autoridades publicas, siempre y
cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial o se utilice como
instrumento transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

No obstante, para que la solicitud de amparo proceda, se requiere el cumplimiento de los
siguientes requisitos: (i) legitimacion por activa; (ii) legitimacidn por pasiva; (iii) trascendencia
iusfundamental del asunto; (iv) agotamiento de los mecanismos judiciales disponibles, salvo

SENTENCIA. ACCION DE TUTELA: ACCIONANTE: MARTIN ALONSO VALENCIA, VS SECRETARIA DE GOBIERNO DE EL
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la ocurrencia de un perjuicio irremediable (subsidiariedad); y (v) la evidente afectacién actual
de un derecho fundamental (inmediatez).

En el presente asunto se ven cumplidos los requisitos de legitimacién en la causa y
trascendencia iusfundamental del asunto, debido a que la accionante es la persona quien
alega la vulneracion a sus derechos fundamentales por la accién u omision endilgada a las
entidades vinculadas a la accidn; asi mismo, los derechos fundamentales invocados como
vulnerados, tienen plena trascendencia constitucional y por Ultimo, no se advierte el curso
de tiempo demasiado amplio entre la alegada afectacién a los derechos vy la interposicion de
la accion publica.

(i) DEL DERECHO AL DEBIDO PROCESO:

En relacién al derecho fundamental al debido proceso podemos decir que este debe seguirse
en todas las actuaciones judiciales y administrativas, asi como en el caso que nos ocupa,
teniendo en cuenta que se trata de relaciones entre un ente territorial e instituciones
publicas y su administrado, por lo que en principio, el debido proceso debe ser atendido
desde los lineamientos y reglas bdsicas derivadas del articulo 29 de la Constitucion, tales
como la existencia de un proceso publico sin dilaciones injustificadas con la oportunidad de
refutar e impugnar las decisiones, en donde se garantice el derecho defensa y se puedan
presentar y controvertir pruebas, so pena de vulnerar los derechos fundamentales de los
sujetos procesales y de alterar las reglas minimas de convivencia social fundadas en los
postulados del Estado social de derecho.

Al respecto, preceptla el articulo 29 superior: “El debido proceso se aplicara a toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas.... Es nula, de pleno derecho, toda prueba obtenida
con la violacién del debido proceso...”, derecho que ha sido ampliamente protegido
jurisprudencialmente en varias sentencias emanadas de la H. Corte Constitucional, entre
ellas T-516 de 1992- T-460 de 1992, T-339 de 1996, T-1263 de 2001 y T-270 de 2020, entre
muchas otras.

(i)  DEL DERECHO DE PETICION

El articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia sefiala expresamente que “Toda
persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de
interés general o particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podrd reglamentar su
ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales.”

En sentencia T-044 de 2019 la Honorable Corte Constitucional establecié qué hace parte del
nucleo esencial del derecho de peticion los siguientes aspectos:

“(i)Prontitud. Que se traduce en la obligacion de la persona a quien se dirige la comunicacion
de darle contestacion en el menor tiempo posible, sin que exceda los términos fijados por la
Ley 1755 de 2015. En aras de fortalecer esta garantia el Legislador previd que la ausencia de
respuesta puede dar lugar a “falta para el servidor publico y (..) a las sanciones
correspondientes de acuerdo con el régimen disciplinario.” (ii)Resolver de fondo la solicitud.

SENTENCIA. ACCION DE TUTELA: ACCIONANTE: MARTIN ALONSO VALENCIA, VS SECRETARIA DE GOBIERNO DE EL
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Ello implica que es necesario que sea clara, es decir, inteligible y de facil comprension
ciudadana; precisa de modo que atienda lo solicitado y excluya informacion impertinente,
para evitar respuestas evasivas o elusivas; congruente, o que se encuentre conforme a lo
solicitado de modo que lo atienda en su totalidad; y consecuente con el tramite que la
origina, cuando es el caso en que se enmarca en un proceso administrativo o una actuacion
en curso, caso en cual no puede concebirse como una peticion aislada. (iii)Notificacion. No
basta con la emisién de la respuesta, sino que la misma debe ser puesta en conocimiento del
interesado vy, ante el juez de tutela. Ello debe ser acreditado.”

Asi pues, es necesario que el Juez de la causa determine si los elementos determinantes del
derecho de peticion como derecho fundamental, han sido vulnerados por la accién u omision
de la persona o entidad accionada, segln sea el caso, con la finalidad de impedir perjuicio
irremediable o salvaguardar el derecho fundamental mismo mediante la emisién de una
orden encaminada a que se emita respuesta con las caracteristicas propias del acto.

CASO CONCRETO.
A continuacion, se resolvera el punto de disenso de la impugnacién de la siguiente manera,

Seglin documento anexo a la peticiéon de amparo, el sefior MARTIN ALONSO VALENCIA
interpuso el dia 24 de febrero de la corriente anualidad, derecho de peticién dirigido a la
SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE EL CARMEN DE VIBORAL, solicitando
informacion puntual frente a cuatro aspectos a saber:

1- Se informe si se surtio traslado de la querella, (revisidn en apelacién) con radicado 009-
2021.

2- Se determine el dia de traslado.

3- En el evento de haberse efectuado traslado, se le informe el motivo por el que no ha
recibido resolucion.

4- De no surtirse el traslado del expediente, se informe con soporte en la ley, porque no se
dio y el responsable en la INSPECCION DE POLICIA.

5- Se informe la ley que faculta al funcionario no enviar al superior jerarquico la apelacién.
6- De haberse violado el debido proceso por la INSPECCION DE POLICIA, se informe a
CONTROL INTERNO DISCIPLINARIO para lo de su competencia.

Segln anexo arrimado al escrito de demanda, se determina que SECRETARIO DE GOBIERNO
DEL MUNICIPIO DE EL CARMEN DE VIBORAL, el dia 01 de marzo de 2023, dio respuesta a la
peticion del actor indicando que: 10) a la fecha de emisién de la respuesta, esa SECRETARIA
no habia recibido querella por parte de la INSPECTORA DE POLICIA con radicado 009-2021.
20) al no haber sido remitida la querella, no la ha conocido. -30) desconoce las razones por
las cuales no se ha remitido el expediente al encargado de resolver la segunda instancia y
por ello, no es posible indicarle el motivo por el cual no se dio traslado por parte del
responsable de la INSPECCION DE POLICIA. 4) no es posible establecer vulneracién al debido
proceso con la informacién que suministré el petente, a efecto de oficiar a la OFICINA DE
CONTROL INTERNO DISCIPLINARIOQ. 5) se inst6 al peticionario a que, si tiene evidencias de la
comisiéon de una falta disciplinaria, formule denuncia disciplinaria. 6) se le informé que los
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recursos de reposicion y en subsidio apelacion, deben ser interpuestos dentro de la
oportunidad legal, ante la INSPECCION DE POLICIA.

De la comunicacion anterior bien puede este fallador determinar que ciertamente la
SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE EL CARMEN DE VIBORAL, si dio respuesta
efectiva, clara y congruente a cada una de las peticiones elevadas por el sefior MARTIN
ALONSO VALENCIA, debido a que de la mera lectura se deduce que el funcionario no recibié
expediente, carpeta, escrito o documento contentivo del recurso que aduce el actor,
interpuso ante otra autoridad administrativa, que identifica como INSPECTORA MUNICIPAL
y por sustraccién de materia, no es posible dar resolucion adicional a las elucubraciones
anotadas.

Por otra parte, se sabe que la respuesta dada por la SECRETARIA DE GOBIERNO al derecho
de peticién del actor fue debidamente notificada, debido a que en la misma peticién de
amparo, se aporto por el actor constitucional, ejemplar del documento.

Asi las cosas, la sentencia emitida por el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE EL
CARMEN DE VIBORA, sera confirmada, debido a que, no se avizora de modo alguno,
vulneracion al derecho de peticién elevado por el actor a la SECRETARIA DE GOBIERNO DEL
CARMEN DE VIBORAL el dia 24 de febrero de 2023, pues se tiene noticia que el dia 01 de
marzo de la corriente anualidad, se emitio respuesta de fondo, clara y congruente, misma
qgue fue dada a conocer al peticionario, situaciéon que subsume cualquier tipo de
interpretacién en contrario.

Notese como nuestra Constitucional politica ha confeccionado el derecho de peticion como
una herramienta tendiente a elevar a las autoridades y a algunos particulares, peticiones
respetuosas y adicionalmente, ha brindado herramientas para que los ciudadanos procuren
su materializacion, como es el caso de la accidon de tutela, atendiendo a que este derecho
tiene el rango de fundamental.

Por otra parte, tenemos que el debido proceso, también con grado de derecho fundamental,
encuentra proteccion constitucional y puede ser objeto de amparo con la intervencion del
Juez de Tutela.

Mirese como el derecho fundamental al debido proceso, en tratdndose de asuntos
administrativos, se refiere a grandes rasgos, a que el tramite perseguido se encuentre
regulado en normatividad vigente al momento de la actuacidn; que la persona o entidad que
conoce del asunto se encuentre facultado y revestido de competencia; que el juicio o el
procedimiento se encuentre reglamentado y que se siga conforme a dichas directrices; que
se permita aportar y controvertir pruebas; que las decisiones sean notificadas y que se
conceda y tramite los recursos que sean procedentes, siempre y cuando se interpongan
oportunamente.

Segun la documental aportada por la vinculada INSPECCION MUNICIPAL DE POLICIA EL
CARMEN DE VIBORAL, (anexo digital No. 005, paginas 7 a 19 del expediente digital), el sefior
MARTIN ALONSO VALENCIA interpuso recurso de reposicion, en subsidio apelacidn, el dia 20
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de enero de 2023, frente al pronunciamiento dado por la INSPECCION, el dia 18 de enero de
2023.

lgualmente, se aportd en el anexo digital No. 005, paginas 5 y 6 del expediente, memorial
dirigido por el sefior MARTIN ALONSO VALENCIA a la INSPECCION DE POLICIA, en el que se
excusa por su inasistencia a la audiencia de calificacion de pruebas vy fallo, debido a

inconvenientes de tipo personal, de las que recalcé no encontrarse obligado a manifestarlas.

Volviendo al asunto medular planteado, y a fin de determinar la existencia o no de una
posible vulneracién a derechos de rango fundamental al actor constitucional, entre ellos, el
debido proceso al interior del trdmite a la querella de policia planteada, debemos indicar
que, al articulo 198 de la ley 1801 de 2016, sefiala cuales son las autoridades de policia y en
el numeral 42 enuncia como tal, a los Inspectores de Policia.

lgualmente, la Ley 1801, en su Titulo VII, articulos 76 y Ss., establece dentro de las
denominadas “acciones de proteccion de los bienes inmuebles” amparo a la posesion, mera
tenencia y servidumbres.

En el articulo 77 ibidem, se indica que el competente para conocer el tramite es el INSPECTOR
DE POLICIA. En el articulo 206 de la misma normatividad, puntea sus atribuciones, entre ellas,
conocer de los asuntos atinentes a la proteccién de bienes.

Por lo que podemos determinar que la INSPECCION DE POLICIA accionada se encontraba
facultada para impartir trdmite a la querella planteada por el actor, por perturbacién a la
propiedad.

Ahora bien, el articulo 223 de la ley en comento, establece que el tramite del proceso sera
el verbal abreviado y en el literal d), menciona que la autoridad de policia, “...valorara las

pruebas y dictard la orden de Policia o medida correctiva, si hay lugar a ello, sustentando su
decision con los respectivos fundamentos normativos y hechos conducentes demostrados.
La decisién quedara notificada en estrados.”

La notificacion por estrados, segun el articulo 294 del Cddigo general del Proceso, son
aquellas que se realizan en el curso de las audiencias y diligencias, inmediatamente después
de proferidas, “aungue no hayan concurrido las partes.”

Y frente a los recursos de reposicion y apelacién, el numeral 42 de la ley 1801 de 2016, sefiala
que, “Contra la decision proferida por la autoridad de Policia proceden los recursos de
reposiciény, en subsidio, el de apelacidn ante el superior jerarquico, los cuales se solicitaran,

concederan y sustentardn dentro de la misma audiencia. El recurso de reposicién se

resolverd inmediatamente, y de ser procedente el recurso de apelacién, se interpondrd y
concederd en el efecto devolutivo dentro de la audiencia y se remitira al superior jerarquico
dentro de los dos (2) dias siguientes, ante quien se sustentard dentro de los dos (2) dias
siguientes al recibo del recurso. El recurso de apelacion se resolvera dentro de los ocho (8)
dias siguientes al recibo de la actuacion.”

SENTENCIA. ACCION DE TUTELA: ACCIONANTE: MARTIN ALONSO VALENCIA, VS SECRETARIA DE GOBIERNO DE EL
CARMEN DE VIBORAL, RADICADO NO. 05148 40 89 002 2022 00242 01



Del Ultimo recuento factico y normativo podemos concluir que, al interior del tramite policivo
al que se refiere el actor, adelantado ante la INSPECCION MUNICIPAL DE POLICIA del
CARMEN DE VIBORAL, se le cité para audiencia en la que seria emitido fallo el dia 18 de enero
de 2023, fecha en la que el querellante (MARTIN ALONSO VALENCIA), no asistid, segtn dijo,
por motivos de indole personal, sin hacer mayores precisiones al respecto; por tanto, no es
dable establecer si su ausencia a la audiencia de fallo se encontraba o no justificada, pues
ejercitod su derecho a guardar silencio.

Segun se advierte del derecho de peticién aducido al dosier, (anexo digital No. 001, paginas
5y 6), del recurso de reposicion interpuesto por el actor (anexo digital No. 005, paginas 7 a
19) y de la respuesta a la accién ofrecida por la INSPECCION DE POLICIA, (anexo digital No.
005), podemos determinar que el dia 18 de enero de 2023, se emitio fallo al interior de la
querella de policia nimero 009-2021, interpuesta por MARTIN ALONSO VALENCIA y en la
diligencia, no fueron interpuestos recursos por el actor oportunamente, debido a que no fue
notificada por estrado; por tanto, facilmente podemos concluir, como lo hizo la INSPECCION
DE POLICIA, que los recursos presentados por escrito el dia 20 de enero de 2023, eran
extemporaneos y por ello, no es del caso escalar el expediente al superior jerarquico o correr

traslado de ellos.

Mirese como el actor constitucional equipara el procedimiento verbal abreviado que ordena
la normativa impartirle a la querella de policia incoada por el accionante, con que el fallo se
emita de forma oral, interpretacién errada y que no guarda consistencia con la costumbre
de los érganos administrativos de policia, quienes, a pesar de producir sus decisiones en
audiencia, las contienen en documentos escritos, actuacion esta que no puede prestarse
para ejercitar recursos por fuera de la misma audiencia, pues aquella se notifica en estrados.

Asi pues, podemos verificar que no se han visto afectado derecho fundamental alguno, pues
las decisiones a que se refieren los distintos escritos del tutelante se encuentran ajustadas a
derechoy al ejercicio del debido proceso que regenta la accién administrativa, y de aquel se
puede establecer el mas riguroso cumplimiento de las formas, normas, procedimientos y
actos que gobiernan la actividad de dicha autoridad.

Asi pues, no deduce este fallador derecho fundamental que deba ser protegido por alguna
accién u omision de las autoridades aqui vinculadas.

CONCLUSION

Se CONFIRMARA la sentencia de primera instancia proferida el dia 27 de marzo de 2023 por
el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de El Carmen de Viboral, Antioquia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro Antioquia,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

FALLA:

PRIMERO: CONFIRMAR integramente, la sentencia proferida por el JUZGADO SEGUNDO
PROMISCUO MUNICIPAL DE EL CARMEN DE VIBORAL Antioquia, el 27 de marzo de 2023,
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dentro de la accion de tutela promovida por MARTIN ALONSO VALENCIA contra la
SECRETARIA DE GOBIERNO DE EL CARMEN DE VIBORAL.

SEGUNDO: Notifiquese esta decision a las partes, por el medio mas expedito.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente a la Honorable Corte

Constitucional, para su eventual revision.
NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ

Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02
Rionegro - Antioquia
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro (Antioquia), Dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

AUTO DE SUSTANCIACION No 421
RADICADO N° 2023-00100

Se accede a la solicitud de retiro de la demanda que se formula en memorial que antecede,
toda vez que no se ha notificado a la parte demandada y no existen medidas cautelares
perfeccionadas, cumpliéndose lo consagrado con el articulo 92 del C.G.P.

En tal sentido, ejecutoriada la presente providencia, dispéngase el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO RAMIREZ ZULUAGA
JUEZ

Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02
Rionegro - Antioquia
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDQO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro (Antioquia), Dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

AUTO DE SUSTANCIACION No 479
RADICADO N° 2023-00108

Como Se observa, se envid al demandado a la direccién aportada para tal efecto, copia del
auto admisorio y teniendo en cuenta que la demanda y sus anexos fueron enviados
previamente en cumplimiento del articulo 6 de la ley 2213 de 2022, sea esta la razén para
dar por agotada la notificacion del demandado de la demanda instaurada en su contra.

Vencido el término de contestacién de la parte demandada sin pronunciamiento alguno,
para llevar a cabo la audiencia oral de que trata el articulo 372 y 373 del Cédigo General del
Proceso, en concordancia con el articulo 392 ibidem, se sefiala el dia 31 de mayo de 2023 a
las 02:00 P.M en la cual se llevara a cabo la AUDIENCIA CONCENTRADA VIRTUAL a través
del aplicativo Life Size, es decir, se agotara tanto la AUDIENCIA INICIAL como la de
INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO, todo ello por ser un proceso VERBAL SUMARIO.

Se convoca entonces a las partes para que concurran de manera virtual a la citada
audiencia. se practicaran a continuacion los interrogatorios correspondientes a los
extremos de la Litis, se fijard el objeto del litigio, se evacuard la prueba solicitada por
las partes, se oiran los alegatos de conclusion y se dictara sentencia, para lo cual se
requiere a las partes a fin de que indiquen al Despacho el correo electréonico o canal digital,
de las partes, apoderados y testigos de conformidad con el Articulo 6 de la ley 2213 de
2022 y para que alleguen copia legible de la tarjeta profesional de los apoderados y
copia legible de los documentos de identidad de las partes y testigos.

Se advierte que si el dia y hora sefialados no se ha recibido informacién sobre el canal
digital con el cual se enlazara el despacho, se entendera su inasistencia y no se aceptara
excusa de carecer de medios tecnolégicos, por cuanto se fija la presente audiencia con la
suficiente antelacién para que manifiesten lo contrario, se PREVIENE sobre las
consecuencias establecidas en el articulo 372 numeral 2 y 4 del CGP.

Por tanto, en cumplimiento de lo dispuesto por el numeral 10 del Art. 372 del Cédigo
General del Proceso, se decretan las siguientes pruebas:

DE LA PARTE DEMANDANTE:

1. DOCUMENTALES: Se tendrd como tales las aportadas con el libelo genitor y las aportadas
en el traslado de las causales exceptivas presentadas por la parte demandada.

2. INTERROGATORIO DE PARTE: que rendira la parte demandante, conforme a los hechos y
pretensiones formulados por la parte demandada.



PRUEBAS PARTE DEMANDADA

No contestd la demanda

Se sefiala a las partes, que en audiencia inicial podran decretarse y practicarse las pruebas
gue resulta posible, y en caso de que no se requiera de la practica de otras pruebas, se
escuchard alegatos de las partes y se proferird sentencia (Art. 372 nums 7 y 9 CGP)

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO RAMIREZ ZULUAGA
JUEZ

Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02

Rionegro - Antioquia
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05615 31 84 002 2023-00135 Interlocutorio No. 480

Como quiera que la presente demanda, satisface los requisitos exigidos en los articulos 82,
83, 84, 578 del Cadigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda de JURISDICCION VOLUNTARIA DESIGNACION DE CURADOR
AD-HOC PARA CANCELACION DE PATRIMONIO DE FAMILIA INEMBARGABLE formulada por,
VERONICA YAMILE RAMIREZ BEDOYA y JUAN ESTEBAN QUINTERO ECHEVERRI
representantes legales de sus hijos ALANIS QUINTERO RAMIREZ, AMY ROXANNA QUINTERO
RAMIREZ Y TOMAS QUINTERO RAMIREZ

SEGUNDO: Imprimasele a la demanda el tramite del proceso de “JURISDICCION VOLUNTARIA
“, establecido en el articulo 579 y ss. del C.G.P, y demds normas concordantes.

TERCERO: Téngase en su valor probatorio los documentos aportados con la demanda.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 579 Numeral 12 del Cédigo General del
Proceso (Ley 1564 de 2012) procédase a la notificacion al Sefior Agente del
Ministerio Publico en la forma sefialada por la Ley y a la Defensora de Familia.

QUINTO: RECONOCER personeriaa la abogada MARIA LILIANA VILLADA OTALVARO,
portadoradela T.P. 135.115 del C. Sde la J., para efectos de representar a los solicitantes en
los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

JUEZ

Carlos Augusto Zuluaga Ramirez

Firmado Por:
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, Dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00137 Interlocutorio No.484

Procede el despacho al rechazo de la presente demanda verbal de CESACION DE EFECTOS
CIVILES DEL MATRIMONIO RELIGIOSO instaurada por la sefiora PAOLA ANDREA VALENCIA
URREA a través de apoderado judicial, frente a JHOJAN DUVIER OSPINA GARCIA, previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

Por providencia del dos de marzo de dos mil veintitrés, notificada por estados electrénicos
el dia quince del citado afio, se inadmitié la presente demanda con el fin de que la parte
solicitante, en el término de cinco (5) dias, cumpliera con los requisitos alli exigidos, y
vencido el término de ley, no se dio cabal acatamiento al mismo.

Asi las cosas, se procederd al rechazo del presente asunto de conformidad con el articulo

90 del Cddigo General del Proceso, disponiendo la devolucion de los anexos sin necesidad

del desglose y el posterior archivo de las diligencias.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro — Antioquia
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda verbal CESACION DE EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO

RELIGIOSO instaurada por la sefiora PAOLA ANDREA VALENCIA URREA a través de

apoderado judicial, frente a JHOJAN DUVIER OSPINA GARCIA, por el no cumplimiento de los

requisitos exigidos en auto notificado por estados electrénicos el dia 3 de marzo de 2023.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Archivar las diligencias, en firme la presente providencia, previa su anotacién en
los libros de reparto del Despacho.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO RAMIREZ ZULUAGA
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, Dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00141 Interlocutorio No. 483

Como la accidn cumple con los presupuestos establecidos en el articulo 82 y 368 del Codigo
General del Proceso, en armonia con el articulo 315 del C.C, tendiente a la PRIVACION DE
LA PATRIA POTESTAD, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO-
ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de PRIVACION PATRIA POTESTAD promovida a través de
apoderado judicial por el sefior JUAN RODOLFO BURITICA GARCIA, actuando en
calidad de tio materno del menor A.0.B, y conforme tener su tenencia y cuidado
personal dispuesta por la Comisaria Quinta de Familia de Rionegro — Antioquia
(Resolucion N° 131), en contra del sefior DIEGO LUIS OCAMPO CEBALLOS.

SEGUNDO: IMPRIMIRLE a la demanda el trdmite del proceso VERBAL regulado en el
articulo 368 del Codigo General del Proceso y demas normas concordantes.

TERCERO: ORDENAR el traslado de la demanda por veinte (20) dias al demandado,
contados a partir de su notificacién, para que la conteste. La notificacién debera ser
personal y conforme al articulo 8° de la ley 2213 de 2022, salvo que no sea posible por
causa justificada. En este dltimo caso, se aplicaran los articulos 291 y 292 del CGP, y el
interesado deberd enviar la comunicacion respectiva, en la que se incluird el correo
electrénico del juzgado dentro de los datos de comparecencia, para que el demandado
tenga opcién de acercarse por medios virtuales a la practica de la notificacién.

CUARTO: Citar, acorde con el articulo 61 y 457 del C.C, en armonia con el 395 inciso 2° del
Cdédigo General del Proceso, a los parientes paternos y maternos de los menores.

QUINTO: NOTIFICAR la presente providencia al Defensor de Familia y Agente del Ministerio
Publico, y darle traslado de la demanda conforme al articulo 87 y el articulo 95 de la ley
1098 de 2006.

Se RECONOCE personeria en la forma y términos del poder otorgado por la parte

demandante a la abogada LADY JOHANA BAENA AGUIRRE con T.P 232.455 del Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO RAMIREZ ZULUAGA

JUEZ



Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02

Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 539905db81ef221567100ac3a597d19b0402c429858faf85e144de5b9853e49b
Documento generado en 18/05/2023 06:23:57 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05615 31 84 002 2023-00149 Interlocutorio No. 481

Estando el Despacho en el estudio de admisibilidad del proceso de la referencia, revisé el
certificado de libertad del inmueble identificado con MI 020-187150 objeto de Ia
CANCELACION DE PATRIMONIO, anotacién Nro. 008, se advierte que respecto al referido
inmueble existe gravamen hipotecario a favor de Banco Caja Social.

El articulo 22 de la Ley 546 de 1999, dispone: “Los deudores de créditos de vivienda individual
que cumplan con lo previsto en la presente ley podrdn constituir, sobre los inmuebles
adquiridos, patrimonio de familia inembargable por el valor total del respectivo inmueble, en
la forma y condiciones establecidas en los articulos 60 de la Ley 9a. de 1989 y 38 de la Ley 3a.
de 1991.

Lo previsto en el inciso anterior solo tendrd efecto cuando el crédito de vivienda haya sido
otorgado por un valor equivalente como minimo al cincuenta por ciento (50%) del valor del
inmueble. El patrimonio de familia asi constituido perdera su vigencia cuando el saldo de la
deuda represente menos del veinte por ciento (20%) de dicho valor. Sin perjuicio de lo
establecido en el inciso anterior, una vez constituido el patrimonio de familia inembargable y
mientras que la deuda se encuentre vigente, éste no podrd ser levantado sin la autorizacion
del acreedor hipotecario. Dicha autorizacion deberd protocolizarse en la escritura publica
mediante la cual se solemnice el acto.”

Teniendo en cuenta la prohibicion expresa contemplada en la norma en cita, respecto de la
autorizacién del acreedor para el levantamiento del patrimonio de familia, debera la parte
solicitante aportar la autorizaciéon por parte del Banco Caja Social para la cancelacion del
patrimonio de familia que recae sobre el inmueble inscrito en la matricula inmobiliaria 020-
187150 de la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro.

Para efectos de cumplir con lo anterior, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 90 del CGP
se le concede a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion del presente auto, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00190 Interlocutorio No. 477

Verificado el escrito de demanda, encuentra el Despacho que hay lugar a inadmitir la misma, por

lo cual, de conformidad con el articulo 90 del C. G. del P. se requiere a la parte demandante para

que se sirva subsanar lo siguiente:

En el acdpite de hechos, revelara las circunstancias de lugar y tiempo en que se dio la PRESUNTA
relacion que sostuvieron los sefiores ELKIN DE JESUS ARANZAZU LOPEZ y PAOLA ANDREA
CASTANEDA CASTRO.

Anunciara la fecha probable de concepcidn del menor.

Adecuara el escrito demandatorio en relacion con la parte demandada, pues, en el proceso de
impugnacion de paternidad es el nifio la parte pasiva, por tanto, debera Identificar en debida forma
la representante legal del menor y vincularla a la demanda.

Informara los canales digitales de los demandados en impugnacidn (art. 6 ley 2213 de 2022). en
caso de informar los canales digitales., debera afirmar bajo la gravedad del
juramento, que el sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar, informard la forma como la obtuvo vy allegard las evidencias
correspondientes (art. 8 ley 2213 de 2022)

Anotara la direccion exacta y Municipio donde reside el menor.

Enunciara concretamente los hechos objeto de la prueba sobre los que declarara cada testigo (art.
212 CGP)

Aportara la direccion fisica del demandante y de cada uno de los demandados.

Conforme al articulo 74 del Cédigo General del Proceso, DEBERA aportarse el poder conferido por
la poderdante a favor del apoderado judicial, bien sea de manera tradicional o por mensaje de

datos del e mail utilizado por el conforme a la ley 2213 de 2022



Para efectos de cumplir con lo anterior, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 90 ibidem, se le
concede a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del

presente auto, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00198 Interlocutorio No.460

Procede el despacho al rechazo de la demanda VERBAL SUMARIA DE ADJUDICACION DE
APQOYOS instaurada por SOLEDAD DEL SOCORRO GALLEGO frente a AUDEL JOSE GALLEGO
OSORIOQ, previas las siguientes

CONSIDERACIONES
Por providencia del 09 de mayo de 2023, se inadmitio la demanda con el fin de que la parte
solicitante, en el término de cinco (5) dias, cumpliera con los requisitos alli exigidos, y vencido
el término de ley, no se dio cabal acatamiento al mismo y adicionalmente, el apoderado
judicial del polo activo, solicito el retiro de la demanda.
Asi las cosas, se procedera al rechazo del asunto de conformidad con el articulo 90 del Codigo
General del Proceso, disponiendo la devolucion de los anexos sin necesidad del desglose vy el
posterior archivo de las diligencias, sin que sea del caso analizar la peticién de retiro.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro — Antioquia

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda VERBAL SUMARIA DE ADJUDICACION DE APOYOS
instaurada por SOLEDAD DEL SOCORRO GALLEGO frente a AUDEL JOSE GALLEGO OSORIO,,
por el no cumplimiento de los requisitos exigidos en auto inadmisorio de fecha mayo 9 de
2023.
SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Archivar las diligencias, en firme la presente providencia, previa su anotacién en
los libros de reparto del Despacho.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00200 Interlocutorio No. 461

Observa el Juzgado que la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL
instaurada por SOLEDAD DEL ROSARIO GARCIA SERNA a través de apoderado judicial,
frente a JULIO CESAR BERRIO RODRIGUEZ, relne los requisitos o presupuestos legales
gue tratan los art. 82,90y 523 del C.G.P, razén por la cual el Juzgado Segundo Promiscuo
de Familia de Rionegro — Antioquia,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL instaurada
por SOLEDAD DEL ROSARIO GARCIA SERNA contra JULIO CESAR BERRIO RODRIGUEZ
conforme lo dispuesto en el art. 523 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: IMPARTIR a este proceso el tramite dispuesto en el art. 523 vy siguientes del
Cdédigo General del Proceso.

TERCERO: Procédase a la notificacidon de la parte demandada, corriéndole traslado por el
término de diez (10) dias para ejercer su derecho de defensa. La notificacién debera
efectuarse conforme al articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, por cuanto la misma ha sido
formulada posterior a los treinta dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia que causo
la disolucion, salvo que no sea posible por causa justificada. En este ultimo caso, se
aplicaran los articulos 291 y 292 del CGP, y el interesado deberd enviar la comunicacion
respectiva, en la que se incluira el correo electrénico del juzgado dentro de los datos de
comparecencia, para que la parte demandada tenga opcion de acercarse por medios
virtuales a la practica de la notificacion.

Ejecutoriado este auto y acreditado que el demandado utiliza como canal digital
hidalgoramirez46@gmail.com por el juzgado procédase a realizar la notificacion,
advirtiéndole que “La notificacidon se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibido o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario del mensaje” conforme a la ley 2213 de 2022.

CUARTO: Se ORDENA el emplazamiento de los terceros acreedores de la sociedad
conyugal conforme lo dispuesto en el inciso 52 del articulo 523 del CGP. Su publicacion
se realizarad en forma virtual, tal y como lo dispone la ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE
CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, Dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00203 Interlocutorio No. 477

Como la accidn cumple con los presupuestos establecidos en el articulo 82 y 368 del Codigo
General del Proceso, en armonia con el articulo 154 del C.C este ultimo adicionado por el
articulo 6° de la ley 25 de 1992, tendiente a la CESACION DE EFECTOS CIVILES DEL
MATRIMONIO RELIGIOSO, promovida por JAIME ALBERTO MUNOZ LOPEZ a través de
apoderado judicial, frente a CLAUDIA YULIETH MUNOZ LOPEZ, serd admitida la demanda.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO-
ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO
RELIGIOSO, promovida por JAIME ALBERTO MUNOZ LOPEZ a través de apoderado judicial,
frente a CLAUDIA YULIETH MURNOZ LOPEZ con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 368 y 388 del Cddigo General del Proceso.

SEGUNDO: IMPARTIR a la presente demanda el tramite verbal previsto en el articulo 368 y
siguientes del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el traslado de la demanda por veinte (20) dias al demandado,
contados a partir de su notificacién, para que la conteste. La notificacién debera ser
personal y conforme al articulo 8° de la ley 2213 de 2022, salvo que no sea posible por
causa justificada. En este dltimo caso, se aplicaran los articulos 291 y 292 del CGP, y el
interesado deberd enviar la comunicacion respectiva, en la que se incluird el correo
electrénico del juzgado dentro de los datos de comparecencia, para que el demandado
tenga opcién de acercarse por medios virtuales a la practica de la notificacién.

CUARTO: De conformidad con el Art. 317 del C.G.P, se insta a la parte demandante para que
en el término de 30 dias agote la vinculacién de la parte pasiva, so pena de declararse el
desistimiento tacito.

QUINTO: Se reconoce poder en la forma otorgada por la parte demandante, al Dr. JOSE
LUIS GONZALEZ JARAMILLO con T.P 264.498 del C.S.J.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO RAMIREZ ZULUAGA

JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00204 Interlocutorio No. 462

Observa el Juzgado que la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL instaurada
por JUAN FERNANDO GOMEZ ZULUAGA a través de apoderada judicial, frente a ELIZABETH
HERNANDEZ TRUJILLO, relne los requisitos presupuestos legales que trata los art. 82, 90 y
523 del C.G.P, razén por la cual el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro -
Antioquia

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL instaurada por
JUAN FERNANDO GOMEZ ZULUAGA contra ELIZABETH HERNANDEZ TRUJILLO conforme lo
dispuesto en el art. 523 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: IMPARTIR a este proceso el tramite dispuesto en el art. 523 y siguientes del
Cdédigo General del Proceso.

TERCERO: Procédase a la notificacion de la parte demandada, corriéndole traslado por el
término de diez (10) dias para ejercer su derecho de defensa. La notificacién debera
efectuarse conforme al articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, por cuanto la misma ha sido
formulada posterior a los treinta dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia que causé la
disolucion, salvo que no sea posible por causa justificada. En este Ultimo caso, se aplicaran
los articulos 291y 292 del CGP, y el interesado debera enviar la comunicacién respectiva, en
la que se incluird el correo electronico del juzgado dentro de los datos de comparecencia,
para que la parte demandada tenga opcion de acercarse por medios virtuales a la practica
de la notificacion.

Ejecutoriado este auto y acreditado que la demandada utiliza como canal digital
eliza85hernandez@hotmail.com por el juzgado procédase a realizar la notificacién,
advirtiéndole que “La notificacion se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibido o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario del mensaje” conforme a la ley 2213 de 2022.

CUARTO: Se ORDENA el emplazamiento de los terceros acreedores de la sociedad conyugal
conforme lo dispuesto en el inciso 52 del articulo 523 del CGP. Su publicacion se realizara en
forma virtual, tal y como lo dispone la ley 2213 de 2022.

QUINTO: Se reconocer personeria para representar al demandante en este asunto, a la
abogada MARIA CRISTINA RAMIREZ DUQUE, identificada con C.C. No. 1.038.410.734 y T.P.
257.997 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE
CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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N 1
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro, Antioquia, Diecisiete (17) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso ACCION DE TUTELA

Accionante NELSON HINCAPIE AGUDELO

Accionado SECRETARIA DE EDUCACION ANTIOQUIA,
FIDUPREVISORA — FOMAG

Radicado 05615 31 84 002 2023 00208- 00

Procedencia Reparto

Instancia Primera

Providencia Sentencia No. 54

Temas y | Derecho de Peticion

subtemas

Decision Tutela Derecho Fundamental

Procede el despacho a resolver la accién de tutela interpuesta por NELSON HINCAPIE
AGUDELO en contra de la SECRETARIA DE EDUCACION DE ANTIOQUIA (SEDUCA) y la
FIDUPREVISORA — FOMAG, por la presunta vulneraciéon a sus derechos
fundamentales al debido proceso y peticidn.

1. ANTECEDENTES

1.1.De los hechos y pretensiones.

Manifiesta el accionante que el dia cinco de diciembre del afio 2022, allegd al aplicativo
de “humano en linea”, aplicativo autorizado y Unico para generar solicitudes sobre
cesantias, fecha en la cual no se generd la peticidn sobre el pago de estas acreencias,
solo la entrega de la historia laboral, para generar luego la entrega de las cesantias.

Sefiala que, hasta la fecha de presentacion del amparo constitucional, ha transcurrido el
término establecido por la ley, el cual establece el plazo de remitir oportuna respuesta
dentro de los 15 dias habiles siguientes a la radicacion de la peticidén por parte de la
accionada, mas de 104 dias habiles sin respuesta alguna.

Por la anterior razén, acude a la accion constitucional para salvaguardar sus derechos
fundamentales de peticidn en conexidad a los derechos al acceso de justicia, publicidad,
defensa, y debido proceso, lo cuales considera estan siendo vulnerados o puestos en
peligro por la renuencia u omisidon de una respuesta oportuna a su peticion.

1.2.Del tramite adelantado.
La tutela en mencién fue repartida a este Despacho el dia 5 de mayo del afio en curso, y

fue admitida por auto de igual fecha, ordendndose la notificaciéon de las entidades
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accionadas, a quien se les concedié el término de dos (2) dias para que ejercieran su
derecho de defensa.

1.3.De la respuesta de la accionada.

La FIDUPREVISORA S.A —FOMAG procedié a dar respuesta al requerimiento realizado
por el Despacho, sefialando frente a las pretensiones del accionante, que toda la
informacién con que se cuenta dentro de los registros viene traslada por las Secretarias
de Educaciéon Nacional, en lo cual refieren no ser el ente nominador, sélo encargarse de
administrar los recursos dispuestos por el plan nacional de desarrollo para el FOMAG,
evidenciandose la imposibilidad material del Patrimonio Auténomo del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio representado por la FIDUPREVISORA, frente a
las pretensiones del accionante, en virtud a no ser competente para suspender la
gjecucion de ningun acto administrativo proferido por una autoridad administrativa.

Afadido a lo anterior, comentan observando el aplicativo a través del cual se hace
consulta de las peticiones radicadas, vislumbrarse que el accionante no presentd
solicitud ante la FIDUPREVISORA S.A, mas si presentd en el SISTEMA HUMANO, solicitud
ordinaria ante le SECRETARIA DE EDUCACION DE ANTIOQUIA, tal como se demuestra en
los anexos de la accidn constitucional, sistema que pertenece a la referida Secretaria, a
través de los cuales los docentes adscritos realizan las peticiones o tramites, formalidad
(es) que es (son) de competencia exclusiva a la citada entidad territorial.

Conforme lo expuesto, indican no ser los competentes para emitir un pronunciamiento
de fondo, solicitando la desvinculacion de la entidad por falta de legitimaciéon en la causa
por pasiva.

La SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE ANTIOQUIA procedid a dar
respuesta al requerimiento realizado por el Despacho, sefialando que mediante escrito
fechado el dia 10 de mayo del corriente afio, v el cual aducen fuera remitido via correo
electrénico al peticionario, la entidad accionada emitid respuesta de fondo a lo
solicitado, a las direcciones electronicas suministradas por la parte actora
(nelsonha4@hotmail.com — asesorjuridicol@gep.com.co), en el cual se remitid el

certificado con la informacion requerida.

Manifiestan en consideracion con el hecho de que la Secretaria de Educacion
Departamental efectud respuesta de fondo a la parte accionante, conforme se acredita
con los soportes anexados, es dable manifestar materializarse un hecho superado, en
tanto, con la respuesta efectiva, pertinente resulta concluir que no se ha vulnerado
derecho fundamental alguno.

2. CONSIDERACIONES:

2.1.Competencia

2023-00199. Luz Fabiola Garcia de Herrera VS UARIV


mailto:nelsonha4@hotmail.com
mailto:asesorjuridico1@gep.com.co

A Rama Judicial
U Comsejo Superiar de Ta Judicatura 3

Repiiblica de Colombia

De conformidad con el articulo 86 de la Carta Politica y el Decreto 2591 de 1991 (art.
37), Decreto 1382 de 2000y el decreto 1983 de 2017, este Juzgado es competente para
conocer la solicitud de amparo constitucional en referencia, dada la naturaleza juridica
de la entidad accionada y ademas, en razon del lugar donde ocurre la violacién o
amenaza de los derechos cuya proteccion se invoca.

2.2 Problema Juridico Planteado.

Acorde con lo sefialado por la parte accionante, se debera determinar si a la postre se
observa una vulneracion al derecho fundamental de peticion y debido proceso, con
ocasion de la falta de respuesta a la solicitud del pago de las cesantias del actor, elevada
ante la Secretaria de Educacion Departamental de Antioquia.

2.3 Fundamentos juridicos de la decision.

2.1.1. Derecho de Peticidn:

El articulo 23 de la Carta, establece que el Derecho de peticién es un derecho
fundamental, y consiste no solo en la posibilidad que le asiste al ciudadano para
formular solicitudes respetuosas ante autoridades, sino también en la garantia de que
las mismas sean contestadas en un término oportuno.

La Honorable Corte Constitucional, en multiples providencias, se ha pronunciado sobre
el particular, definiendo el alcance de tal derecho. Asi, en sentencia T-230 DE 2020,
indico:

“El articulo 23 de la Constitucion dispone que “[t]oda persona tiene derecho a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a
obtener pronta resolucion.” Esta garantia ha sido denominada derecho fundamental de
peticion, con el cual se promueve un canal de didlogo entre los administrados y la
administracion, “cuya fluidez y eficacia constituye una exigencia impostergable para los
ordenamientos organizados bajo la insignia del Estado Democrdtico de Derecho”. De
acuerdo con la jurisprudencia constitucional, esta garantia tiene dos componentes
esenciales: (i) la posibilidad de formular peticiones respetuosas ante las autoridades, y
como correlativo a ello, (ii) la garantia de que se otorgue respuesta de fondo, eficaz,
oportuna y congruente con lo solicitado. Con fundamento en ello, su ntcleo esencial se
circunscribe a la formulacion de la peticidn, a la pronta resolucion, a la existencia de una
respuesta de fondo y a la notificacion de la decision al peticionario.

(...) Al tratarse de un derecho derivado del texto constitucional, sus elementos esenciales
no pueden ser otros diferentes a los que aparecen en el mandato del articulo 23
Superior, como lo es el cardcter respetuoso de la solicitud presentada y la obligacion de
respuesta por parte de la autoridad. Es por ello que el inciso 2 del articulo 13 del CPACA
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incluye una presuncion legal, segun la cual toda actuacion que se realice ante las
autoridades se entiende soportada en el ejercicio del derecho de peticion y, por
consiguiente, debe ser contestada.”.

2.4 Del Hecho Superado.

Cuando quiera que, estando en tramite una solicitud de amparo constitucional, cesen
las razones del agravio porque la autoridad accionada cumple con lo requerido por el
accionante, dice la jurisprudencia del Alto Tribunal, se esta en presencia de un hecho
superado. En palabras de dicha Corporacién: “Este escenario se presenta cuando entre
el momento de interposicion de la accion de tutela y el fallo, se evidencia que, como
consecuencia del obrar de la accionada, se superd o ceso la vulneracién de derechos
fundamentales alegada por el accionante [15]. Dicha superacién se configura cuando se
realizod la conducta pedida (accién u abstencién) y, por tanto, terminé la afectacion,
resultando inocua cualquier intervencién del juez constitucional en aras de proteger
derecho fundamental alguno, pues ya la accionada los ha garantizado”.

3. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

El asunto que concita la atencidén se origind a partir de solicitud de amparo
constitucional promovida por el sefior NELSON HINCAPIE AGUDELO por la presunta
vulneracion de sus derechos fundamentales al debido proceso y peticion, con ocasiéon
de la falta de respuesta a la solicitud elevada el dia 5 de diciembre de 2022, a través
de la cual sefiala solicitara la expedicién de su historia laboral en aras del
reconocimiento de sus cesantias.

Del material probatorio arrimado al proceso, se vislumbra la siguiente solicitud
realizada por el actor a través del aplicativo Humano en Linea adscrito a la Secretaria
de Educacion Departamental de Antioquia: “ya realice el tramite para generar mi
historia laboral para el retiro de mis cesantias desde el pasado 5 de diciembre y no he
tenido respuesta”; peticion de la cual fuera objeto de respuesta parcial por parte de
la Secretaria de Educacion Departamental, estableciéndosele en oficio del primero de
abril de 2023, la imposibilidad de dar respuesta a dicha solicitud en los siguientes
términos: “La informacidn de su historia laboral serd certificada por los funcionarios
asignados de la Secretaria de Educacion de Antioquia, esta quedard registrada
automdticamente en el aplicativo Humano y después serd aprobada y devuelta al
docente para que la revise y valide la informacion. En el momento estamos dando
respuesta a las solicitudes del mes de septiembre”.

Al analizar el caso concreto, y si bien deberia proceder esta judicatura al estudio de
una presunta vulneracion a los derechos fundamentales de la parte accionante, es
menester traer a colacion la respuesta esgrimida por la Secretaria de Educacion
Departamental de Antioquia, en la que se manifestara que a través de correo
electrénico el dia 10 de mayo de 2023, procedieran a remitir el certificado del
tiempo de servicios en aras de poder tramitar el reconocimiento y pago de las
cesantias a que tuviera lugar, con ocasion de la peticion elevada el dia 5 de diciembre
de 2022, en lo cual considera esta judicatura no existe necesidad de orden alguna va
que para la fecha la solicitud de tutela se presenta inocua e innecesaria,
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evidentemente por el hecho que ha cesado la vulneracion a los derechos
fundamentales invocados por la solicitante.

Corolario de lo anterior, en consideracién con el requerimiento agotado por las
entidades en cuestion en afadidura a que la Secretaria de Educacién de Antioquia
procedid a dar cumplimiento a lo solicitado por el actor, el Despacho estima que a la
postre ha cesado la vulneracién a derechos que fundamentd la interposiciéon de la
presente accion de tutela, lo que equivale a decir que se estd en presencia de un
hecho superado, motivo por el cual, este Despacho no encuentra mérito alguno para
emitir alguna orden de tutela, en razén a la expedicion de la historia laboral requerida
para iniciar la solicitud de sus cesantias, y a la necesidad que por parte del actor de
agotar la solicitud del reconocimiento de la cesantias a través del Aplicativo Humano
en Linea, en lo cual el peticionario si se encontrara de acuerdo en continuar con el
proceso de solicitud de sus cesantias, esto es que no tenga ningun reparo a la
certificacion expedida, podra iniciar el proceso de radicacién de la solicitud de la
siguiente manera, conforme se extrae de la GUIA DEL DOCENTE PARA SOLICITAR
CESANTIAS EN EL SISTEMA HUMANO EN LINEA expedida por el Ministerio de
Educacion Nacional y el FOMAG:

o Sidaclic en Proceso se visualizara |a etapa del proceso en que se encuentra.

Proceso Freshacion

T T ket Gererel

Tpo Padloeidn  Casonfios Dalvifvs

tablips a1criicn Dfiritvee
Frastozin

Eihads
Praslesion

[

& Sokciler Prestacidn Nacksado
Poe Rawr ingraos s dnkes de i aolaliug de peecissiin que rauars

1eE Feche
eviscn cartilicads aprotass fodicads

+ Sidaclic en Consultar Certificado, podra ver su historia laboral y salarial validada y verificada
por la Secretaria de Educacion, y la respuesta a las observaciones enviadas por el solicitante. Si
esta de acuerdo podra confinuar con el proceso de solicitud de sus cesantias, si tiene alguna
observacion al respecto debera desisfir del proceso y realizar una nueva solicitud de validacion de
la historia laboral y salarial del docente.

2023-00199. Luz Fabiola Garcia de Herrera VS UARIV




., ' Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura 6
u Repiiblica de Colombia

Inconsistencios

Enfidod Descripaion
Enticag 8210 FOMAG Bruzog

2. Con larespuesta del estado de su historia laboral y salarial, podra iniciar el proceso de radicacion
de la solicitud, seleccionando el boton “Gestionar” en el flujo del proceso.

Solicitar Prestacion

For Tavar ingrese 105 0%0s OF 10 S0ECRUG OF Prestaciin ue requiere
oarozizon
Hevisiin Cenificons Apracada

Gasmongr

Dependiendo del tipo de cesantia se solicitara la informacion requerida, diligencie los campos
marcados con letra roja:

Asi las cosas, este despacho considera que se ha producido un HECHO SUPERADO,
gue impide al Juez Constitucional pronunciarse sobre la peticion de amparo, toda vez
gue existe prueba, que lo pretendido por el sefior NELSON HINCAPIE AGUDELO fue
resuelto; sobre esta figura la Corte Constitucional en sentencia SU-540-07, se
pronuncio asi:

“El hecho superado se presenta cuando, por la accion u omision (segun
sea el requerimiento del actor en la tutela) del obligado, se supera la
afectacion de tal manera que “carece” de objeto el pronunciamiento del
juez... La jurisprudencia de la Corte ha comprendido la expresion hecho
superado_ en el sentido obvio de las palabras que componen la expresion,
es decir, dentro del contexto de la satisfaccion de lo pedido en tutela... En
efecto, si lo pretendido con la accion de tutela era una orden de actuar o
dejar de hacerlo y, previamente al pronunciamiento del juez de tutela,
sucede lo requerido, es claro que se estd frente a un hecho superado,
porque desaparece la vulneracion o amenaza de vulneracion de los
derechos constitucionales fundamentales o, lo que es lo mismo, porque se
satisface lo pedido en la tutela, siempre y cuando, se repite, suceda antes
de proferirse el fallo, con lo cual “la posible orden que impartiera el juez
caeria en el vacio”
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No estd demas sefialar, que la accion de tutela no puede emplearse como mecanismo
para obviar o suplantar las competencias legal y Constitucionalmente establecidos en
cabeza de los jueces ordinarios, tampoco fue establecida por el constituyente para
dirimir derechos litigiosos emanados de la interpretacion de la ley, ni para resolver
conflictos judiciales cuyas competencias se encuentren plenamente establecidos en
nuestro ordenamiento juridico, pues ello equivaldria a llegar a la inaceptable
conclusion de que el Juez de tutela puede sustituir las competencias legales que le
asisten por naturaleza a cada entidad, y menos aun para convertirla en un medio
para obviar requisitos legales. Adicional a lo anterior, la sentencia T-041 de 2014, con
relacion a la subsidiariedad de la accidon de tutela expreso:

De acuerdo con este requisito, la accién de tutela solo serd
procedente cuando (i) no exista en el ordenamiento juridico un
mecanismo judicial, o (ii) existiendo sea ineficaz y/o (iii) inidoneo. En
todo caso, (iv) sera procedente de manera transitoria cuando se
constate la existencia de un perjuicio irremediable. Pues bien, en
materia laboral el requisito de subsidiariedad adquiere una
connotacién particular. La Corte ha sostenido que cuando se trate de
controversias relativas al derecho al trabajo, la accién de tutela en
principio no es el mecanismo adecuado para debatirlas pues en “el
ordenamiento juridico colombiano prevé para el efecto acciones
judiciales especificas cuyo conocimiento ha sido atribuido a la
jurisdiccién ordinaria laboral y a la de lo contencioso administrativo,
segun la forma de vinculacion de que se trate, y afirmar lo contrario
seria desnaturalizar la accion de tutela, concretamente su caracter
subsidiario y residual”

Asi las cosas debera agotar el accionante el proceso de solicitud en el tramite
reconocimiento de sus cesantias conforme lo dispone el decreto 1272 de 2018 ante
la Secretaria de Educacion Departamental, entidad esta Ultima la cual conforme a los
Articulos 2.4.4.2.3.2.2 del referido decreto, expedira el respectivo acto administrativo
de reconocimiento de las cesantias parciales o definitivas a cargo del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin que se encuentre facultado el Juez
Constitucional pretermitir el procedimiento en el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales.

En segunda apreciacién, conforme lo expusiera la entidad FIDUAGRARIA S.A —
FOMAG no existe actualmente acto administrativo proveniente de la Secretaria de
Educacion Departamental de Antioquia respecto al reconocimiento de prestacion
alguna, por lo cual es claro la inexistencia de vulneracion alguna en su actuar.

Bajo ese entendido, y sin que sea necesario pronunciamiento adicional, se denegara
por improcedente la tutela de la referencia.

Sin lugar a mas consideraciones, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE
RIONEGRO, ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Constitucion y la Ley,

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR EL HECHO SUPERADO en la tutela invocada por el sefior
NELSON HINCAPIE AGUDELO en contra de la SECRETARIA DE EDUCACION
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DEPARTAMENTAL DE ANTIOQUIA y FIDUPREVISORA SA - FOMAR en razén a las
consideraciones expuestas en la parte motiva previa.

SEGUNDQO: Notificar esta providencia a las partes por el medio mas expedito y eficaz
(Articulo 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991 y articulo 5° del Decreto 306 de 1992)

TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional, para su eventual revision
(Art. 31 Dcto. 2591/91), en caso de no ser impugnado este fallo y una vez regrese el
expediente habiendo sido excluido de revision, se ORDENA su archivo.

CARLOS AUGUSTO RAMIREZ ZULUAGA

Juez

Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02

Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2311c52b2d8427982fef614a01f3b766c3809af763780c366de7389646776e5b
Documento generado en 18/05/2023 06:24:02 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00209 Interlocutorio No.463

Procede el despacho al rechazo de la demanda de liquidacién de sociedad conyugal que
impulsa FABIO ANDRES VALENCIA OSORIO, a través de apoderado judicial, frente a
CAROLINA BEDOYA TOBON, previas las siguientes

CONSIDERACIONES
Por providencia del 09 de mayo de 2023, se inadmitio la demanda con el fin de que la parte
solicitante, en el término de cinco (5) dias, cumpliera con los requisitos alli exigidos, y vencido
el término de ley, no se dio cabal acatamiento al mismo y adicionalmente, el apoderado
judicial del polo activo solicito el retiro de la demanda.
Asi las cosas, se procedera al rechazo del asunto de conformidad con el articulo 90 del Codigo
General del Proceso, disponiendo la devolucion de los anexos sin necesidad del desglose vy el
posterior archivo de las diligencias, sin que sea del caso analizar la peticién de retiro.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro — Antioquia

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de liquidacién de sociedad conyugal que impulsa FABIO
ANDRES VALENCIA OSORIO contra CAROLINA BEDOYA TOBON, por el no cumplimiento de
los requisitos exigidos en auto inadmisorio de fecha mayo 9 de 2023.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Archivar las diligencias, en firme la presente providencia, previa su anotacién en
los libros de reparto del Despacho.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ

Firmado Por:

Carlos Augusto Zuluaga Ramirez



Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 866f873f3468b0ddabfdde6e8e796bc4d6bd0865daaffeded113192e70e7ed6b
Documento generado en 18/05/2023 06:24:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDQO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, Dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2022-00210 Interlocutorio No. 478

Procede el despacho al rechazo de la presente demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES
DEL MATRIMONIO RELIGIOSO instaurada por LILIANA HINCAPIE GIRALDO a través de
apoderado judicial, contra a JORGE IVAN OSORIO OCAMPO, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Por auto del 9 de mayo de 2023, se inadmitid la demanda de la referencia en tanto debia
subsanarse por parte del apoderado judicial, a saber:

PRIMERO: Conforme el numeral 5 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, DEBERA la parte
demandante al momento de peticionar el divorcio del matrimonio civil, sefialar en forma taxativa la causal de
divorcio invocada conforme el articulo 154 del Cédigo Civil.

SEGUNDO: EXCLUIRA la pretension sequnda situada en el acdpite “PETICIONES SUBSIDIARIA”, por INDEBIDA
ACUMULACION DE PRETENSIONES, pues el presente proceso tiene por fin declarar la cesacion de los efectos
civiles del matrimonio religioso con ocasion de las causales contenidas en el articulo 154 del Cédigo Civil,
proceso de indole verbal, diferente al proceso de cancelacidn de patrimonio de familia inembargable, el cual se
situa a través de un proceso verbal sumario, siendo improcedente su acumulacion al tener de lo dispuesto en
el articulo 88 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: DEBERA INDICAR los canales digitales para los efectos del proceso, (art. 6° Ley 2213 de 2022), ya
que no enuncia la direccion electrénica de la parte demandada.

CUARTO: DEBERA INFORMAR la manera en que obtuvo el canal digital de la parte demandada y allegar
evidencias que permitan determinar sin lugar a dudas que el canal digital corresponde al demandado (art. 8°
Ley 2213 de 2022).

QUINTO: DEBERA dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 6 de la ley 2213 de 2022, respecto a su deber de
enviar copia de la demanda y sus anexos a la parte demandada. Deber el cual se extiende al escrito de
subsanacion que se presente.

Dentro del término de ley, el apoderado allegd escrito de subsanacion, observandose el
cumplimiento parcial de los requisitos exigidos en el auto inadmisorio, pero no se puede
decir lo mismo respecto del numeral quinto exigido, referente al cumplimiento a los
deberes estipulados en los articulos 8 y 6 de la ley 2213 de 2022, para lo cual en aras de su
acatamiento, preciso el apoderado judicial:

“4. En tanto que el demandado no posee medios digitales, se le allegard copia de la demanda y sus anexos, y
del auto admisorio en la notificacion personal por correo certificado.

Véase como del anterior escrito de subsanacion, pese a lo afirmado por el apoderado
judicial, no hay evidencias ni en el escrito de subsanacion y menos aun en la demanda, que



respalden efectivamente se procedidé a dar cumplimiento al deber de enviar copia de la
demanda y sus anexos al demandado, deber el cual contrario a lo dispuesto por el
apoderado judicial, se agota previo a la interposicién de la demanda y no posterior a su
admision, esto conforme al tenor del articulo 6 de la ley 2213 de 2022 que estable:

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de ella y

de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al/

inadmitirse /a demanda presente e/ escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que

haga sus veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se

acreditard con /a demanda el envio fisico de /la misma con sus anexos.

Aunado a lo anterior, no hay constancia alguna que permita evidenciar proceder al referido
deber tanto en la fase previa a la presentacion de la demanda, como en el término de ley
para subsanar los requisitos exigidos por esta judicatura, a lo cual, del escrito presentado
por la parte demandante, no se acredita remitirse a la parte demandada el adjunto con el
documento lo que se traduce en el no cumplimiento del deber del art 6 de la ley 2213 de
2022; términos de ley para subsanar la demanda que son perentorios, a lo cual vencido
dicho término, es claro que la subsanacion no se cumplié en debida forma y por tanto su
consecuencia sera el rechazo de la demanda.

Consecuencia de lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del término otorgado la parte
demandante no subsand en debida forma los requisitos exigidos en el auto inadmisorio,
por que no dio estricto cumplimiento a lo requerido, el Juzgado Segundo Promiscuo de
Familia de Rionegro — Antioquia

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia por no haberse subsanado en debida
forma.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO RAMIREZ ZULUAGA
JUEZ



Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02

Rionegro - Antioquia
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciocho (18) de mayo (05) de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00212 Interlocutorio No. 464

Observa el Juzgado que la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL instaurada
por GLORIA PATRICIA FLOREZ ZAPATA a través de apoderada judicial, frente a JUAN
FERNANDO GIL GIRALDO, reune los requisitos presupuestos legales que trata los art. 82, 90
y 523 del C.G.P, razén por la cual el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro -
Antioquia

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL instaurada por
GLORIA PATRICIA FLOREZ ZAPATA contra JUAN FERNANDO GIL GIRALDO, conforme lo
dispuesto en el art. 523 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: IMPARTIR a este proceso el tramite dispuesto en el art. 523 y siguientes del
Cdédigo General del Proceso.

TERCERO: Procédase a la notificacion de la parte demandada, corriéndole traslado por el
término de diez (10) dias para ejercer su derecho de defensa. La notificacién debera
efectuarse conforme al articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, por cuanto la misma ha sido
formulada posterior a los treinta dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia que causé la
disolucion, salvo que no sea posible por causa justificada. En este Ultimo caso, se aplicaran
los articulos 291y 292 del CGP, y el interesado debera enviar la comunicacién respectiva, en
la que se incluird el correo electronico del juzgado dentro de los datos de comparecencia,
para que la parte demandada tenga opcion de acercarse por medios virtuales a la practica
de la notificacion.

Ejecutoriado este auto y acreditado que la demandada utiliza como canal digital
juanfgil@hotmail.com por el juzgado procédase a realizar la notificacién, advirtiéndole que “La
notificacidon se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibido o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario del mensaje”
conforme alaley 2213 de 2022.

CUARTO: Se ORDENA el emplazamiento de los terceros acreedores de la sociedad conyugal
conforme lo dispuesto en el inciso 52 del articulo 523 del CGP. Su publicacion se realizara en
forma virtual, tal y como lo dispone la ley 2213 de 2022.

QUINTO: No se decretan las medidas cautelares solicitadas y atinentes al embargo vy
secuestro de los cdnones de arrendamiento de los bienes inmuebles identificados con F.M.I.
No. 001-935099, 001-159110, 020-70240 y 020-50556, toda vez que ya fueron ordenadas al
interior del proceso de cesacion de efectos civiles de matrimonio religioso seguido entre las
mismas partes en este mismo Estrado Judicial radicado No. 2021-00282, mediante
providencia del 28 de julio de 2022. (anexo digital No. 21 de ese expediente).

SEXTO: Frente a la peticidén de oficiar a la empresa MAXI BIENES, a fin de que continte
consignando los cdnones de arrendamiento de los bienes Nro. Nro. 001/960336;
001/933960; 001/933961 y 001/960233, se informa a la togada que dicha medida no ha sido
decretada y en el evento que pretenda el embargo de un crédito u otro derecho semejante
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de propiedad del demandado, deberd indicar el nombre del deudor y la obligacion por la que
se deriva la obligacion.

NOTIFIQUESE
CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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