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‘Re?ﬁblica de Colombia

JUZGADO PRIMERC CIVIL DEL CIRCUITO
RIONEGRO, ANTIOQUIA.

Veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro {2024)

PROCESO VERBAL — REIVINDICACION
DEMANDATE (S): |LOCERIA COLOMBIA S.A
DEMANDADO (S): |LUIS E. BURITICA MORALES C.C 697.973

RADICADO: 05615-31-03-001-2017-00048-00
AUTO (S): No. 202
ASUNTO: RESUELVE SOLICITUD

X

A través de memorial del primero (01) de febrero de 2024 el apoderado judicial de
MARIA MERCEDES SAYAGO NIETO y GERMAN ORLANDO RAMIREZ GOMEZ
salicité ta suspension del proceso por prejudicialidad, lo anterior, habida cuenta que
en el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE RIONEGRO cursa proceso
VERBAL por PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO radicado 2023-00217.

Asli las cosas, la suspension del proceso y de contera de la diligencia es fundamentada
en virtud de la configuracién de la PREJUDICIALIDAD “De tal forma, que Ia decision
que se adopte dentro del proceso de Pertenencia tiene implicaciones directas dentro
del proceso que se tramita en su respetable Juzgado, pues si mis poderdantes son
reconocidos como duedios del lote de terreno citado, no tiene procedencia la
pretension de entrega del inmueble, pues mis poderdantes acd demandados serian
considerados duefios del lote objeto de este proceso que se tramita en Su Despacho.”
Articulo 161 del estatuto adjetivo.

Sin embargo, olvida el petente que dicho articulo debe ser interpretado de manera
sistematica con el subsiguiente precepto normativo, el cual esgrime en su inciso
segundo que: '

‘La suspension a que se refiere el numeral 1 del articulo precedente solo se
decretara mediante fa prueba de la existencia del proceso que la determina ¥y
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una vez que el proceso que debe suspenderse se encuenire en estado de dictar
sentencia de segunda o de unica instancia.”

La palabra “solo” es un imperativo establecido asi por el legislador, el cual, en

aplicacidn a lo establecido en el articulo 13 del Cédigo General del Proceso es de
obligatoria observancia. ;

Asi las cosas, impera indicar que el presente proceso no se encuentra pendiente de
decision de alzada y, al no configurarse los supuestos de hecho que demanda la norma
en cita se rechaza la solicitud.

Cualquier memorial debera ser enviado a través de la oficina de apoyo judicial
de la localidad, al correo electronico csarionegro@cendoj.ramajudicial.qov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N

HENRY SALDARRIAGA DUARTE
JUEZ{E)
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Repiiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL CIRCUITO
RIONEGRO, ANTIOQUIA.

\feinfe {20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO RESOLUCION DE COMPRA VENTA
DEMANDANTE WILLIAM DE JESUS RIOS LONDONO
DEMANDADO ERIKA NATALIA GIRALDO
RADICADO 05 615 31 03 001-2018-00054-00
AUTO (i) 108

ASUNTO: DECRETA PRUEBA DE OFICIO

Previo a resolver el incidente de regulacidén de honorarios pretendido, y teniendo en
cuenta la necesidad de anexar ¢l expefdiente el contrato de prestacién del servicio
profesional judicial resultado de la convencion de las partes, de oficio se decreta dicha
prueba para lo cual se ordena a la profesional del derecho ANGELA PATRICIA
VARGAS RAMIREZ T.P 121.899 CSJ su aportacién.
i

Para el cumplimiento de la anterior carga se concede a la proponente del tramite
incidental el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién por estado
del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HENRY 8 LgARRIAGA DUARTE
)




Rama Judicial
Comsejo Superior de la Judicalura

Repablica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
| RIONEGRO, ANTIOQUIA.

Veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO CONEXO 2014-00048
DEMANDATE (S): | ALEJANDRO LOTERO ECHAVARRIA
DEMANDADO (S): | OSCAR GOMEZ FLOREZ

RADICADO: 05615-31-03-001-2023-00357-00
AUTO (S): No. 204
ASUNTO: REQUIERE

A través de memorial del veintidés (22) de enero de 2024 la apoderada judicial
NATALIA MOLINA ZULUAGA en representacién de los herederos de OSCAR GOMEZ
FLOREZ solicita la natificacién por conducta concluyente del auto ~que libra
mandamiento de pago, asimismo, solicité el en.tace del expediente.

Para resolver su solicitud ha de tenerse en cuenta que, a través de auto del quince
(15) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) este juzgado libré el mandamiento de _
page a favor de ALEJANDRO LOTERO ECHAVARRIA y en contra de OSCAR
GOMEZ FLOREZ, posteriormente, y con memorial de! veintidés (22) de enero de 2024
la profesional del derecho NATALIA MOLINA expuso que el ejecutado GOMEZ ala
actualidad ha fallecido por lo que solicitod reconocimiento de personerfa para actuar a
nombre de los herederos y la coényuge.

No obstante, con su solicitud no aporté el certificado de defuncién que acredita tal
circunstancia, por lo que se requerira a la apoderada para que allegue el documento
idéneo para probar la muerte de las personas naturales en Colombia.

Asimismo, debera exponer si con ocasién al faliecimiento del interesado se ha iniciado
algun tramite sucesoral, y dara los detalles del caso.

Cualquier memorial debera ser enviado a través de la oficina de apoyo judicial




de la localidad, al correo efectrénico csarionegro@cendoj.ramajudicial.qov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\ ;\/&/
HENRY SALD\?RR‘AGA DUARTE

JUEZ(E)




Ramia Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL CIRCUITO
RIONEGRO, ANTIOQUIA.

Veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE (S}): ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A

DEMANDADOQ (S): DEISY ELENA ESCOBAR VALENCIA

RADICADO 05 615 40 03 003 2023-00417 00

AUTO N° 180

DECISION RESUELVE CONFLICTO DE
COMPETENCIA

JUZGADO DE ORIGEN: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
DE RIONEGRO

JUZGADO JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

PROPONENTE DE RIONEGRO

Se dispone este despacho a dirimir conflicto de competencia (sic) planteado por el
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE RIONEGRO con ocasion de la
providencia del pasado veinte (20) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) por
medio de la cual su homologo, es decir, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL
MUNICIPAL DE RIONEGRO.

1. ANTECEDENTES

Presentada la demanda, correspondid por reparto con fecha del 19 de noviembre
de 2021 al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE RIONEGRO, quien una
vez estudié el petitum, a través de auto del 27 de julio de 2022 inadmiti6 para que
se subsanara la demanda de marras. Finalmente, admiti6 la demanda de la
referencia el 12 de agosto de 2022.

Una vez se ordend la notificacion de la parte demandada, la apoderada judicial de
la pretensora cumplio con notificar la orden de pago, concretandose la respuesta
de la ejecutada DEISY ELENA ESCOBAR VALENCIA el tres (03) de febrero de



2023.

Finalmente, el diez (10) de noviembre de 2023 la apoderada judicial de la parte
ejecutante reconocida dentro de 1a causa presentd memorial solicitando la remisién
al subsiguiente juzgado con ocasion a la pérdida de la competencia “Automatica”.

Por lo que, a través de auto del veinte (20) de noviembre de 2023 aceptéd el
pedimento elevado por la pretensora y remitié al JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE RIONEGRO quien, con auto 1181 del veintidés (22) de enero de
2024 propuso el conflicto de competencia.

2. FUNDAMENTOS DE LOS INTERVINIENTES.

LA PARTE ACCIONANTE:

En su escrito, la profesional judicial realizé un resumen de las actuaciones surtidas
por el despacho, pues desde el catorce (14) de octubre de 2022 el JUZGADO
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL no resolvia ninguna solicitud.

Por 1o anterior, y con aplicacion a lo establecido en el articulo 121 del Cédigo
General del Proceso, el despacho perdid de manera automatica la competencia
para conocer del asunto, por 1o que, con la finalidad de evitar nulidades a posteriori,
suplico la remision del expediente al juzgado que le seguia en turno.

Juzgado de origen:

Visto lo anterior, a través de auto del 20 de noviembre de 2023 el JUZGADO
SEGUNDO CVIL MUNICIPAL DE RIONEGRO acepto el pedimento y remitié la
actuacidn a quien le seguia en tumo.

De manera pormenorizada, el juzgado cognoscente esgrimié que el término para
resolver de fondo fenecid el 10 de mayo de 2023, por lo que se cumplen los
requisitos de la pérdida de competencia, ademas que se elevd a solicitud de parte,
por lo que se remitiria al juzgado subsiguiente en turno.

Juzgado proponente del conflicto:

Finalmente, con auto 1161 del veintidés (22) de enero de 2024 el JUZGADO
TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE RIONEGRO se rehusé a conocer del asunto de
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marras indicando entre otros que la nulidad de la actuacién no opera de pleno
derecho, y que en cada caso deben ser evaluadas las circunstancias especiales
subjetivas en aras de determinar el alcance de la pérdida de competencia.

Bajo este entendido, una vez se estudié la demanda y el juzgado segundo
municipal de la localidad admitid su conocimiento, se estuvo a la espera del
perfeccionamiento de las medidas cautelares hasta el 2 de septiembre de 2022
fecha en la cual la Oficina de registro de instrumentos publicos negd su registro.

Surtida esa primera etapa, la parte impulsora solicité oficiar a la EPS a la cual esta
afiliada la demandada para dar con sus datos de notificacion, y-a través de auto
del 12 de octubre se resolvié favorablemente su pedimento expidiéndose el oficio
del-caso.

Con pdsterioridad a ello, todas las actuaciones del juzgado habién sido resueltas
y se estaba pendiente Unicamente de la notificacién al demandado que es
obligacion del ejecutante, la cual se pudo constar en la fecha 03 de febrero de
2023 cuando se recibié ta' contestacion a la demanda, y posteriormente el 18 de
mayo de ese ymismo afio la profesional del derecho que salvéguarda los intereses
de la entidad financiera ejecutante solicité el impulso una vez vencido el término
del afio.

Lo cierto es que, los faétores objetivos' no pueden fundamentar la pérdida de la
competencia, pues la mora en los tramites judiciales se debe a factores exégenos
ampliamente conocidos como lo son: carga laboral del despacho, la demora en
nolificar a la parte resistente, y la implementacion de lo establecido en el acuerdo
CSJANTAZ23-110 dei 23 de junio de 2023, Eque ocasién de la creacion del Juzgado
Tercero Civil Municipal de Rionegro, unidad judicial a quien le corresponderia
-asumir el conocimiento de 741 procesos remitido por los despachos existentes en
la misma categoria. Todo lo anterior en cumplimiento de los Acuerdos PCSJAZ20-
11686 y CSJANTA23-110 del 23 de junio de 2023 del Consejo Superior de la
Judicatura. B '

El tramite de estudio, conocimiento y cumplimiento de los requisitos establecidos
en los acuerdos generd el retraso en el impulso de otros asuntos de conocimiento,
como el proceso sobre el cual se solicitd la pérdida de la competencia, esgrimiendo




finalmente las notables diferencias entre los juzgados de la localidad y los
radicados en el municipio de MEDELLIN. En conclusién, expuso que la mora
judicial se deriva de {a sobrecarga laboral que tienen los juzgados municipales de
este municipio.

3. CONSIDERACIONES
Esgrime el articulo 121 del Cédigo General del Proceso:

DURACION DEL PROCESO. Salvo interrupcion o suspensién del proceso
por causa legal, no podra transcurrir un fapso supenior a un (1) afio para dictar
sentencia de primera o dnica instancia, contado a partir de la notificacién del
auto admisorio de la demanda o mandamienio ejecutivo a la parte
demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la sequnda
instancia, no podra ser superior a seis (6) meses, confados a partir de la
recepcién del expediente en Ia secretaria del juzgado o fnbunal.

Vencido el respectivo témino previsto en el inciso anterior sin haberse
dictado la providencia comrespondiente, el funcionario perdera
automaticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al dia
siguiente, debera informario a la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura y remitir el expediente al juez 0 magistrado que le sigue en
tumo, quien asumird competencia y proferiré la providencia dentro del
término méaximo de seis (6) meses. La remisién del expediente se haré
directamente, sin necesidad de reparto ni participacién de las oficinas de
apoyo judicial. El juez o magistrado que recibe el proceso deberé informar a
fa Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura sobre la
recepcion del expediente y Ia emisién de fa sentencia.

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por razones de
congestion, podrd previamente indicar a los jueces de determinados
Mmunicipios © circuitos féo‘iciafes que la remision de expedienles deba
efectuarse al propio Consejo Superor de la Judicalura, 0 & un juez
deleminado.

Cuando en el lugar no haya otro juez de la misma categoria y especialidad,
el proceso pasara al juez que designe la sala de gobiemo del tribunal superior
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respectivo.

Excepcionalmente el juez 0 magistrado podréa prorrogar por una sola vez el
término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas,
con explicacion de fa necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite

recurso.

Sera nula de pleno derecho la actuacién posterior que realice ef juez que
haya perdido competencia para emitir fa respectiva providencia.

Para la observancia de los términos seflalados en el presente articulo, el juez
0 magistrado ejerceré los poderes de ordenacion e instruccién, disciplinarios
y correccionales establecidos en la ley.

El vencimiento de los términos a que se refiere este articulo, debera ser

tenido en cuenta como criterio obligatorio de calificacion de desempefio de

los distintos funcionarios judiciales.

PARAGRAFO. Lo previsto en este articulo también se aplicaré a las

autoridades administrativas cuando ejerzan funciones jurisdiccionales.

Cuando la autoridad administrativa pierda competencia, deberé remitirlo

inmediatamente a /a auforidad ju::}ic;‘a! desplazada.

i

El articulo en comento busca la proteccidn a una garantia de alta relevancia
constitucional, pues la carta fundacicna;% cataloga las dilaciones injustificadas como
una afrenta al debido proceso, en ese sentido, expone el inciso 4 del articulo 29 de
la constitucion politica que: “Toda persona se presume inocente mientras no se la
haya declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado fiene derecho a la
defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante Ja
investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones
injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su
contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el
mismo hecho.” (Negrifla fuera de texto) -

No obstante, la norma citada no opera de manera objetiva, todo lo contrario, a pesar
de que el articulo 121 del estatuto procesal en su lectura no realiza ninguna
distincién‘ este precepto normativo fue expuesto a control constitucional. Es asi
como, en la sentencia C-443 de 2019 de la H Corte Constitucional, magistrado




ponente LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ, se indicd que, la expresion “de
pleno derecho” no tenia en cuenta circunstancias particulares y que, en lugar de
prestar ayuda efectiva al derecho fundamental at debido proceso, lo compelia y
hacia mas tardia la administracion de los asuntos judiciales; en concreto se indicé:

A juicio de {a Sala, la medida legisiativa es incompatible con la Carta Politica,
ya que, primero, no solo no contribuye eficazmente a la matenalizacion del
derecho a una justicia oportuna, sino que conslituye un obstéculo para la
consecucién de este objetivo, y, seqgundo, porque la norma comporta una
disminucién de las garantias asociadas af derecho al debido proceso y al
derecho a una justicia material, al compelir a los jueces resolver los tramites
a su cargo dentro de los plazos legales, incluso si ello implica cercenar los
derechos de las partes o afectar el desenvolvimiento natural de los mismos,
y al dar lugar al traslado de las controversias a operadores de justicia que
carecen de las condiciones y de los elementos de juicio para adoptar una
decision apropiada.

A continuacién, se desarroflan estos dos argumentlos.

6.2. Desde la perspectiva del derecho a una solucién oportuna de las
controversias judiciales, la Sala estima que la disposicién no sélo no tiene la
potencialidad de contribuir positivamente a este propésilo, sino que, ademas,
se opone abierta a fa consecucion de este objelivo.

6.2.1. En primer lugar, cuando el legisiador determina que la nulidad por
pérdida de la competencia opera “de pleno derecho’, parece sugenr, como
de hecho lo han entendido fa Corte Suprema de Justicia y diversos tribunales
superiores de distrito, que opera forzosa e indefectiblemente, que se
configura de manera automatica respecto de toda actuacion adelantada por
el funcionario que ha perdido la competencia y que no puede ser subsanada.

Asi entendida la figura de la nulidad de pleno derecho, resulta claro que ésta se
aparta del régimen general de las nulidades establecido en los articulos 132 y
subsiguientes del CGP, régimen que fue concebido no solo para asegurar el debido
proceso, sino también, y fundamentalmente para promover la celeridad en los
tramites judiciales y la oportunidad en la resolucion de las controversias que se
surten en la administracion de justicia, ordenando al Juez sanear las irregularidades
en cada etapa procesal, prohibiendo a las partes alegarlas extemporaneamente,
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permitiendo subsanar la nulidad cuando el acto viciado cumple su finalidad y no
contraviene el derecho de defensa de las partes, y convalidando las actuaciones
adelantadas por los operadores de justicia antes de que sea declarada la falta de
jurisdiccion o la falta de competencia por el factor funcional o subjetivo.

En dicha providencia, la Corte Constitucional también tomé en consideracion la
congestion judicial, indicando ciue la demanda de los servicios judiciales ha
aumentado exponencialmente, y que, por su parte, el servicio-de administracion de
justicia ha crecido de manera insuficiente para atender las sclicitudes de la
comunidad: '

Por ofro lado, fa solucion oportuna de los procesos depende de la naturaleza
de la controversia y de las dindmicas procesales que se surfen dentro de la
misma. Segun se explico en la sentencia T-341 de 2018, la determinacion
del plazo razonable debe fener en cuenta la complejidad del caso, fa
condtcta procesal de las partes, la valoracion global del procedimiento, y los
intereses que se debaten en el proceso, variables estas que no son directa
ni plenamente controlables por los jueces. La necesidad de practicar
inspecciones judiciales por fuera de la jurisdiccién o de ordenar la préactica
pruebas periciales que revisten en un alto nivel de complejidad, la
inasistencia justificada de las partes a algunas de las audiencias, la
existencia de controversias que involucran debates técnicos de afto nivel la
presentacion de recursos de reposicion y apelacion en contra los autos que
se decretan a lo largo del tramite, por ejemplo, son circunstancias que
inevitablemente conducen a dilatar los procesos, y que no pueden ser
soslayadas por los jueces, incluso sjerciendo las potestades correccionales
y de ordenacion del proceso que le otorga la legistacion procesal.

*

En un escenario como este, la imposicién de un plazo cerrado tras el cual
ocurre forzosamente la pérdida de la competencia, asi como la nulidad
automatica de las acluaciones procesales adelanfadas por el juez,
desconociendo que el vencimiento de este plazo es el resultado de estos
factfores procesales que no pueden ser controlados enteramente por los
operadores de justicia, hace que la norma demandada carezca del efecto
persuasivo con fundamento en el cual se disefi6 la medida legisiativa.
(Negrilla fuera de texto)

(..)



Segun se explico en los acapites precedentes, la circunstancia de que el sélo
vencimiento de los términos legales tuviese como consecuencia inexorable
el lraslado del respectivo proceso a otro operador de justicia,
independientemente de la voluntad de las partes, del estado del tramite
judicial y de las razones de la tardanza, genera una serie de traumatismos
en el funcionamiento de los procesos y del sistema judicial en general. Estos
fraumatismos y disfucionalidades, muchas veces de gran calado, provocan
fa vulneracion del derecho de acceso a la administracién de justicia y del
derecho al debido proceso. En funcién de esla consideracion, la Corfe
concluy6 que la nulidad automélica de las actuaciones procesales realizadas
con posterionidad al fenecimiento de los términos legales era contrana a la
Carla Politica.

Finalmente, se hicieron unas precisiones sobre {a forma en que se debe emplear la
figura precitada, indicandose que Unicamente podria valerse de ella antes de la
existencia de un fallo, pues quien guardé silencio y dejé de alegar la nulidad no
puede hacer posterior uso de ella cuando lo resuelto es adverso a sus intereses, asi
mismo, que la nufidad es saneable, por lo tanto, las pruebas practicadas y demas
actuaciones guardan su validez, y se indicd que, “Segin se explice en los acapites
precedentes, los traumatismos en el desarrollo de los procesos y en el
funcionamiento del sistema judicial, denvan de entender que, una vez acaecido el
plazo legal, inmediata e inexorablemente el juez pierde la facultad para seguir
adelantandolo, incluso si las partes no se oponen a ello. Por tanto, el sentido de
fa presente decisién, es que el juez que conoce de un proceso cuyo plazo legal
ha fenecido, en principio puede seguir actuando en el mismo, salvo que una
de las partes reclame la pérdida de la pérdida de la competencia y manifieste
expresamente que las actuaciones ulteriores son nulas de pleno derecho.”
(Negriia fuera de texto)

Notese que, en caso de aceptarse la aplicacion objetiva del articulo en comento su
fin constitucional se veria truncado, menguado o apaciguado, en primer lugar, se
estaria sancionando al Juez por factores que pueden exceder de su control o actuar,
y, en segundo lugar, la pérdida automatica de la competencia se disfraza de remedio
para salvaguardar el debido proceso y evitar dilaciones injustificadas, sin embargo,
si llegada la sentencia se propone la nulidad por actuar después de configurada
esta, y se retrotrae la actuacién procesal, se estarian desechando las instancias
procesales fenecidas y, por lo tanto, generando mayor retraso a la solucion juridica,
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lo que pone en tela de juicio la celeridad, la seguridad juridica y en dltimas
vulnerando el derecho a una justicia oportuna. Bajo este pensamiento, la nulidad
deprecada del articulo 121 CGP de ser automatica y de pleno derecho seria
insaneable, a pesar de no estar configurada como tal en el paragrafo del articulo
136 ibidem, situacién que, como se vio en parrafos precedentes fue interpretada y
condicionada por la Corte Constitucional.

Por otra parte, la consecuente pérdida de competencia es de caracter subjetivo, ya
que la misma comporta una sancion que recae en el titular del despacho y no en el
juzgado. En ese sentido, en la sentencia STC12660-2018 de la Honorable Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil se indico:

3.2. De los apartes previamente resaltados, que sefialan, de un lado, que
quien pierde competencia es «el funcionario» a quien inicialmente se le
asigné el conocimiento del asunto, y de ofro, que esa pérdida es
determinante para la calificacion de desempefio de dicha autoridad judicial,
es pertinente colegir que el término mencionado no corre de forma puramente
objetiva, sino que -por su naturaleza subjetiva- ha de consuitar realidades del
proceso como el cambio en la }itufaﬁdad de un despacho vacante-.

Conforme con ello, dado el cariz personal del referido lapso legal, cuando

un funcionario toma posesién como juez 0 magistrado de un despacho

judicial vacante, por via general habra de reiniciarse el cémputo del

término de duracién razonable del juicio sefialado en el ordenamiento
procesal, en tanto resulta desproporcionado mantener el curso del que

venia surtiéndose previamente -y sin posibilidad de intervencién de su
parte-_méxime cuando su incumplimiento es necesariamente tomado

en cuenta como factor de evaluacién de su gestion. (Negrilla fuera de
fexto)

{-)

Por lo dicho, se tiene que la norma refiere a una obligacion que recae en el
funcionario, al punto que ademas de la pérdida de su competencia, la norma
le adjudica esa circunstancia como criterio obligatorio de calificacién, de lo
que se deriva una consecuencia de caracter subjetivo del juez de
conocimiento que tiene implicaciones adversas al funcionario, sin atender
circunstancias particulares que como en este caso acontece con el cambio




de Hitular det despacho.

En sintesis, queda proscrito cualquier responsabilidad objetiva que de la pérdida
pretendida pueda emanar, y el término para contabilizar la consecuencia juridica
contenida en el articulo 121 del CGP depende del titular del despacho, no del
juzgado.

4. CASO CONCRETO

En el presente asunto, a2 demanda fue radicada al JUZGADO SEGUNDO CIViIL
MUNICIPAL DE RIONEGRO el dia 19 de noviembre de 2021, y solo hasta ef 27
de julio de 2022 se profirié la primera actuacion consistente en auto de inadmision,
es decir, tardo el Despacho ante quien se presentd la demanda mas de ocho (8)
meses, la parle aclora presentd el escrito de subsanacion dentro del térming, o
que conllevd a proferir el mandamiento de pago solo hasta el 12 de agosto de
2022.

Al respecto, impera traer a colacion lo establecido en el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso donde se menciona que el juez debe admitir la demanda que
reuna los requisitos de ley, y también se le faculta para rechazar la demanda
cuando carezca de competencia o Sjurisdiccion”, o cuando se presenta la
caducidad de la accion.

Finalmente, en virtud del precepto normativo precitado el juez cuenta con 30 dias
a la fecha de presentacion de la demanda para notificar el auto admisorio de!
mandamienio o el que rechace, y “Si vencido dicho término no ha sido
notificado el auto respectivo, el término sefnalado en el articulo 121 para
efectos de la pérdida de competencia se computara desde el dia siguiente a

la fecha de presentacion de la demanda.”

Por lo anterior, y en atencion al inexorable paso del tiempo enire la presentacién
de la demanda y el momento en el cual el juzgado decidid aprehender
conocimiento del tramite se contabilizan mas ocho (8) meses y 19 dias al término
de 1 afio de que trata el articulo 121 del estatuto adjetivo en tratandose de la
pérdida de la competencia, es decir, la juez de instancia contaba desde la fecha
de presentacion de la demanda hasta el 19 de noviembre de 2022 para emitir
decision final en la instancia.




8in embargo, en aras de la prevalencia de los derechos sustanciales, al proceder

" al analisis de las circunstancias que rodearon el asunto, asi como las razones del

incumplimiento del término, se advierten insuficientes, puesto que la Juez Segunda
Civil Municipal nada indicé sobre el particular, tal proceder impide contar con’
elementos suficientes que den muestra de causales exdgenas no imputables a
dicha unidad judicial.

Consecuencia de ello, dado que no se desplegé el estudio de admisién dentro del
término de 30 dias como lo establece el articulo 90 del C.G.P., el proceso debia
ser impulsado de manera célere y preferente frente a otros para cumplir con los
paramelios legales, v asi evitar que 'la situacién de dilacién se postergara
indefinidamente en el tiempo.

Por lo que, a pesar de la obligacién de proferir la decisidon en noviembre de 2022,
a la fecha, mas de un afio después de fenecido ese término ain permanece el
proceso a la espera de tramites del despacho para continuar, es decir, la inaccion
se prolonga alin mas, lo que vulnera el acceso a la administracion de justicia y el
debido proceso de la entidad financiera ejecutante. ‘
Para reforzar el precedente argumento, basta con remitirse al expediente para
determinar que el dieciocho (18) de rr;ayo de 2023 se solicitd el impulso del
proceso, y dada la falta de actuacion del despacho, el diez (10) de noviembre de
2023 la ejecutante decidié hacer uso de la figura procesal de pérdida de
competencia, lo anterior, pues la Gltima actuacién se surtié por el juzgado el trece
(13} de octubre de 2022, y la contestacién de la demanda data del tres {(03) de
febrero de 2023 sin correr el respecto traslado mediante auto, actuaciéon que se
considera, salvo concepto de mejor alcance un asunto que no depende de la parte
ni se erige como una actividad de mayor complejidad.

Por ofro lado, del estudio que se le hace al auto del veinte (20) de noviembre de
2023 proferido por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE RIONEGRO
no es posible determinar circunstancias exégenas, exteriores e irresistibles que
llevaron a la demora judicial al momento de analizar |la admisibilidad de la
demanda, tampoco dichas situaciones fueron expuestas por la dependencia
judicial, huelga indicar los 8 meses y 19 dias iniciales para realizar el estudio de
admisibilidad, y desde la presentacion de la contestacion de la demanda del tres
(03) de febrero de 2023 de la cual como ya se indicé no se corrié el respectivo
traslado, hasta el auto a través del cual declaré la pérdida de competencia del 20



de noviembre de 2023 es decir 9 meses y 17 dias mas, a pesar de que se contaba
hasta noviembre de 2022 para proferir la decision de instancia.

Sobre este punto, no desconoce este juzgador la excesiva carga laboral que pesa
sobre los juzgados municipales de esta localidad con ocasion a los mds de 1000
radicados por arfo, razon por la cual el Consejo Superior de la Judicatura ha
adoptado sendas decisicnes a todas luces insuficientes para atender la demanda
de justicia y crecimiento exponencial del municipio.

Sin embargo, tampoco puede trasladarse la mora judicial para que sea soportada
por los usuarios de la justicia sin limite alguno, pues de concluir ello en la
circunscripeion temitorial de RIONEGRO tendria absoluta inaplicacién el contenido
del ariicuto 121 del Cadigo General del Proceso.

Lo cierto es que, del analisis concreto de los elementos aportados no puede
colegirse que la causal de carga laboral sea suficiente para determinar mas de un
afio de mora judicial contabilizados desde el momento en que se debia proferir la
decision de instancia.

Finalmente, teniendo en consideracién que la pérdida de competencia no es
automatica segun se hizo dejé visio en la sentencia C-443 de 2018, sino
subsanable y a solicitud de parte, no se ha configurado nulidad alguna y todo lo
actuado conserva validez, por lo que, al remitirse al JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL el tréamite debera continuario en el estado en el que lo encontrd.

Por lo brevemente indicado, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Rionegro,
Antioquia,

5. RESUELVE

PRIMERO: ATRIBUIR el conocimiento de las diligencias de la referencia al
Juzgado Tercero Civil Municipal de Rionegro, segun lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, por secretaria del Despacho, se dispone el envio
de! expediente contentivo de la presente actuacion judicial al Juzgado Tercero
Civjl Municipal de Rionegro, para que asuma su conocimiento



TERCERO: Oficiese al Juzgado Segundo Civil Municipal de Rionegro,
haciéndole conocer la presente decisidn, aportandole copia del presente

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@‘R\f DARRIAGA

EZ (E)




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
RIONEGRO, ANTIOQUIA.

Veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE CARMEN ELISA HURTADO Y OTRO

DEMANDADO: CARLOS ALBEIRO CASTANO GALLEGO
RADICADO: 05615-31-03-001-2024-00032 00

AUTO (I 1983

DECISION DENIEGA MANDAMIENTO EJECUTIVO

Efectuado el analisis formal de admisibilidad y el control de procedencia de la
demanda civil con pretensién ejecutiva presentada por CARMEN ELISA HURTADO
FIGUEROA y LEONEL TORRES ACOSTA, através de la cual pretende entre otros
pretensiones principales y subsidiarias.

+ En primer lugar, solicita dar curso al tramite de ejecucion por —obligacién de
suscribir documento- ( art. 434 Cédigo General del Proceso ), con miras a
que se suscriba la escritura pablica de transferencia de dominio por parte del
sefior CARLOS ALBEIRO CASTANO GALLEGO, respectc de los bienes
Inmuebles identificados como lotes 2, 15 y 19 que hacen parte del
Condominio Alto del Prado F’.‘H., del municipio de Guame Antioquia, con
matriculas inmobiliarias 020-211452, 020-211465 y 020-2114689 de la oficina
de registro de Il.PP. de Rionegro.

« Como pretension subsidiaria solicita se ordene seguir adelante con la
ejecucion por la suma de SEISCIENTOS VEINTE MILLONES DE PESOS
M.L. (8620.000.000.00) por concepto de —perjuicios compensatorios- mas



los comespondientes intereses legales, liquidados desde el pasado 23 de
septiembre de 2020.

« Finalmente se condene en costas y agencias en derecho a la pare
demandada.

CONSIDERACIONES

El aspecto contractual que vincula a los intervinientes en el presente alude al
desamollo de un proyecto relacionado con la parcelacion del lote de terreno
matriculado al folio 020-38392 propiedad de la entidad LIENZA ARQUITECTURA
Y DESARRROLLO SA.S., el cual segun se indica ya cuenta con licencia para
parcelar con vigencia de dos afos, expedida por la autoridad competente el pasado
16 de diciembre de 2015.

De otro lado, los hoy demandantes realizarian un aporte de DOSCIENTOS
CINCUENTA MILLONES DE PESOS M.L. (8250.000.000.00) para ser cancelados
el 25 de julio de 2018 la suma de $150.000.000.00 y el 25 de agosto de 2018 Ia
suma de $100.000.000.00.

Dicho contrato de asociacion fue celebrado el pasado 25 de julio de 2018, es decir,
para el momento de su celebracion la licencia de parcelacién estaba vencida, sin
mencionarse nada respecto de su renovacion,

Ahora bien, en tratandose de pretensiones a través de las cuales se solicita la
ejecucion por obligacidon de suscrbir documentos, resulta necesario acudir a los
postutados contenidos en el articulo 89 de la Ley 153 de 1887, mediante el cual se
subrogé el art. 1611 del C. C., donde se estipula lo relacionado con los requisitos
necesano para poder solicitar una ejecucion en los términos que nos ocupa.

En el presente proceso se aportd como titulo ejecutivo el documento contentivo del
contrato titulado * CONTRATO DE ASOCIACION PARA EL DESARROLLO DEL
PROYECTO INMOBILIARIO BOSQUE DE LA MOLINA"; y el documento titulado *
OTRO Si AL CONTRATO DE ASOCIACION PARA EL DESARROLLO DE
PROYECTO INMOBILIARIO BOSQUES DE LA MOLINA “, mediante los cuales
inicialmente la entidad LIENZA ARQUITECTURA Y DESARROLLO S.AS., se
obligd a la asignacion de un predio a los demandantes del proyecto BOSQUES DE
LA MOLINA, a un precio de venta o reconocimiento de aporte asignando un predio
del mismo proyecto con valor de $ 80.000 el metro cuadrado; o en caso de que no



se logre el punto de equifibrio 0 no se desarrolle el proyecto, la asignacion de uno o
varios predios de diche provecto, a un valor de $ 45.000 por metro cuadrado,
habiéndose establecido en el “* OTRO Sl “, el pago de honorarios de los

demandantes de la clausula quinta del contrato, por $ 26.000.000, con 577.77mts2,
que se suman, a razon de $ 45.000 el metro cuadradoe en un lote de terreno del
mencionado proyecto, habiéndose establecido en dicho “OTRO Si”, que este
metraje se suma al predic con el que se pagara la obligacion pactada iniéialmente.
siendo el area total de las dos obligaciohes 6.133,32 mts2, que seran adjudicados
en un solo predio.

Sin embargo, y pese a los otro si, puede deducirse que el proyecto no logro el punto
de equilibrio 0 no se desarrolld el proyecto, que era la condicién establecida
interpartes para solicitar la asignacién de un predic a razén de $45.000 el metro
cuadrado.

Primeramente, en lo tocante a la obligacién de hacer cuya ejecucion se depreca y
que al parecer apunta a una dacién en pago, a diche contrato ha de darsele el
alcance o interpretacién propia del promesa de contrato, pues claramente alude a
negocios de perfeccionamiento futuro; es por ello que se analiza bajo los
presupuestos del articulo B9 de la ley 153 de 1887, que establece:

PROMESA DE CELEBRAR CONTRATOS

ARTICULO 89. La promesa de celebrar un contrato no produce obligacion
alguna, salvo que concurran las circunstancias siguientes:

1a. Que fa promesa conste por escrito;

2a. Que el contrato & éwe la promesa se refiere no sea de aquellos que las leyes
declaran ineficaces por no concurrir 1os requisitos que establece el articulo 1511
del Codigo Civil;

3a. Que la promesa contenga un plazo 6 condicién que fije la época en que ha
de celebrarse el contrato;

4a. Que se determine de tal suerte el conira to, que para perfeccionarlo sélo faite
la tradicién de la cosa ¢ las formalidades legales.

Los términos de un contrato prometido, solo se aplicaran a la materia sobre que
se ha confratado

Sentado lo anterior, del estudic de los documentos aportados como titulo ejecutivo
de la obligacion de suscribir escritura plblica para materializar seguramente o que
en criterio del pretensor y con base en los -otro si- el presunto fallido desarrollo del
proyecto de parcelacion, que conmina a la entidad a realizar transferencia de



dominio sobre una franja det bien inmueble propiedad de la entidad Lienza
Arquitectura y Desamollo S.AS.

Como ya se anot6 el analisis corresponde realizar con base en los lineamientos del
articulo 89 de la ley 153 de 1887, evidenciando en principio que de los términos de!
contrato no se avizora el plazo o condicion que fije la época en que se otorgaria la
escritura publica de transferencia del dominio o que permita determinarla, ni se
suple o supera con el —otro si- consignado en la clausula cuarta que se registra lo
siguiente: FECHA DE PAGO, que “ ... es de pleno conocimiento y aceptacién
de las partes que a la fecha de la firma del presente contrato el proyecto
Bosques de Ia Molina ha quedado suspendido y a la espera de cumplimiento
de términos de vencimiento de la licencia vigente, para proceder a solicitar la
subdivision o venta parcial del terreno de mayor extensién. En consecuencia,
el pago acordado se hard respetando tales términos hasta que juridica y
fegalmente este lote de terreno sea susceptible de subdivisién o venta parcial,
en Ia medida que estos términos son de exclusivo cumplimiento legal y solo
dependen de fa oficina de Planeacién Municipal’.

Asi las cosas, dicho acto negocial se interpreta en abstracto, sin que pueda
establecerse con exactitud la época de la firma de la escritura publica, que
consolidaria sin duda alguna la obligacion de hacer, ta cual por excelencia
constituye el objeto fundamental del contrato de promesa celebrado.

Con lo descrito en el texto contractual se evidencia que el perfeccionamiento del
acto se encuentra sometido a una condicion indeterminada, que depende en criterio
de los intervinientes de: Clausula fercera del otro si—El Proyecto Bosques de la

Molina ha quedado suspendido y a la espera de cumplimiento de términos de

vencimiento de Ia licencia vigente, para proceder a solicitar la subsidivisén o
venta parcial del terreno _de mayor extensién. En consecuencia el pago
acordados se hard respetando tales términos hasta que juridica y leqalmente
este lote de terreno que sea susceptible de subsidivision o venta parcial, en

la_medida que estos términos son de excilusive cumplimiento legal y solo
dependen de la oficina de Planeaciéon Municipal.

Los anteriores acuerdos permiten en principio establecer que permanecen las
condiciones en el acuerdo, lo que impide per se su exigibilidad sumado a la
suspensién integral del proyecto lo que conlleva a la imposibilidad de exigir el pago
que se reclama consistente en la transferencia de dominio de los tres predios

&



solicitados que por demas resultan contrarios a lo igualmente pactado en el acuerdo,
pues alli solo se alude en singular la realizacion de dicho pago a través de la
asignacion de un (1) predio. Veéase clausula tercera del contrato de asociacion.

Algunos doctrinantes respecto de las obligaciones de suscribir documento, entre
ellos el Dr. HERNAN DARIO VELAQUEZ GOMEZ, refiriéndose a la condicion
indeterminada, en su obra Estudio Sobre Obligaciones, pag. 152 y 153, Ed. Temis,

. Bogota, 2010, la importancia de la determinacién de la condicidn reside en que “...

el contrato de promesa exige_para su validez entre ofros requisitos, gue la
época en que se va a celebrar el contrato futuro se conozca anticipadamente,

por lo que una condicién de caracter indetermino lleva a la ineficacia de Ia

promesa, consecuencia que también se predica del plazo indeterminado.”.

Sumado a lo anterior en el plurimencionado contrato de asociacion, se echa de
menos la indicaciéon de la notaria en donde deba otorgarse la escritura plblica,
exigencia que emerge del numeral 4° del articulo acabado de citar, 0 como lo ha
dicho la Corte Suprema de Justicia, en cuanto al sefialamiento de la Notaria donde
debe de otorgarse la escritura, obligacién de hacer que surge del documento
primigenio —contrato de asociacién, lo que se ha sostenido reiteradamente es que
es uno de los requisitos que se derivan del ordinal 4° del citado articuio 89, es que
el contrato prometido debe determinarse de tal suerte, “que para perfeccionario solo
faite la tradicion de la cosa o las formalidades legales”. Al respecto cabe glosar lo
manifestado por la Corte Suprema de Jufsﬁcia en sentencia de octubre 6 de 1982 ¢
Entonces, recordando que la regla cuarta del articulo 83 de la Ley 153 de 1887 no
se cumple simplemente con determinar en la promesa el contrato prometido, como
lo predica el censo, sino que se requiere, ademas, que esa delerminacién se haga
de “tal suerte” que para perfeccionar ef contrato “ solo faite la tradicién de la cosa o
las formalidades legales”, es evidente que no se satisface esta regla cuando los
contratantes, siendo vecinos de distinto circulo notarial o cuando siéndolo del mismo
son varias las notarias del circufo, omiten sefialar en cudl se oforgara el instrumento
de venta. En tales circunstancias, si no se expresa en el escrito de promesa de
venta de inmuebles la Notarla, la promesa es nula por falta de lo exigido por ef
articulo 89-4° de la Ley 153 de 1887)".

De otro lado y de cara a la solicitud de ejecucion con base en los denominado
perjuicios compensatorios, tenemos lo siguiente:



Los demandantes pretenden estimar como ejecutables por perjuicios, la falta de
cumplimiento de las obligaciones de hacer, contenidas en su criterio en el contrato
denominado de asociacion, respecito de la entrega del8os) inmueble(s) y su
correspondiente transferencia, ello con miras a‘que la suma de SEISCIENTOS
VEINTE MILLONES DE PESOS M.L. ($620.000.000.00) solicitada como perjuicios
compensatorios sustifuyan las omisiones contractuales del accionado quien no ha
transferido el{os) bien(es).

El articulo 428 del C.G.P. hace relacion al pago de perjuicios por la no entrega de
una especie mueble o de bienes de género distintos de dinero, o por la ejecucién o
no ejecucidn de un hecho, situaciones distintas al incumplimiento de un contrato de
promesa, cuyo compromiso principal es hacer el contraro-olorgar la escrtura
publica-, el cual puede reclamarse por la via definida en el articulo 434 del C.G.P.,
sin que tal hecho comesponde a los ejecutables por el medio utilizado, ni que dicha
obligacion la clorgar escritura publica pueda ser reemplazada por una suma liquida
de dinero, que la sustituya. Tampoco que la no entrega de l{os) inmueble(s)
pretendidos podria estimarse como ejecutable por esta via, toda vez, que dicha
nomma se refiere a la entrega de bienes muebles o bienes de especie distintos de
dinero, sin que estas puedan corresponder en su naturaleza a la ejecucion de un
hecho, como predica el demandante. Por lo anterior {ales aspectos descartan que
puedan considerarse la demanda con la de perjuicios prevista en el articulo 428 del
C.GP.

Por lo anterior, tampoco tiene vocacion 1a pretensién subsidiaria a través de la cual
solicita la ejecucién por perjuicios compensatorios en tante, la suma solicitada
corresponde al pago de los DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS
ML. {$250.000.0000) aportado por los demandantes en el afio 2018 y su
comrespondiente actualizacion o intereses a la fecha de interposicion de esta
demanda. Puede concluirse que el Unico interés de los pretensores, es obtener la
restitucion de los dineros por ellos cancelados, y las obligaciones de su contraparte
consistian en uno u ofro aspecto a obtener la entrega de un bien inmueble y el
respectivo otorgamiento de la correspondiente escritura publica de transferencia de
dominio.

Tal desarrollo permito concluir que resulta inapropiado acudir a la ejecucién por
perjuicios cuando se t{rata de una obligacién de entregar un bien inmueble y/o
otorgar la escritura publica, pues dicho mecanismo procesal solo resulta aplicable a



la ejecucién forzada de obligaciones de dar bienes muebles de especie o género

distinto de dinero o la realizacion de hechos distintos a los descritos.

Con base en los brevemente expuesto resulta ineludible negar la orden de pago

solicitada.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DELL CIRCUITO DE
RIONEGRO ‘
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO POR OBLIGACION DE
HACER dentro del proceso ejecutivo promovido por CARMEN ELISA HURTADO
FIGUEROA y LEONEL STEVENS TORRES ACOSTA en contra de CARLOS
ALBEIRO CASTANC GA;LEGO, por lo indicado en la parte motiva de esta
providencia.

b
SEGUNDO: ORDENAR sin necesidad/de desglose, la devolucién de los anexos
[

aportados con la demanda. o
b

TERCEROQ: RECONOCER al abogado HUGO CASTRILLON ALDANA portador de
la TP.50.673 del CS.delad, oomo:mandatario judicial de la parte actora.

|

Cumplido lo anterior se ordena ARCHIVAR el expediente.

NDTEFiQUESE Y CUMPLASE
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